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Cilem predloZzené diplomové prace Bc. Usenko byl vyvoj metody stanoveni rostlinného
retardantu paklobutrazolu (PBZ) s vyuzitim borem dopované diamantové elektrody (BDDE) a
aplikace metody pfi analyze redlného vzorku komercné dostupného pesticidniho pfipravku.

V teoretické Casti se studentka zaméfila na PBZ, jeho vlastnosti a U€inky na rostliny. Zmifiuje
i mozné negativni dopady na Zivotni prostfedi a zejména vodni organismy. Soucasti je rovnéz
kapitola tykajici se jeho stanoveni svyuzitim rdznych analytickych metod. Voltametrické
chovani, resp. stanoveni PBZ nebylo v literatufe doposud popsano. V tomto je tedy predloZend
diplomovéa prace origindlni a je pfinosem v oblasti analyzy rostlinnych regulatord rdstu.
BohuZel, jen velmi stru¢né je zpracovana kapitola o voltametrii, kde chybi zakladni princip
metody, uspofadani elektrochemického ¢lanku apod.

Experimentalni ¢ast adekvatné shrnuje pouZzité chemikalie, instrumentalni vybaveni i pracovni
postupy.

Kapitola ,,Vysledky a diskuse® predstavuje obsahly soubor vysledkli podlozeny velkym
mnoZstvim experimentéalni prace. Byla vyvinuta metoda pro stanoveni PBZ v alkalickém
prostfedi pomoci BDDE, ktera byla ovérena pfi analyze modelovych roztok(. Nad ramec zadani
byla vyvinuta metoda pro stanoveni fungicidu difenokonazolu, ktery se v realnem vzorku
vyskytuje ve smési s PBZ. Pfi analyze smési bylo zjisténo, Ze je Ize stanovit sou€asné. Navrzena
metoda byla GspéSné aplikovana i pfi analyze komeréné dostupného pfipravku pro oSetfeni
rostlin. VSechny ziskané vysledky byly adekvatnim zplisobem zpracovany a vyhodnoceny.

Z hlediska formalni stranky predloZené préace je tfeba ocenit, Ze obsahuje jen malé mnoZstvi
preklepl a gramatickych chyb (nejcastéji v diakritice a psani ¢arek ve vétach) navzdory tomu,
Ze studentka je cizinka a Cesky jazyk je pro ni cizim jazykem. VétSi pozornost mohla byt
vénovana formatovani, kdy v nékterych mistech jsou r(izné velké mezery mezi odstavci (str.
17, 18) nebo zménéné Fadkovani (str. 44, 55). Tabulky jsou pfehledné a obrazky graficky dobfe
zpracované, snad jen nékteré osy jsou méné viditelné.

Formalni pfipominky:
Autorka pouZila v anotaci a klicovych slovech zkratku BDDE. ktera nebyla zavedena.

V textu se obCas vyskytuji nejasné nebo neobratné formulace (str. 12, fadek 15-16, aj.).



V Gvodu byla zavedena zkratka pro paklobutrazol. ale poté byla vyuZivana pouze
nahodné a stfidala se s celym nazvem, coz plsobi zmatecné.

Obr. 3,4 a 5- chybi odkaz v textu, vliibec nejsou zminény.

Obr. 4 - vobrazku se vyskytuje velké mnozstvi symboll veli¢in, které nejsou
vysvétleny. Mély by byt zahrnuty v legendé k obrazku.

V experimentalni Casti je uvedeno - Lachema Brno. Neratovice. U firmy Penta chybi
lokace. U elektrod chybi dodavatel Gplné.

Nelibi se mi uvadéni koncentraci v mg/25 ml nebo pg/ml. Volila bych jednotky, které
Iépe vypovidaji o koncentraci ajsou lépe porovnatelné (mol/1, pfip. mg/1).

Je zvykem uvadét zplsob vypoctu LOD a LOQ.

Obr. 8b - ve vloZzeném obrazku po odeCtu zakladniho elektrolytu jsou kFivky na konci
ufiznuté a neni mozné vyhodnotit vysku signald.

Tab. 1,2 —uvéadite LOD a LOQ v pA. Predpokladam, ze spravné ma byt fig/ml.

V textu Casto Ciselna hodnota na konci Ffadku a jednotka na novém. Mélo by byt
dohromady, Ize vyfeSit pevnou mezerou.

Obr. 23-30 - bylo by vhodné oznacit, ktery pik odpovida které latce ve smési.

Tab. 7 - stanovené hodnoty by mély byt uvedeny s pfisluSnym intervalem spolehlivosti.

PouzZita literatura - v seznamu se neuvadi Cislo odkazu a jeSté pomlcka; jednotlivé
zdroje nejsou citovany jednotné - nékde cela jména, nékde inicialy, nékde chybi roc¢nik,
nékde je uvedeno i Cislo; u nékterych citaci chybi zdroj (uveden pouze autor a nazev -

[41[15] [16]).

Cit. [23] - neni zvykem citovat osobni sdéleni. V tomto pfipadé se jedné o software pro
vyhodnoceni kalibraénich zavislosti. Mél byt uveden spiSe v experimentalni Casti
s odkazem na autora (poskytovatele).

Dotazy a podnéty k diskusi:

1

MUzZete vysvétlit, pro¢ jste zvolila jako pracovni elektrodu BDDE? Jaké jsou jeji
vyhody?

V experimentalni Casti popisujete pouzity postup oSetfeni BDDE pfed méfenim. ProC
jste pouzila zrovna tento? Testovala jste ijiné postupy nebo jiné hodnoty potencialli?

Pozorovala jste néjaké problémy s pasivaci povrchu elektrody? Byla nutna néjaké
regenerace mezi jednotlivymi méfenimi?

V praci mi chybi alespofi jeden zaznam =z cyklické voltametrie, ktery by poskytl
komplexni informace o voltametrickém chovani PBZ. Mohla byste néjaky z&znam
ukazat pfi obhajob&? Poskytuje analyt opravdu jen jeden anodicky pik? A jde o
reverzibilni nebo ireverzibilni reakci?



5. Ve Vami analyzovaném prfipravku TOPREX se PBZ vyskytoval ve smési
s difenokonazolem. Mlze se v téchto pripravcich vyskytovat ijiny pesticid? Jak by to
pak bylo s pfipadnymi interferencemi?

Zavérem konstatuji, Ze Bc. Alona Usenko beze zbytku splnila zadani, resp. cile diplomové
prace. VySe uvedené pfipominky a dotazy nesniZuji vyznamné Uroven predloZené préace, kterd
po odborné i forméalni strance zcela splfiuje poZadavky kladené na tento typ zavérecnych praci

v daném oboru. Proto diplomovou préaci Bc. Usenko doporucuji k obhajobé a hodnotim
znamkou
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