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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
	Studentka vypracovala závěrečnou práci na téma „Moderní druhy šikany: konotativní význam pojmů“ ve studijním oboru Resocializační pedagogika. Práce je rozdělena na část teoretickou a část praktickou. Teoretická část vymezuje základní pojmy a věnuje se druhům kyberšikany a stalkingu. Autorka se v problematice dobře orientuje a má přehled o odborné literatuře, včetně nejnovějších zahraničních vědeckých studií. V praktické části je pomocí sémantického diferenciálu zkoumáno, jak jsou vnímány jednotlivé pojmy související s šikanou a kyberšikanou. Mimo to autorka testuje i několik hypotéz. Kromě několika drobností (horní kritická hodnota u Fisherova F-testu není 2,5% kvantil F rozdělení, dolní kritická hodnota stejného testu se v případě nerovnosti stupňů volnosti nepočítá jako převrácená hodnota horní kritické hodnoty) zde jako hlavní problém vidím interpretaci vyhodnocení první a druhé hypotézy. V případě první hypotézy je správně zamítnuta nulový hypotézy a rozdíl mezi muži a ženami ve vnímání virtuální šikany je vyhodnocen jako statisticky významný, ale autorka dospívá k názoru, že muži vnímají virtuální šikanu jako méně špatnou (str. 52). Ale dle přiloženého dotazníku (str. 66, otázka 3) je škála zkoumající tuto proměnnou definována od 1 (virtuální šikana je dobrá) do 7 (virtuální šikana je špatná) a muži mají v této proměnné vyšší průměr než ženy (str. 51). Pokud tedy nedošlo k nějaké transformaci dat, měli by muži vnímat virtuální šikanu naopak jako více špatnou než ženy. Totéž platí u druhé hypotézy.
	Práce splňuje požadavky kladené na kvalifikační práce v magisterských studijních programech, proto jí doporučuji k obhajobě a hodnotím známkou velmi dobře.

Otázky pro diskusi:
1) Vyjádřete se k výše zmíněné výtce ohledně testování hypotéz.
2) Na stranách 48-50 interpretujete vzdálenosti mezi všemi pojmy D-matice kromě pojmu „Stalking“. Jak by vypadala jeho interpretace?

	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	velmi dobře



D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   diplomovou práci k obhajobě.
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