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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce C (2,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu C (2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni D (2,5)
Metodika

6. Cile prdce C(2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) D (2,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) C(2,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, priloh C (2,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Nejvyssi mira podobnosti 6 % - neni plagiat

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Prace je vcelku jasnd, srozumitelna. Do znac¢né miry se opira o legislativu a dokumenty
relevantnich narodnich a mezinarodnich organizaci, coZ je vzhledem k tématu pochopitelné.
AvSak ne vidy lze informace v téchto zdrojich dohledat; jedna se napt. pouze o obecny odkaz
na ivodni webovou stranku, ktery je v nékterych pripadech nefunkéni. Nékteré zdroje jsou jiz
starSiho data a zcela nezachycuji soucasné trendy. Pritom pravé ve svétle novych trendi a
pristupti k poskytovani zdravotnich sluzeb by bylo mozno hledat nova feSeni uspokojujici
potfeby pacienti, zahrnujici i pfipadné nové alternativy pro feSeni situaci popisovanych
v diplomové praci (napf. tykajici se zminované nasténky v priizkumné Casti prace). Je sice
v souvislosti s konstrukci dotazniku uvedeno, Ze byly ziskany informace z védeckych
databazi, avSak toto neni bliZe vysvétleno (str. 29).

Bylo by vhodné stanovit jasné prizkumné otazky; hypotézy na str. 27 jsou dosti vagni
vzhledem k tomu, Ze dotaznik v ivodu priizkumné casti jesté ani nebyl predstaven. U
respondentt by bylo Zadouci zjistit vice demografickych tidaji kromé véku a pohlavi, napr.
vzdeélani. Také by bylo vhodné popsat dané zarizeni a prostredi do vétsiho detailu, vcetné jeho
velikosti a nabizenych sluzeb a lokality (napf. kraje). Provazani metodiky a vysledkd je do
urcité miry neprehledné; na tabulky neni v textu vZdy jasné odkazovano. Otazkou je, zda nizsi
navratnost mohla byt zplisobena tfeba pravé i tim, Ze néktefi lidé nemuseji chtit vypliovat
tiSténé dotazniky (nemaji s sebou pero atd.). UmoZnéni sbéru dat také online by mohlo prinést
dalsi vysledky. Avsak kladné hodnotim porovnani vysledk s jinymi pracemi v diskusi i
uvedeni limith prace. Nicméné dotaznik vlastni konstrukce Sity na miru daného zafizeni dle
mého nazoru spiSe posiluje status quo nez aby prichazel s novymi dhly pohledu, tudiz
rozsifeni vyzkumu na dalSi pracovisté bez dalSi adaptace dotazniku by nemuselo byt zcela
vhodné.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. V zévéru prace uvadite, Ze by v budoucnu mohl byt proveden dalsi vyzkum. Bylo by moZné se
inspirovat v nasledujicim ¢lanku? Prosim vysvétlete svoji odpovéd.
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