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Abstrakt: Prispévek se zabyva hodnocenim vyuky a preferovanim riznych forem studijnich materialt
ze strany studentll pfedmétu Matematika 1 v rdmci prvniho semestru na Dopravni fakulté Jana
Pernera Univerzity Pardubice. Pfedevsim se jedna o porovnani vyuziti vlastnich zapiska z vyuky,
tiSténych, elektronickych ¢i kombinovanych studijnich materialt.

Abstract: The paper deals with evaluation of teaching and preferences for different forms of learning
materials by students in the first semester course of mathematics at Jan Perner Transport Facul-
ty, University of Pardubice. First of all there is a comparison of using their own notes from lec-
tures and printed, electronic or combined study materials.
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1 uvoD

Ma-li jakékoliv vyuka byt efektivni, pak je tieba
zajistit kvalitni vyuku a poskytnout studentim
vhodné studijni materidly. Nejedna se pouze o je-
jich odborny obsah, ale také o jejich formu. N¢-
ktefi studenti davaji prednost tiSténym ucebni-
cim, jini zase naopak preferuji elektronické stu-
dijni materialy.

S rozvojem informacnich a komunikac¢nich tech-
nologii se méni i pfistup vyucujicich k jednotli-
vym formam vyuky. Napf. prace [1] je zaméiena
na nelinedrni vzdélavaci prostredi, a to v kontex-
tu s probihajici globalizaci. Autorka zdiraziiuje
vyznam elektronickych studijnich materialt s hy-
pertextovymi odkazy na fadu dalSich soubort,
které se nachazeji na internetu. Autofi praci [2-4]
upozoriiuji na moznosti vyuziti pocitacovych apli-
kaci ve vyuce matematiky a k podpoie zvySeni
zajmu studentli o studium vSeobecné malo obli-
bené matematiky. Autorky préace [5] se zabyvaji
riznym obsahem i formou studijnich materialt
pro adaptivni e-learning, které¢ se maji odliSovat
od standardnich ucebnic. Predpokladaji, ze vybér
optimdlnich studijnich materialti bude na strané
pocitacové aplikace, ktera bude vyhodnocovat
styl u€eni ptislusného studenta a na zakladé toho
mu poskytne piislusny studijni material.
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Hodnoceni kvality vyuky a problematika vybéru
optimalnich studijnich materialii, a to nejenom
z hlediska jejich odborného obsahu, ale také z hle-
diska jejich formy zpracovéani, je velice rozsahla.
Zalezi na mnoha faktorech, mezi kterymi je na-
pt. stupen vzdé€lavani, vyucovany piredmét, styl
uceni konkrétniho studenta apod. V nasledujicim
textu se budeme zabyvat pouze vybranou ome-
zenou Casti této rozsahlé problematiky, a to kon-
krétné studijnimi materialy pro vyuku predmétu
Matematika 1 v prvnim semestru na Dopravni
fakulté Jana Pernera Univerzity Pardubice (DFJP
UPa) a hodnocenim kvality vyuky v tomto pted-
métu ze strany studenttl.

2 VYVOJ STUDIINICH MATERIALU
PRO VYUKU MATEMATIKY

Univerzita Pardubice vznikla 1. zafi 1950 jako
Vysoka Skola chemicka v Pardubicich a od 1. zafi
1953 nesla nazev Vysoka Skola chemicko-tech-
nologicka v Pardubicich (VSCHT Pardubice).
Po roce 1990 se jednofakultni vysoka skola po-
stupné zacala ménit ve vicefakultni univerzitu.
Dnesni nazev Univerzita Pardubice nese od roku
1994 a v soucasné dob¢ ma sedm fakult.

Mediad4u Magazine 4/2016 55



S timto vyvojem je spojen i vyvoj vyuky mate-
matiky a vznik piislusnych studijnich materialt.
Prakticky pil stoleti byla vyuka matematiky jed-
notna a zabezpecovali ji vyucujici z Katedry ma-
tematiky. Prvnimi studijnimi materialy byly uceb-
nice pievzaté z jinych vysokych skol, nebo napf.
i sbirka piikladd v rustin€. Postupné vsak zacala
vznikat samostatnd skripta a sbirky ptikladd, je-
jichz autory byli pracovnici Katedry matematiky.

V 80. letech minulého stoleti byla VSCHT Par-
dubice vedle VSCHT Praha a Chemicko-techno-
logické fakulty Slovenské vysoké Skoly technic-
ké v Bratislavé (CHTF SVST Bratislava) jednou
ze tii vysokych Skol, ktera vzdélavala budouci
inzenyry chemie. Matematici z téchto tii vyso-
kych skol se domluvili na vytvoteni dvou spo-
le¢nych ucebnic [6, 7], které doplnili sbirkou pfi-
kladua [8]. Tyto studijni materialy byly postupné
v letech 1985-7 schvaleny Ministerstvem Skol-
stvi CSR a Ministerstvom $kolstva SSR jako ce-
lostatni vysokoskolské ucebnice a ptirucka pro
vysoké Skoly chemicko-technologické a pro tex-
tilni a technologické fakulty vysokych skol tech-
nickych v CSR a pro chemicko-technologické
fakulty vysokych skol v SSR. Tim byla zabezpe-
¢ena jednotna vyuka matematiky na vSech obo-
rové piibuznych fakultach v rimei celého Cesko-
slovenska.

Po roce 1989 doslo postupné nejenom k rozpadu
Ceskoslovenska, ale také k rozpadu jednotné vy-
uky matematiky, a to pod rouskou osamostatnéni
nejprve jednotlivych vysokych Skol a nésledné
ijejich fakult. A tak na fakultach zacala postupné
vznikat nova skripta pro studenty jednotlivych fa-
kult.

Se vznikem novych fakult Univerzity Pardubice
byla Katedra matematiky pfevedena na Fakultu
uzemni spravy, ktera nyni nese nazev Fakulta
ekonomicko-spravni (FES UPa). Po tadu let tato
katedra zabezpeCovala jednotnou vyuku matema-
tiky na celé univerzité. Pro vyuku pfedmétu Ma-
tematika 1 bylo v té¢ dob¢ stézejni skriptum [9],
které obsahové vychazelo predevsim z celostatni
ucebnice [6]. Protoze Groven znalosti matemati-
ky byla a je u maturanti dlouhodobé velice roz-
dilna, bylo vydano skriptum [10], které¢ slouzilo
predevsim pro piipravu maturantt ke slozeni pfi-
jimaci zkousky ke studiu na Univerzit¢ Pardubi-
ce.

Se vSeobecné¢ klesajici urovni znalosti matemati-
ky uchazect o studium na vysokych Skolach za-
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Cala narGstat netspésnost studentii matematiky ta-
ké na Univerzit¢ Pardubice. Tomuto negativnimu
jevu se snazil zabranit autorsky kolektiv z Kated-
ry matematiky vydanim novych skript [11-13].
Jedna se o velice rozsahlou tfisvazkovou sbirku
feSenych a nefeSenych piikladi. Oc¢ekavany pozi-
tivni efekt se ale nedostavil. Je pravdépodobné,
7e prave rozsah téchto skript a misty i obtiznost
fesSeni nekterych prikladi byla pricinou jejich ma-
1¢ oblibenosti mezi studenty.

Nekteré fakulty se zacaly obavat toho, ze jim Ka-
tedra matematiky vyhodi zbyte¢né moc studentt,
a tak si zacaly vyuku matematiky zabezpecovat
samy. K tomuto rozhodnuti pfispéla velkou mé-
rou také ekonomicka situace, kdy se fakulty ne-
dokdzaly dohodnout na vzdjemném transferu fi-
nanci za realizovanou vyuku matematiky. To byl
definitivni konec jednotné vyuky a jednotné urov-
n¢ znalosti matematiky nejenom v rdmci oboro-
vé spiiznénych fakult byvalého Ceskoslovenska,
ale i v ramci fakult jedné univerzity.

Pro podporu zlepSeni vstupnich znalosti studentt
prvniho ro¢niku vzniklo na FES UPa skriptum
[14] a na DFJP UPa vzniklo skriptum [15]. Pro
vyuku v predmétu Matematika 1 byla na FES
UPa vytvotena skripta [16-18], ktera jsou tcelo-
v€ zaméfena na studenty v kombinované formé
studia. Zaroven na této fakulté vzniklo skriptum
[19], které je analogii predchazejiciho skripta [9]
a v souCasné¢ dob¢ ho nahrazuje. Na DFJP UPa
vznikla skripta [20, 21].

3 VYVOJ STUDIJNICH MATERIALU
NA DFJP UPA

Po rozpadu jednotné vyuky matematiky na Uni-
verzité Pardubice zacala byt vyuka na DFJP UPa
v predmétu Matematika 1 zabezpecovana pracov-
niky Katedry informatiky v dopravé DFJP UPa.
Obsah prednasek vychazel ze skripta [9]. Defini-
ce, véty a potfebné vztahy byly z tohoto skripta
prepsany do textovych souborii typu *.doc a
v pribéhu prednasky byly pomoci vizualizéru
promitany. Ukéazkové ptiklady byly feSeny rucné
pfimo na piednasce a prostiednictvim vizualizé-
ru byly opét promitany studentim s pribéznym
komentovanim jednotlivych kroki feseni ptikla-
di. V prvém roce byly studentim na internetu
zvefejnény tisSténé piipravy prednasejiciho, tedy
vyse zminéné textové soubory typu *.doc. V dal-
Sim roce byly pribéhy prednasek nahravany.
Textové piipravy prednasSejiciho byly zdrojem
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pro textovou ¢ast multimedialniho skripta [20].
Videonahravky ptednasek byly postupné zpraco-
vany tak, aby je bylo mozno nahrat na DVD jako
ptilohu skripta [20]. ProtoZe vzniklé multimedi-
alni skriptum [20] bylo studenty kladné pfijato,
bylo pfistoupeno k vytvofeni multimedialni sbir-
ky ptikladd [21]. Textova cast obsahuje zadani
teoretickych otadzek a ukold a zaddni feSenych
i nefeSenych piikladt. S vyuzitim dotykové tabule
byly vytvoteny videozaznamy feSeni vzorovych
ptikladt. Tyto videozdznamy, odpovédi na teore-
tické otazky, feSeni teoretickych ukold a vysled-
ky nefesenych piikladi byly nahrany na DVD ja-
ko ptiloha skripta [21].

4 VYUKA MATEMATIKY
NA DFJP UPA

Zakladni vyuka matematiky je realizovana v pied-
métech Matematika 1, Matematicky seminar 1,
Matematika 2, Matematicky seminaf 2 a Geomet-
rie, které jsou vyucovany v prvnim a ve druhém
semestru. Vyuka probihd formou prednasek a
naslednych cviceni. Kromé toho v nasledujicich
semestrech probihd dalsi vyuka, ktera je speci-
ficka pro studenty jednotlivych studijnich obort.
Jedna se o pfredméty: Matematika 3, Aplikovana
matematika, Numerické metody, Teorie pravde-
podobnosti a statistika, Statisticky software, Mo-
delovani a simulace s vyuzitim systému Mathe-
matica, Kvantitativni metody rozhodovéni, Line-
arni programovani, Operac¢ni vyzkum a Teorie
graful.

4.1  Vyuka predmétu Matematika 1
na DFJP UPa

Doposud vyuka probihala v ramci tfthodinového
bloku ptednasek a tithodinového bloku cviceni
za tyden. Pfednédskovy blok byl rozd€len jednou
patnactiminutovou piestavkou na dvé ¢asti. Blok
cviceni byl prestavkami délen individualné podle
vzajemné dohody studentl se cvicicim. Studenti
zpravidla v odpolednich hodinach preferovali mi-
nimalizaci prestavek tak, aby mohli co nejdiive
odejit ze Skoly.

Kromé¢ toho mohli studenti navstévovat Matema-
ticky seminaf 1. Ten byl a stale je uren prede-
vs§im pro studenty, kteti maji slabsi znalosti stie-
doskolské a mnohdy i zakladoSkolské matemati-
ky. Seminaf je veden formou hromadnych kon-
zultaci a diskusi nad probiranou latkou Matema-
tiky 1 z pfednések a ze cviceni.
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Od akademického roku 2016-17 je cviceni rozsi-
feno o jednu hodinu a rozdéleno do dvou samo-
statnych bloki. Prednaska je v pondéli rano a
v dalSich dnech probihaji pro kazdou studijni sku-
pinu dvé dvouhodinova cviceni. Vyuka je tak roz-
loZena do tfi dnl v tydnu s mensimi hodinovymi
bloky v rdmci cviceni.

Piednéska probiha formou monologu prednase;ji-
ciho, ktery v ramci dvojprojekce promita piedem
pfipravené texty s matematickymi definicemi, vé-
tami ¢i vzorci a na vedlejsi ¢asti projekéni plo-
chy tesi konkrétni ukdzkové piiklady s vyuzitim
dotykového displeje. Do piednasky mohou stu-
denti kdykoliv vstoupit se svym dotazem ¢i s ja-
koukoliv pfipominkou. Téchto vstupt je ale vel-
mi malo a zpravidla se tykaji pouze upozornéni
na nékteré chyby prednasejiciho bud’ ve slovnim
vykladu, nebo v zdpisu pfi feSeni piikladd. Za
kazdou piipominku je prednasejici velmi vdéc-
ny.

Vyuka na cvicenich zavisi na stylu konkrétniho
cviciciho. Nékdo studenty nuti, aby si na cviceni
nosili svoje poznamky z prednasek nebo skripta,
kde pribézné vyhledavaji piislusné definice ¢i
vztahy, které jsou nezbytné pro feSeni piikladu.
S témito materialy pak mohou pfijit k tabuli, kde
fesi ukazkové priklady. VSe probiha formou obec-
né diskuse nad prisluSnou problematikou. Do této
diskuse se kromé studenta u tabule miize zapojit
kterykoliv dalsi student. Jini cvicici davaji pred-
nost svému vlastnimu stru¢nému ¢i vice podrob-
nému zopakovani probirané latky a nasledné fesi
vzorové priklady na tabuli. Studenti jsou zapojo-
vani do diskuse, ale k tabuli nemuseji chodit.

4.2  Hodnoceni vyuky

Vyzkum probihal v zimnim semestru akademic-
kého roku 2015-16, kdy pfedmét Matematika 1
si zapsalo 410 student v prezencni forme stu-
dia. Studenti maji moznost vyjadfit svilj ndzor na
vyuku elektronicky prostiednictvim studijni agen-
dy STAG. Tuto moznost vyuzivad kazdoro¢né
zpravidla 10 % studentl. Aktualné se hodnoceni
zlcCastnilo 45 studentli. Z toho ovSem vyplyva,
ze prislusné zaveéry nemohou byt zcela sméro-
datné. Studenti hodnoti kvalitu vyuky pomoci
bodd, jak je uvedeno v tabulce 1.

Jestlize celkové hodnoceni zajimavosti piredna-
Sek bylo v uplynulém akademickém roce na hod-
not¢ 3,3 bodl a srozumitelnost prednasky ziskala
3.4 bodt, pak z téchto cisel si toho prednasejici
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moc neodnese. Proto zajimavéjsi jsou slovni ko-
mentare studentil. Bohuzel téch je velice malo. A
tak jenom pro ukazku lze citovat: ,, Prednasejici
se sice snazil prednasky obcas oZivit vtipnou po-
znamkou, ale matematika neni mym Salkem ca-
je.* ,, Pristup vyucujiciho i prezentace probirané
latky byla naprosto v poradku. * ,, Matematika ne-
ni muyj oblibeny predmeét, proto mi prednasky ne-
prisly prilis zajimaveé. Libily se mi ovSem vtipné
poznamky prednasejiciho, které vyklad obohatily
a studenty alespon trochu obcerstvily. “

Tab. 1 Bodové hodnoceni kvality vyuky

Odpovéd’ Bodovani

naprosto souhlasim 5

souhlasim

prevazné souhlasim

nesouhlasim

4
3
prevazné nesouhlasim 2
1
0

naprosto nesouhlasim

Lepsi bodové hodnoceni ziskala vyuka na cvi-
¢enich. Pfinosnost cviceni byla hodnocena 4,0
body a moznost aktivniho zapojeni do vyuky zis-
kala 4,3 body. Celkov¢ tedy je vidét, Ze studenti
hodnoti vyuku na cvicenich Iépe nez prednasky.
Ze slovnich komentaft je ale ziejmy zdsadni roz-
por v pohledu na to, zda student ma fesit piikla-
dy u tabule nebo nema. Opét jenom pro ukazku
lze uvést citace: ,, Bylo by lepsi nevyvolavat stu-
denty k tabuli a pod tlakem po nich chtit vypo-
citat priklad. Z prevazného stresu si od tabule
neodneseme nic jen Spatny pocit.“ ,, Cvicici vy-
svetlil i to, co nebylo jasné z prednadsek, zacho-
vavaje naprosty klid (vétsinou) i v pripade, Ze stu-
dent neovladal zakladni ucivo. Pristup cviciciho
ke studentiim se mi jevi jako naprosto spravny
(véetné pocitani prikladii u tabule, nebot’ tak stu-
denti stale jen neopisuji priklady z tabule do se-
Situ, jak je pravdépodobné jejich zazitym zvykem)
a velice mi studium matematiky zprijemnil. *“ ,, Nu-
cené chozeni k tabuli na cvicenich mé osobné spi-
Se stresuje a odrazuje od ucasti na téchto cvice-
nich.* ,, Moznosti zvySeni znalosti, at’ na prednds-
kach, cviceni, ¢i dopliujicim seminari byly dosta-
tecneé. Cvicici byla ndpomocna pri snaze o dosta-
tecnou pripravu na zkousku.“ ,, Naprosto nesou-
hlasim s pocitanim prikladu u tabule. Ackoli se
miuiZe zdat, Ze se timto zpusobem studenti lépe
uci. Opak je pravdou a jsem toho sam prikladem.
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U tabule jsem se nikdy nic nenaucil, az zpétné
samostatne, kdyz jsem se ucil na zkousku ci zapo-
cet.” ,,Kladné hodnotim procvicovani pocetnich
prikladii pred tabuli za asistence vyucujiciho. *

Z uvedenych komentaii je ziejmé, ze jednotlivym
studentim vyhovuji rizné ptistupy vyucujicich.
Proto je dilezité, Zze po dohod¢ s vyucujicimi stu-
denti maji moznost piejit z jedné studijni skupi-
ny do druhé a absolvovat vyuku u toho cvicici-
ho, jehoz pfistup k vyuce danému studentovi nej-
vice vyhovuje.

4.3  Hodnoceni studijnich materiala

Na prvni piednésce byli studenti sezndmeni s ak-
tualné dostupnou studijni literaturou [9-21]. Kro-
m¢ toho jsou z prednasek potizovany videozazna-
my, které jsou kratce po prednaSce studentlim
zpiistupnény na internetu.

Po absolvovani vyuky predmétu Matematika 1
byly studentiim, ktefi ptichazeli na zkousku, roz-
dévény dotazniky, v nichZ studenti vyznacili pro-
centualni vyznam materialti, ze kterych se ucili
na zkousku. Jedna se tedy o odpovédi studenti,
ktefi tispésné slozili zapocet a mohli se tak piihla-
sit ke zkousce. Celkem to je 171 studentl v pre-
zenéni forme studia a 85 studentti v kombinované
formé studia. V dotazniku byly uvedeny vlastni
poznamky student jak z predchazejiciho studia
na stiedni Skole, tak z prednéasek ¢i ze cviCeni.
Dale byl uveden seznam vSech nabizenych do-
stupnych studijnich materiali [9-21] a nakonec
mohli studenti pfipsat i dal$i pouzité zdroje.

Na obr. 1 je uvedeno procentudlni rozloZeni pre-
ference studijnich materialt, které vyuzili studenti
v prezencni formée studia. Z nabizenych studijnich
materialti [9 - 21] byly vyrazné vyuzivany pouze
multimedidlni skripta [20, 21]. Proto vSechna dal-
§1 tiSténa skripta byla sloucena do jedné spolecné
kategorie. Totéz plati 1 pro graf na obr.2. Nelze
ale tvrdit, ze by nabizena tisténa skripta byla pro
studenty zcela nezajimava, a tedy nepouzitelna.

Jako dalsi zdroje studenti uvadeli odkazy na stu-
dijni materidly, které jsou voln¢ dostupné na in-
ternetu. Jednd se o zvefejnéni tisténych soubort,
které lze nalézt napt. na adrese http://www.pri-
klady.eu/cs/Matematika.alej nebo http://www. na-
bla.cz/, piipadné o soubory videi jako napft.: http:
//mathematicator.com/. Déle uvadeli konzultace
se studenty z vysSich ro¢nikt, ptipadné dalsi sou-
kromé placené douc¢ovani mimo ptidu univerzity.
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Obr.1 Studijni materialy, které vyuzivali
studenti prezenc¢ni formy studia

Na obr.2 je uvedeno procentudlni rozlozeni pre-
ference studijnich materialt, které uvedli studen-
ti kombinované formy studia.

OViastni poznamky ze 5 B Dal$i 55 matematika
OPoznamky z prednasek  HMultimedialni skripta
O Tisténa skripta ODalsi zdroje

Obr.2 Studijni materialy, které vyuzivali
studenti kombinované formy studia

Porovnanim obou grafii je ziejmé, Ze studenti
v kombinované formé studia, ktefi maji jiz urcity
casovy odstup od svého stiedosSkolského studia,
vyrazné vic vyuzili svoje poznamky a dalsi stie-
doskolské studijni materialy k oziveni svych zna-
losti matematiky z predchazejicich studijnich let.
Vzhledem k tomu, Ze tito studenti absolvuji vyu-
ku pouze formou prednasky, neobsahuje graf na
obr.2 vyseC s uvedenim vlastnich poznamek ze
cviceni. Vyse¢ s hodnotou 47 % tedy odpovida
souctu vyseci 14 % + 38 % u studentil v prezenc-
ni formé studia. Zaroven u studentli v kombino-
vané formé studie je vidét mirn¢ zvyseny zajem
o studium z dalsich zdroji.

Vyzkum byl zaméfen také na porovnani prefe-
renci jednotlivych Casti nejcastéji pouzivanych
studijnim materiala, kterymi jsou multimedialni
skripta [20, 21] a na videozaznamy z prednasek.

Na obr.3 jsou uvedeny piislusné vysece pro stu-
denty v prezen¢ni form¢ vyuky a na obr.4 jsou
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uvedeny obdobné vysece pro studenty v kombi-
nované formé vyuky.

40%%

12%
e o 3%
O Matematika 1 tisk

0O Shirka M1 tisk

W Videozaznamy

| Mateamtika 1 DVD
M Shirka M1 DVD

Obr.3 Multimedialni studijni materialy, které
vyuzZivali studenti prezenc¢ni formy studia

2%

12%

26%
O Matematika 1 tisk B Mateamtika 1 DVD

O Shirka M1 tisk M Shirka M1 DVD

B Videozaznamy

Obr.4 Multimedialni studijni materialy, které
vyuzivali studenti kombinované formy studia

Z porovndni obou grafi vyplyva, ze studenti
v prezencni formé studia vyrazné vice vyuzivali
tiSténou cast skripta [20] nez studenti v kombi-
nované¢ form¢ studia. Tato skutecnost logicky
souvisi s tim, Ze studenti v prezenéni formé stu-
dia byli vedeni k tomu, aby si na cvic¢eni nosili
svoje vlastni poznamky z prednések, nebo prave
tuto tisténou c¢ast skript [20]. Zcela opacna situa-
ce nastala u vyuzivani ti§téné ¢asti sbirky ptikla-
di [21]. Zde je mozné tusit souvislost s omeze-
nym ¢asovym rozsahem vyuky studentll v kom-
binované formé studia, kdy neni dostatek Casu
na procviceni praktickych priklada.

Elektronické ¢asti skript [20, 21], tedy prislusna
DVD, vyuzivali studenti v obou formach studia
prakticky ve stejné mife. Vyrazny rozdil je moz-
no vidét ve vyuziti videonahravek ptednasek.
Zcela urcité zde velkou roli sehrala skute¢nost,
7e se jednalo o videozaznamy piednasek z pre-
zen¢niho studia. Pro studenty v kombinované for-
mé studia to vlastné byly cizi pfednasky.
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5  ZAVER

Provedeny vyzkum ukdzal velkou roztfisténost
nazord studentl na vyuku, a to jak na prednasky,
tak na cviceni. Pfednéska je a bude jedind, takze
ukolem ptednasejiciho je vyjit vstiic pokud moz-
no co nejveétsimu poctu studentl. Zavdé€it se
vSem ale neni mozné.

Pocet cviceni je vSak velky a cvicici jsou Ctyfi
s riznymi zpusoby vyuky. Jisté je i do budoucna
dilezité, aby studenti méli moznost v rdmci cvi-
¢eni prechazet mezi jednotlivymi cvi¢enimi a vy-
brat si pro sebe ten nejlepsi styl vyuky. Samoziej-
mé, ze tyto piechody je tieba predem konzulto-
vat s pfisluSnymi cvicicimi, a to pfedevsim s ohle-
dem na kapacitu vyuky v danych studijnich sku-
pinach. Studentiim také neni moZzno predloZit
pouze jedno jediné konkrétni skriptum jako ten
nejlepsi a jediny studijni materidl. Je tfeba jim

Pouzité zdroje

ukazat pokud mozno co nejSirsi nabidku studij-
nich materialii a informovat je o tom, co je kde
jak zpracovano, jakou formou je dana latka poda-
na a pak uz zalezi pouze na rozhodnuti studenta,
z jakého studijniho materialu bude studovat.

Je tieba, aby si vysokoskolsti studenti v¢as uve-
domili, Ze zodpovednost za jejich studium nene-
sou vyucujici, ale ze kazdy student zodpovida
sam za sebe. V mnoha pripadech je pravé toto
pro studenty velice piekvapujici zjisténi. A tak
na zaver lze pripojit jeste citace nazort dvou stu-
dentil. ,, Problematika predmetu Matematika 1
pro mne byla vice méné opakovani uciva stredni
Skoly, tudiz jsem vyuzivala pivodnich poznamek
z gymnazia. Netvrdim, Ze jsem génius, ale staci
mi informace ze cviceni pro opakovani na zkous-
ku.* ,, Prednasky srozumitelné, cviceni také. Pro-
blém je ve studentovi, ne v kantorovi.
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