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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Autor práce své cíle formuje jasně, srozumitelně a s důrazem na metodologii, kterou již ve výmluvném úvodu dostatečně vysvětluje a obhajuje. Od začátku práce je jasné její směřování, geografické i literární zaměření a zasazení, a to včetně vybraného exkurzu (konkrétně k polskému prostředí) i naopak zúžení výzkumu na jedno konkrétní dílo, což vše osvětluje jako zcela adekvátně zvolené metody.

body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Stanovené cíle (recepce vybraných literárních postav v ČSR v kontextu vydavatelské praxe ale i dobového politicko-kulturního ovzduší) naplňuje autor práce v zásadě bezezbytku a byť jde o poměrně široké pole, jehož volba může být vnímána v bakalářské práci jako odvážná, jeví se mi zvládnutá více než kvalitně. Zvážil bych nějakou formu dalšího publikování výsledků, které určitě doporučuji.
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Autor práce se důkladně pouští nejen do jádra svého bádání, ale neopomíjí ani zdánlivě dílčí otázky, které se ovšem ve výsledku ukazují jako stěžejní součást samotného výzkumu (např. vizuální podoba zkoumaných literárních postav a její proměny ve všeobecném vnímání). Práce je díky tomu koherentní a její promyšlená struktura zcela evidentní. Vhodné jsou i zvolené zdroje, kvituji také obsáhlé přílohy.
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce vykazuje znaky kvalitně napsaného odborného textu, který ovšem netrpí příznačnou suchopárností ani slohovou sterilitou. Jinými slovy, ač je práce psána přinejmenším na požadované úrovni, ponechává si značnou míru čtivosti.
Drobné chybky nacházím v grafické úpravě, přestože se jedná spíše o drobnosti, jako jsou místy chybějící či naopak přebývající mezery (druhé zmíněné opakovaně, konkrétně v případě dvojitých uvozovek následovaných jednoduchými). Druhou hůře přehlédnutelnou vadou na kráse jsou aktivní hypertextové odkazy, které by v této podobě ve výsledné práci být neměly.
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Většina práce je zaměřena na situaci v Československu, po rozdělení (kapitola 5) v České republice. Jaká byla situace v samostatné Slovenské republice? Přece jen, samostatnému Slovensku věnujete v práci pouze jeden odstavec (s. 44)…

Liší se nějak výrazně popkulturní oblíbenost holmesovského fikčního světa v zemích, jimiž jste se ve své práci věnoval (tedy ČSR [případně ČR a SR] a v exkurzu Polsku) od situace ve zbytku středoevropského prostoru (Německo, Rakousko, Maďarsko)?


VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě.



VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Výborně (A)



datum:

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 




