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Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod
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Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh
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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Diplomova prace fesi posuzovani bolesti u pacienti s centralni mozkovou piihodou (CMP) vcetné
zafazeni pacientll s afazii a kognitivnim deficitem. Metodika je velmi dobfe popsana a pichlednost
zpracovanych vysledkli snizuji grafy na s. 51-53. Velikost pisma a cCisel shizuje orientaci ve
vysledcich.

Rozsah diskuse je pfiméfeny. V teoretické Casti prace s. 18 uvadite castéjsi vyskyt CMP u muzi,
v diskusi na s. 58 u Zen. Mate uvedeno vysvétleni, ale mohlo byt porovnano s tdaji ve zdrojich
uvedenych v teoretické ¢asti prace. Vysledky hodnoceni intenzity bolesti porovnavate s vyzkumem
v diplomové praci, kde pocet respondentek, které hodnotily pocitovanou bolest, byl 77 a ve vaSem
souboru to bylo 19 respondentd. VaSe poznamka o podobné rozsahlém vzorku je zavadéjici.

Zavéer shrnuje vysledky Setfeni vetné uvedeni limith prace.

Prace svym rozsahem odpovidad diplomové praci, teoretickd a praktickd cast jsou Vv poméru 1:1.
Formalni nedostatky v podobé nezarovnani textu s. 17, ponechani samohldsek na konci fadkid v celé
praci, tabulka 13, s. 47 je uveden na 2 stranach, seznam obrazki a grafii uveden spole¢né, minimum
pteklept. Literarni zdroje v rozsahu 75 z toho 20 zahrani¢nich. Pro¢ jsou nékteré zdroje podbarveny

Sedou barvou?

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1/ Jak dlouhy ¢€as byl nutny pro ziskédni dat od jednoho respondenta vcetné pouceni a podpisu
informovaného souhlasu? V metodice vyzkumného $etfeni neni uvedeno.

2/ Co je podminkou vzniku fantomovych bolesti, upfesnéte.

3/ Dokazete vysvétlit, pro¢ na bolest po CMP nezabiraji opioidy a analgetika tak, jak u bolesti
vzniklych pfi jinych stavech/onemocnénich?

Vysledna Kklasifikace , N
(vyborng, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél) vyborné¢ minus
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