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Kritéria hodnocení práce
Hodnocení

1. Výstižnost anotace A (1,0)

2. Úvod práce A (1,0)

Teoretická část

3. Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu D (2,5)

4. Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí (K) C (2,0)

5. Práce s odbornou literaturou, současný stav poznání  E (3,0)

Metodika

6. Cíle práce B (1,5)

7. Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy Není relevantní

8. Vhodnost a správnost použitých metod (K) B (1,5)

9. Popis, vysvětlení použitých metod A (1,0)

Prezentace a interpretace výsledků

10. Správnost, přesnost B (1,5)

11. Přehlednost, jasnost (K) B (1,5)

Diskuze

12. Kvalita, odborná úroveň C (2,0)

13. Práce s odbornou literaturou, srovnání s jinými výsledky (K) B (1,5)

Závěr

14. Shrnutí zjištěných skutečností B (1,5)

15. Dosažení stanovených cílů (K) A (1,0)

16. Význam pro praxi, další perspektiva zpracování A (1,0)

Formální stránka práce a spolupráce

17. Dodržení směrnice, šablony (K) E (3,0)

18. Stylistika B (1,5)

19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)

20. Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh A (1,0)

21. Rozsah práce (K) A (1,0)

22. Spolupráce A (1,0)

(K) … Pokud vedoucí práce vyhodnotí 4 a více kritérií označených příznakem (K) jako hraniční,
měla by být závěrečná práce celkově hodnocena F. 



Zachování anonymity respondentů a zařízení, kde probíhá výzkum/průzkum:  Ano

Výsledek kontroly plagiátorství:  Posouzen - není plagiát
Případný komentář:  

Závěrečná práce není plagiátem.

Případný stručný komentář (např. účast na konferencích, publikace):
Bakalářská práce Renaty Kaňkové se věnuje významnému tématu výskytu infekcí močových 
cest v domově seniorů. Autorka zpracovala praktický výzkum, který je dobře strukturovaný a 
srozumitelně prezentovaný, přičemž efektivně využívá grafy a tabulky k vizualizaci dat. 
Nicméně, teoretická část působí méně systematicky a postrádá hlubší odbornou analýzu. 
Některé informace se v ní opakují a celkově se více blíží popularizačnímu textu než 
akademické rešerši. V textu se objevují odkazy na literaturu, která není uvedena v seznamu 
použitých zdrojů, což působí chaoticky a vede k nesouladu mezi textem a bibliografií. I přesto
práce přináší zajímavé výsledky, které by mohly být cenné pro praxi, pokud by byly lépe 
propojeny s odbornou literaturou. Studentka projevila výrazný zájem o zkoumané téma a 
aktivně se zapojila do jeho hlubšího porozumění. Během zpracování bakalářské práce plně 
respektovala rady vedoucího a snažila se aplikovat doporučené postupy ke zlepšení kvality 
své práce. Její přístup byl systematický a svědomitý, což se odrazilo především v důkladně 
provedeném výzkumu a analytickém zpracování získaných dat. Přestože se v práci objevily 
chyby v uvedení zdrojů, studentka vynaložila velké úsilí na to, aby práci zpracovala správně a
v souladu s akademickými požadavky. Celkově práce vykazuje dobrý aplikační potenciál a 
doporučuji její obhajobu.
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