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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Pavlíny Rozsypalové se věnuje zajímavému tématu a slibuje neméně zajímavou analýzu, protože jako primární zdroj si vybrala americká výtvarná díla 19. století. Vzhledem k turbulentnímu kulturně-historickému vývoji v USA v tomto období, nabízela se tematická struktura práce, přesto si studentka vybrala přístup spíše chronologický, kde představuje nejprve vývoj vnímání dětství a jeho zobrazení v malířství a poté vývoj fotografie. Následuje analýza vybraných děl. Celkově tak bohužel zaniká nějaká jednotící myšlenka, resp. jasná hodnotící struktura, kterou studentka v analýze využívá. V první kapitole oceňuji velmi informativní přehled vývoje přístupu k dítěti a dětství. Bohužel se ale i zde, tak jako ve zbytku práce projevuje problém s celkovou popisností textu. Autorka neprokazuje kritický přístup ke zdrojům, názory nekombinuje, nehodnotí, pouze kompiluje. Možná je důvodem i poměrně slabá bibliografie. Největším problémem je popisnost v analytické části práce. Chybějící hodnotící struktura opět vede k velmi popisnému přístupu, kde téměř chybí jakákoliv interpretace. Krom toho studentka nikde jasně nespecifikuje, dle čeho si vybírala analyzovaná díla ani nesumarizuje, v čem je zobrazení dítěte v malířství a ve fotografii podobné či odlišné.
Po formální stránce vidím jako problém téměř chybějící závěr, protože jediný odstavec, který téměř nic neříká, se za závěr nedá považovat. 

Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Specify your analytical framework: what themes or aspects do you use to analyse the selected paintings?
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
