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Ostatni pripominky k praci

Studentka zpracovala bakalaitkou praci na vyznamné téma v oblasti ucetnictvi, které se muze dotknout rady
podniki v riznych situacich. V prvni casti prace nejprve studentka obecné predstavila Gcetni zaveérku, nasledné
pak mezitimni Géetni zavérku a jeji nalezitosti. Znalosti pak aplikovala na specifickou situaci jednoho podniku
a vytvoftila navod na tvorbu.

Studentka pracovala relativné samostatné, pozitivné hodnotim jeji snahu, avSak zapracovani pfipominek
vedouciho bylo pouze ¢astecné.

Dle mého nazoru je vhodné uvést zdroj pfi prezentaci struktury vykazi (Tabulka 1). Rozumim motiviim studentky,
ktera pravdépodobné povazuje strukturu rozvahy za svou vlastni znalost, ale struktura je upravena legislativou,
a tak by bylo vhodné se drzet pravni Gpravy (mit tam vSechny polozky podle pfedpisii) a zaroven i pfislusny
ptedpis uvést. Podobné vyhrady mam i u zpracovani obecnych idaji o podniku v kapitole 4.

Nasledné pak studentka pouziva nékolik let starou literaturu k prezentaci zakonnych nalezitosti — naptiklad pro
déleni ucetnich jednotek dle velikosti. Tento pfistup neni ideélni.

V préci je dale naptiklad chybné uveden ndzev zékona, cituji ,, ...o obchodnich spolecnostech a druzstev. *

Studentka by méla ve své nasledujici praci v budoucnu vénovat vice ¢asu revizi svych textt, napiiklad véta ,, Mezi
tyto vyjimky patii subjekty verejného zdjmu se sidlem v Ceské republice, jako jsou banky, které upravuji cinnost
bankovniho sektoru...” na strané¢ 15 mné osobné nedava smysl. Banky jako takové uréité ¢innost bankovniho
sektoru neupravuji.

V textu se objevuje zdroj Libal (2010) i Libal (2011). V soupisu zdroji je vSak pouze Libal (2011).
Jednopismenné spojky a pfedlozky by nemély byt na konci fadku samostatné.

Véta , Ucetni jednotky sestavuji mezitimni iicetni zdvérku nebo jinou ucetni zdvérku za kalenddini nebo
hospodarsky rok. “ na stran¢ 26 vyzaduje vysvétleni, idealn¢ korekci.

Pokud studentka fesi sestaveni mezitimni ucetni zavérky, ocekaval bych jasngjsi a podrobné&;jsi zpracovani ptilohy
k Getni zavérce (n€které informace chybi). Celkové je ptipadova studie zpracovana jednodus$im zpisobem.
Ocekaval bych promyslené;si formulace, v nékterych pfipadech také jasnéjsi vazbu na ukony tykajici se mezitimni
ucetni zaveérky.

Relevantnost navodu pro tvorbu mezitimni G¢etni zavérky je pro praxi spiSe pouze podpirna. I kdyz bych ocekaval
od studentky vétsi odborny progres, cil 1ze hodnotit jako splnény v celém jeho rozsahu.

Vyjadreni k vystupiim ze systému Theses

Nejvyssi mira podobnosti je 9 %, tato hodnota je zptisobena primarné praci s legislativou tykajici se tématu,
kterou studentka cituje. Prace neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Vysvétlete nejasnosti tykajici se pouziti zdroji Libal (2010) a Libal (2011).

2. Jak myslite vétu ,, Ucetni jednotky sestavuji mezitimni iicetni zavérku nebo jinou ucetni zavérku za kalenddini
nebo hospoddrsky rok. ““ na strané 26? Mezitimni Géetni zavérka se tedy sestavuje za kalendaini nebo hospodaisky
rok?

3. Pokud se kapitola 4 vénuje sestaveni mezitimni Géetni zavérky, vysvétlete, co byla zatctovano k datu mezitimni
ucetni zaveérky ve vztahu ke kapitole 4.2.

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto bakalatskou praci navrhuji hodnotit zndmkou: D
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