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Cilem ptedlozené diplomové prace bylo pfipravit nosi¢ s imobilizovanou lakazou a

jeho nasledné pouziti pii oxidaci kyseliny hyaluronove.

Text diplomové prace je srozumitelny a je logicky a systematicky ¢lenén do
jednotlivych kapitol. V uvodnich kapitolach autorka popisuje kyselinu hyaluronovou, jeji
strukturu, metabolismus a funkce. V dalsich kapitolach jsou zminéna oxidacni €inidla, ktera
se pouzivaji v kombinaci senzymem lakdzou a je popsana struktura, vyskyt a vlastnosti

tohoto enzymu.

V experimentalni ¢asti jsou popsany metody stanoveni aktivity solubilni lakazy
s vyuzitim dvou substratt. Dale byla provedena imobilizace lakdzy na nékolik vybranych
nosi¢t, nasledné byla stanovena aktivita imobilizované lakdzy a ovéfena operacni a
skladovaci stabilita. Byla zkouSena cilena oxidace kyseliny hyaluronové nékolika oxida¢nimi
Cinidly.

Ve vysledkové &asti jsou ziskané vysledky prezentovany piehledné formou grafii a

nalezité diskutovany.

Ptehled pouzité literatury sv&éd¢i o velmi dobré teoretické piipravé. Autorka pro

zpracovani diplomové prace pouzila celkem 103 literarnich zdroja.

K predlozené diplomové praci mam nasledujici ptipominky spiSe formalniho charakteru:
e 'V textu je fada preklepu.
e Vynechavané fadky (nebo velky pocet bodi za odstavci) a podle mého nazoru
zbytené velké obrazky budi dojem, Ze se autorka snazila ,,natdhnout* text DP.
e V pfipadg, Ze je seznam zkratek vloZen aZ za obsahem, mél by byt v obsahu uveden.
e Zdroje jsou nelogicky &islovany — prvni zdroj (str. 12) ma ¢islo 15 (nasleduje 17, 18,
19,1, 3,24, ...).




str. 12, posledni véta kap. 1.1 — zvlastni formulace: ,,V soucasnosti se vSak HA
vétSinou ziskava fermentaci Str. zooepidemicus.*

str. 13: Pro¢ jsou nazvy enzymu kurzivou? Nikde jinde v textu to tak neni. (Obvykle
se kurziva pouziva jen pro latinské terminy.)

str. 27, obr. 10 je Spatné Citelny

str. 38, tab. 5: podle mého nazoru zbyte¢na — obsah je stejny jako v tab. 4 (opét vypada
jako natahovani textu)

str. 65, obr. 21, D-F je Spatné popsan

Na studentku mam nésledujici dotazy:

Pro¢ byl zvolen ¢as 60 s pro substrat SGZ u imobilizovaného enzymu (str. 59), kdyz
pro solubilni to bylo 90 s (str. 55)? Substrat ABTS totéz: 210 s pro solubilni enzym,
180 s pro imobilizovany.

Jak si vysvétlujete narist aktivity enzymu pfi skladovéani (obr. 21, str. 65) — po 1 tydnu

vice nez 5x?

Zavérem konstatuji, Ze prace spliiuje zadani, obsahuje vSechny ndleZzitosti a po strance

obsahové i formalni ma velmi dobrou tdroven, pfestoZze se autorka nevyvarovala chyb a

preklept.

Z uvedenych dtivodi doporuéuji diplomovou praci k obhajobé a hodnotim ,,C*.
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