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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Výzkum tématu, které si zvolila kolegyně Jirušková pro svou bakalářskou práci, zasahuje do několika vědeckých oborů a jako takový představuje jistě dosti náročný úkol. V úvodu práce je poměrně podrobně vysvětleno jaké cíle si autorka vytýčila včetně zhodnocení relevantních odborných zdrojů a nastínění metodologického přístupu k vybranému materiálu. Po této stránce jí nelze nic vytknout.   
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Cíle bakalářské práce byly v každém případě naplněny, a to do poměrně značné hloubky. Využití postupů gender studies v literárněvědném výzkumu je dnes už poměrně časté, autorka práce ovšem neopominula ani širší kulturněhistorický kontext, zde konkrétně v komparaci Erbenova díla se sběratelskými aktivitami bratří Grimmů. Přimlouval bych se za publikování minimálně hutného výtahu z této zajímavé bakalářské práce.      
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Strukturu bakalářské práce J. Jiruškové považuji za logickou a dobře promyšlenou. Autorka se v tematice velmi dobře orientuje, čerpala ze širokého spektra odborné literatury, kterou dokáže vhodně aplikovat. Metodologický rámec práce stojí na především na zkoumání pojmu „(ženské) krásy“ jakožto určitého kulturního konstruktu, který podléhá historickým změnám, zde konkrétně v díle K. J. Erbena. Rozbor tohoto znaku a jeho funkcí v pohádkovém textu provedla kolegyně Jirušková podle mého názoru velmi podrobně a zcela erudovaně.        
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Jazyková a stylistická úroveň textu i jeho grafická úprava odpovídá žánrové formě bakalářské práce. Předepsaná citační norma byla dodržena. 
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Bylo by možné alespoň krátce naznačit či na příkladu ukázat, jak se proměnil „ideál krásy“ (pokud se vůbec nějak proměnil) v dalším žánrovém vývoji českých pohádek, zejména v tzv. umělých nebo autorských pohádkách?   
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Hodnocenou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji bakalářskou práci klasifikovat známkou „výborně“ (16 bodů). 
datum: 8. 5. 2015 
podpis: Antonín Kudláč
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





