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Resumeé

Predlozena prace se zabyva Jaspersovym pojetim filosofie existence v kontextu meznich
situaci, Duchovni situace doby a Otdzkou viny. V uvodu se seznamujeme s praci a jeji
strukturou. Nésleduje pojeti filosofie existence u Jasperse. V kapitole Existence a mezni
situace se zabyvam vyznamem mezni situace pro existenci. Kazdy ¢lovék je vzdy v
n¢jaké situaci. Mezi mezni situace fadi Jaspers smrt, utrpeni, boj a vinu. Neni zadny rozdil
mezi existovanim a nachazenim se v meznich situacich. Dals$i ¢ast prace se vénuje pojmu
existence v dile Duchovni situace doby. Nejzavazné&ji se v této Casti jevi byt skutecnost,
ze ¢lovek je soucasti masy a masa se snazi cloveka pohltit. Oproti tomu Jaspers postavil
pojem pobyvani, ve kterém jsme a které je Zivotem. Konec prace je vénovan Otdzce viny

a existenci, kde je ptiblizena existence na pozadi otazky viny.

Klicova slova: Karl Jaspers, existence, filosofie existence, rozum, transcendence



Summary

This submitted paper deals with Jaspers' concept of the philosophy of existence in the
context of marginal situations, the Spiritual Situation of the Age and the Question of Guilt.
In the introduction we are getting familiar with the work and its structure. The concept of
Jaspers' philosophy of existence follows. In chapter Existence and marginal situation |
deal with the importance of the marginal situation for existence. Every person is always
in some situation. Among the marginal situations Jaspers ranks death, suffering, struggle
and guilt. There is no difference between existence and being in marginal situations.
Another part of my work deals with the concept of existence in the work of the Spiritual
Situation of the Age. The most important thing in this part is the fact that man is part of
the mass of people and this mass is trying to absorb him. Jaspers, on the other hand, has
created the concept of living in which we are and which is life. The end of the work is
dedicated to the question of guilt and the existence where the existence is brought closer
to the background of guilt.

Key words: Karl Jaspers, existence, philosophy of existence, reason, transcendence
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Uvod

Predlozena bakalarska prace se zabyva filosofii existence u Karla Jasperse. Prvni
kapitola je zamé&fena na filosofii existence. Ukazi, co existence neni a nasledné piiblizim
pojem komunikace. Druha kapitola Existence a mezni situace ukazuje zasadni vztah mezi
existenci a situaci. Pfedevs§im jde o vyjasnéni pojmu, se kterymi se pracuje a jak tyto
pojmy s existenci souvisi. Jsou to napiiklad situace, mezni situace. Tteti kapitola se
vénuje existenci v dile Duchovni situace doby a je v ni zachyceno Jaspersovo pojeti
filosofie existence. Ctvrta kapitola se zaméfuje na existenci v dile Otdzka viny (Prispévek
k némecké otdazce), protoze se vni vyskytuje existence v kontextu viny. Prace je
strukturovana podle Jaspersovych dél, ve kterych se Jaspers zmifiuje o existenci.
Z hlediska Jaspersovy tvorby je pro otazku filosofie existence zdsadnim spisem druhy dil
jeho tiisvazkové Filosofie, ktery nese podtitul Existenzerhellung.! Cesky z ného vysla
¢ast nazvana Mezni situace. Za jednotlivé mezni situace Jaspers povazuje smrt, utrpeni,
boj a vinu. Pro pfedloZenou praci jsou mezni situace dilezité svym vyznamem, protoze
se poji s existenci. Takto se dostavame k nahledu na existenci z pohledu M. Havelky,
ktery piiblizuje Jaspersovo pojeti existence ve své predmluvé v Jaspersové knize Sifiy
transcendence. Havelka v této predmluvé napsal, Ze ,,,,existence® podle Jasperse oznacuje
takové Ja (Selbst), které se vztahuje ke svym moznostem, a prosvétleni existence je
takovy proces, ktery jednotlivei ukazuje jeho piivodni moznosti, moznosti jeho ,,svébyti*
a apeluje, aby je jednotlivec svym jednanim uskuteé¢nil.“? Podle Jasperse se filosofie silné
dotyka existence. Clovék je existenci a je zavisly na dalich existencich — lidech.
Existence je vzdy a vSude. Aby mohl ¢lovek filosofovat, musi uchopit sdm sebe jako
existenci, protoze filosofie vZdy pochazi z mysleni, nasledné¢ mluvené ¢i psané formy z
¢lovéka. Ale na to, aby mohl ¢lovék filosofovat, musi myslet a mit rozum, protoze
filosofie a rozum spolu souvisi. Jaspers o filosofovani tvrdi, ze ,,filosofovat znamena za
véech okolnosti zapasit o svou vnitini nezavislost.“® S vnitini nezavislosti souvisi, ze

filosof podle Jasperse nelpi na statcich a Zije nenaro¢né.*

! Jednd se o vyznamné Jaspersovo dilo, ale nebylo dosud celé pfelozeno do éeského jazyka, vyjma
kapitoly Mezni situace.

2 Havelka, M. Karl Jaspers: Zivot a dilo. In: Jaspers, K. Sifry transcendence. Praha: Vy$ehrad,

2000, s. 17.

3 Jaspers, K. Uvod do filosofie. Praha: Oikoymenh, 1996, s. 76.

4 Tamtéz, s. 76.



Je-li fe¢ o Jaspersovi a jeho filosofii existence, tak je vhodné poukdzat na sifiy
transcendence. Jaspers ve svém dile Sifiy transcendence, transcendenci definoval takto:
,, Transcendence je pro nas pfitomna tam, kde sv€t uz neni zakousen jako néco, co existuje
samo ze sebe, jako néco o sob¢ jsouciho, vééného, nybrz jako piechod, at’ uz je tento
ptechod popisovan v Sifrach, nebo je dokonce az po fyziku chdpan kosmologicky, jako
zv14$tni objektivita, kterd je prakticky irelevantni.*® Nardzku na existenci, citime v ivodu
Sifer, kdyz se Jaspers domniva, ze ,,vSechno, co jsme a co koname, je zalozeno na naSem
védéni a na nasem vytvareni.“® Téma transcendence by nemélo byt opomijeno, kdyz je u
Jasperse fe¢ o existenci. Co jsou to 3ifry? Sifiy ,,0znaéuji néco, co &lovéka piesahuje,
néco, co neexistuje jako predmeét ve svété, k cemu se vztahuji svym predstavovanim a
myslenim, co nazyvdme feéi Sifer.’ Dale , 3ifry nejsou poznanim nééeho.*® JelikoZ se
tyto Sifry tykaji duchovna ve smyslu nabozenském, tak ,,tyto Sifry byly po cela tisicileti
pro masy, pro bezpocet lidi né¢im naprosto realnym.“® V ifrach si je ¢lovék védom jejich
vaznosti, protoZe se tato vaznost ,,skryva v redlnosti pekelnych tresti.“!® Sifry jsou
Vv Jaspersové pojeti nauky o ndbozenstvi, ktera jsou reflektovdna po celém svéte. Tato
naboZenstvi jsou brana za filosofickd naboZenstvi. ,.Filosofick¢ nabozenstvi vychazi
z ptedpokladu, ze lidsky Zivot ma mozZnost pozvednout se nad sepéti s fakticnosti své
dané d¢jinné situace a ptislusnych horizontd k nad¢asovému tuseni toho, co je bozské a

co pak ovSem zUstava zcela neurcité, k tuseni ,transcendence*.“!

5 Jaspers, K. Sifry transcendence. Praha: Vysehrad, 2000., s. 73
6 Tamtéz, s. 39.

7 Tamtéz, s. 59.

8 Tamtéz, s. 60.

% Tamtéz, s. 60.

10 Tamtéz, s. 60.

11 Jaspers, K. Uvod do filosofie. Praha: Oikoymenh, 1996, s. 136.
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1. Filosofie existence

1.1. Pojeti existence u Karla Jasperse

Predtim, nez si ukdzeme pojeti existence u Jasperse, tak si musime vyjasnit, co
existence neni. Prozatim bylo zminéno, co je existence. Jaspers pfichazi s tvrzenim, ze
existence neni ontologii. Doslova Existenzerhellung ist nicht Ontologie.'? Jaspers pise,
ze pavodni pluralita je sama existence. Existence jako takova je postavena v komunikaci,
ale neni ji uréeno, aby mohla uvazovat o existenci svéta. Je mnoho existenci, které musi
existovat, ale nikdy se nesetkaji, a které vypadaji stejné a nevstoupi bez komunikace do
vzajemnosti. Aby se dvé existence mohly spolu setkat, musi spolu komunikovat. Sice
spolu mohou komunikovat, ale nemuseji si vzajemné porozumét. Zde rozvineme pojem
komunikace a s nim i pojem rozum. Zprvu se podivame na rozum. Jakékoli filosofovani
se d¢je v ¢ase. Abychom mohli filosofovat, musime mit rozum. Kde se rozum nachéazi?
Jaspers pfichazi s odpovédi, Ze ,,néco v nas, co nds na této cesté¢ vede, co nds v naSem
subjektu pobizi a na objektu pfitahuje, aniz by samo bylo né¢im uchopitelnym, to, ¢im
autenticky filosoficky Zijeme, se nazyvéa rozum.*'® Rozum je objimajici. Krom toho néco
vyzaduje. A tim je komunikace a ,,je sam totalni viili ke komunikaci.“** Pro¢ viak jsme
se zabyvali rozumem a komunikaci? Protoze podle Jasperse ,,v ¢ase nemuzeme pravdu
objektivné vlastnit jakozto jedinou vé¢nou pravdu, protoZe pobyvani je mozné jen s jinym
pobyvanim a existence ptichazi k sob¢€ jen s jinou existenci, je tak komunikace formou
zjevovani pravdy v case.“™® Kde se existence nachazi a vytvaii n&jaké vztahy? Podle
Jasperse ,.existence je naopak ve svété; ve vztahu pivodu k plvodu, ktery zaziva
bezpodmine¢nost uprostied podminénosti veskeré existence na svéts.“® Ja je byti,
jakoZzto i existence. Jaspers tvrdi, Ze ,,Das Sein, das - in der Erscheinung des Daseins -
nicht ist, sondern sein kann und sein soll und darum zeitlich entscheidet, ob es ewig ist.*!’
Co je aneni byti-tu? Neni to mé byti-tu(Dasein), které neni existenci, ale clovek je v tomto
byti-tu mozna existence. TakZze byti-tu neni existenci, ale vtomto by#i-tu se nachazi

Clovek, ktery musi byt bran jako mozna existence. EXistence je tedy mozna. EXistence

12 JASPERS, Karl. Philosophie. 4., unverand. Aufl. Berlin: Springer, 1973. s. 429.

13 JASPERS, Karl. Filosofickd vira. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku, 1994.
Oikoymenh., s. 30.

14 Tamtéz, s. 32.

15 Tamtéz, s. 32.

16 JASPERS Karl. Philosophie. 4., unveriand. Aufl. Berlin: Springer, 1973. s. 421.

17 Byti, které - ve vzhledu byti tu - neni, nybrz miize a mélo by byt, a proto se rozhodne véas, zda je
vécné.” Tamtéz, s. 1.
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neni jen mozna, ale je ve vztahu s jinou existenci. Tedy, existence je z jiné existence
pouze jako svoboda. Byti-tu jako byti (Sein) zije a umira; existence nezna smrt, ale stoji
v jejim vzestupu nebo sestupu. Byti-tu je zde empirické, existence je jen jako svoboda
(Freiheit). Pro Jasperse je byti-tu, jako takové, ¢asové, oproti tomu existence je v ¢ase
vice nez sam ¢as. Mé byzi-tu je kone¢né, za predpokladu, ze toto byti-tu neni vse, a presto
se rozhodlo byt pro sebe. S exXistenci to je podobné, protoze eXistence zde také neni sama
pro sebe a pro vSe, nebot’ ona je jen, kdyz je zavisla na jiné existenci a transcendenci. Aby
mohla byt existence, musi mit k sob¢ dalsi existenci a transcendenci. Z kraje této kapitoly
je napsano, ze existence je mozna. Mozna existence je ve svéte jako na poli, na kterém je

vyjevena.®

Existence sama o sob¢ neni nikdy obecna. Je-li tedy existence nepfistupna tomu,
kdo o to pozdda pouze prostiednictvim objektivniho uvazovani, zlstava vystaven
neustalym pochybnostem. Podle Jasperse filosofovani za¢ina a kon¢i v bodé ziskaném
skokem. Existence neni cilem, nybrz ptivodem filosofovani, na kterém se drzi. Uchopeni
existence za své piedpoklady, coz je zpocatku jen temné pronasledovani smyslu a
podpory, odmitd pochybnosti a zoufalstvi o své moznosti a pak se objevi jako
nepochopitelnd jistota, kterd osvétluje filosofovani. Existence se nedomahd Zadné
univerzalnosti. Dle Jasperse je vypovéd: ,,Ich bin eine Existenz, ohne Sinn.“*® nemozna;

nebot’ Byti existence neni objektivni kategorie.

18 Tamtéz, s. 2.
B Tamtéz, s. 22.
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2. Existence a mezni situace

2.1. Situace jako takova a situace a mezni situace

Kazdy c¢lovek se ocita v n&jaké situaci. O ¢loveéku Jaspers tvrdi, Ze ,,byl také
myslen jako mikrokosmos, v némz je vie, co v sob& svét, makrokosmos skryva.«?
Clovéka lze zkoumat z mnoha tihli pohledu a disciplin jako jsou fyziologie, psychologie,
anatomie a sociologie. Podle Jasperse ,.¢lovéka nelze chapat z ,,vyvoje* zvifete.“?!
»oituaci si lze ndzorn€ predstavit jako vzajemnou polohu véci v prostorove
topografickém usporadani.“?? Toto nam ani Jaspersovi nesta¢i a pokracuje, Ze ,,situace
neznamena jenom skute¢nost ur¢ovanou ptirodnimi zadkony, ale spise skutecnost nadanou
smyslem, ktera neni ani psychicka, ani fyzicka, nybrz oboji zaroven jakozto konkrétni
skute¢nost, ktera pro mé pobyvani znamena vyhodu ¢ Gijmu, $anci nebo mez.“? Na této
posledni myslence je vidét, Ze uréeni pojmu situace neni zcela tak jasné. Clovék je uréen
jako pobyvani, které je v n&jaké situaci. ,,Jestlize se jakozto pobyvani stale nachazim
V situacich, v nichZ jednam nebo jimiZz se necham unaset, jsem ptece dalek toho, abych
situace, v nichz fakticky jsem, také znal “** To, jak situace existuji, je dano jejich
proménlivosti. Kdyz si uvédomime, Ze v situaci nejsme sami, at’ je to tfeba situace, ktera
nas momentaln¢ ovlivityje, tak nas ovlivituji 1 druzi lidé. K t€émto lidem patii jejich
mysleni. Podle Jasperse je dllezité, co si mysli druhy ¢lovek a co si mysli 1 ostatni lidé.
Jaspers nam ukazal, Ze Glovek je jiz vzdy v n&jaké situaci. Clovék je pobyvanim. ,,Protoze
pobyvani je bytim v situacich, nemohu nikdy vystoupit ze situace, aniz bych vstoupil do
néjaké jiné. Veskeré zvladani situace znamend, Ze si tvofim vychodiska k proméné
situace, nikoli Ze bych mohl zcela zrusit byti v situaci. Jsem opét konfrontovan se svym
jednanim v jeho disledcich jako se situaci, jejimz jsem spolutviircem a ktera je nyni

danosti.«%®

Druhé ¢ast tohoto oddilu se zaméfi na situaci a mezni situace. V tuto chvili se jiz
ocitame v té€sné blizkosti nasi existence. Je zapotiebi s pomoci Jasperse vysvétlit pojem

situace a dostat se k meznim situacim. ,,Stale se ocitam v situacich, nemohu Zit bez boje

20 JASPERS, Karl. Filosofickd vira. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku, 1994.
Oikoymenh, s. 34.

21 Tamtéy, s. 40.

22 )ASPERS, Karl. Mezni situace. Praha: Oikoymenh, 2016. s. 7.

3 Tamtéy, s. 7.

2 Tamtéy, s. 8.

2> Tamtés, s. 9.
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a bez utrpeni, nevyhnutelné na sebe beru vinu, musim zemfit — to vSe jsou situace, které
nazyvam meznimi.“?® Tyto situace jsou neménné, ale mohou réizné vypadat, mit jakoukoli
podobu. Mezni situace je uréena mezi. Jaspers vymezuje mez jako to, co existuje jako
jiné. ,,ale zaroveii: toto jiné neni piistupno védomi v pobyvani.“?’ Ze zagatku tohoto
oddilu byly vysvétleny pojmy cloveka a situace. Spojime-li tyto dva pojmy, vzejde nam
lidska situace, kterou je nutno si vyjasnit. Situace jsou proménné a my lidé se v nich
ocitame. J4 jako ¢lovék ,,sam mohu situaci ménit.“?® Ovsem jsou i situace, které jsou
neménné. Jsou to situace tipu: ,,Musim umfit, musim trpét, musim bojovat, jsem vydan
ndhodé, nevyhnutelné se zaplétam do viny.“?® Toto jsou situace, které jsou pro nas
zakladni a které se nazyvaji mezni situace. Podle Jasperse ,,na mezni situace tedy
reagujeme bud’ tim, Ze si je zastirdme, nebo tim, ze je skutecné uchopime v zoufalstvi a
Vv opétovném sebenalezeni: stivame se sami sebou v proméné svého védomi byti.«3° Az
nyni se Jaspers dostava ke spojeni mezni situace a existence. ,,Mezni situace patii

k existenci stejné jako situace k védomi setrvavajicimu v imanenci.*!

2.2. Mezni situace a existence

Mezni situace se nas dotykaji a nejsme vucéi nim lhostejni. Jaspers tvrdi, Ze ,,na
mezni situace proto reagujeme smysluplné nikoli planovanim a propoctem za tcelem
jejich prekonani, nybrz zcela jinou aktivitou, stavdnim se existenci, kterd je v Nds moznd.
Stavame se sami sebou tim, Ze vstupujeme do meznich situaci s otevienyma odima.*?
Abychom se stali sami sebou, tak musime vstoupit do meznich situaci a vnimat tyto
situace tak, jak jsou. Podle Jasperse lze mezni situace uchopit védénim. Co pro nas je
zasadni, je to, ze Jaspers je toho nazoru, Ze je zcela jedno, kdyz fekneme, zda jsme
V mezni situaci nebo Ze existujeme. Nejde pouze 0 samu mezni situaci, ale predevsim o

to, jak ji zakouSime. ZakouSime-li mezni situace, existujeme.

26 Tamtéz, s. 10.

27 Tamtéz, s. 10.

28 JASPERS, Karl. Uvod do filosofie: dvandct rozhlasovych predndsek. Praha: Oikoymenh, 1996. s. 16.
2 Tamtéy, s. 16.

30 Tamtéy, s. 17.

31 JASPERS, Karl. Mezni situace. Praha: Oikoymenh, 2016. s. 10.

32 Tamtéz, s. 11.
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2.3. Stupné skoku, jimz se staivame existenci v meznich situacich

Podle Jasperse se nelze vsemu postavit tvari v tvar.> Jaspers tvrdi, Ze ,,jakozto ja
sam jsem jakoby vné svého pobyvajiciho Zivota a odtud vstupuji do svéta, abych se v ném
orientoval, nikoli jiz jako pobyvani Zijici pouze kvuli svym partikularnim ucelim ve
svych situacich, nybrz jako ja sam kvili svému védéni o vSem a o celku — védénti, jez si
jako védéni postauje.“3* Abychom se dostali k vlastnimu byti, tak ho musime tézit
V oblasti osamélosti. V této osamélosti je vSe problematické. Toto vse se naléza ve svete.
Timto nelze pojem osamélosti uzavtit, protoze Jaspers tento pojem dotahuje do konce:
,»lTato osamélost neni definitivni, nebot’ v Sob¢ skryva jiné moznosti. Je okem pobyvani,
které v ni v prvnim skoku pronika samo nad sebe.**® Po tomto skoku ziistdvame i nadale
pobyvanim, jeZ se nachazi v situacich. Toto pobyvéani je moznou existenci. MozZna
existence je zaroven pobyvanim. Této existence se dotykaji skutecné véci. Dulezity pro
kazdou existenci je svét, protoze nebyt svéta, nebyla by existence takova, jakou ji zname.
,»SVEt pro mne neni pouze predmétem védeéni, ktery mi smi ziistat lhostejnym, nybrz je v
ném mé byti, jeZ je mi vlastni a v némz jsem otfesen.“*® Existuji situace, které nelze
ovladnout védénim, ale Ize je uchopit pouze pomoci existence. Jaspers toto vysvétluje
takto: ,, Ty situace, nad nimiz neziskavam vladu svym védénim, mohu uchopit pouze

existencialng.«?’

Mezni situace osvétlil Jaspers pomoci mozné existence takto: ,Jestlize
vysvétlujeme mezni situace, neCinime tak jakozto existence — kterd je sama sebou az ve
své d¢jinné skutecnosti a uZ neuvazuje v nezaujatém odstupu -, nybrZ jakoZto mozna
existence, ktera je pouze pfipravena ke skoku, aniz by tento skok jiz uskute¢nila.*%®
Jaspers se Vv navaznosti na existenci zabyva uvazovanim. Pro existenci je dilezité
uvazovani, které nemusi byt existenci, protoze skrze n¢j se vice ukazuji situace a ty se
nam ukazuji objektivné. ,,Nebot’ to, co vim, pfipravuje to, ¢im mohu byt, a i kdyZz toto
veédéni je mozné jen v osvojeni punktudlni existence, jest¢ nejsem tim, co vim pii svém
filosofickém promysleni.“® V tomto tvrzeni se ndm prolina to, ¢im jsme se tu zabyvali.

Lidska existence je zavisla na situaci. Clovék je podle Jasperse existenci, kterd je mezni

33 Tamtéz, s. 12.
34 Tamtéz, s. 12.
35 Tamtéy, s. 13.
36 Tamtéy, s. 14.
37 Tamtéy, s. 14.
38 Tamtéy, s. 15.
39 Tamtéz, s. 15.
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situaci. Nejsme jenom zivé bytosti, které jsou zavislé na néjakych situacich, které jsou
zvlastni, ale jsme existencemi, které se drzi mezni situace pobyvani. Tyto mezni situace
pobyvani k nam patii. Tomuto miizeme spolu s Jaspersem fikat tzv., tfeti skok. V tomto
skoku se méni mozna existence na skutecnou existenci. Tteti skok je vlastni a v ném se
z mozné existence stava existence skutecna. Skoky jsou formovany, maji své faze a vliv
na existenci. Jaspers formy skoku popsal jako skoky od pobyvani k existenci. Prvni forma
je skokem K zdrodecné existenci, ktera uzavira sama sebe v sob&é. Druha je skokem
k existenci, existence prosvétluje samu sebe. Prosvétluje se jako moznost. Tteti je skokem
ke skutecné existenci.’ Podle Jasperse se existence z mozné zméni na skutecnou. Tyto
skoky se uskuteciiuji v nas. Skoky Jaspers vysvétlil takto: ,,Skok k existenci je védomym
vnitinim konanim, jimz ptechdzim z ptedchoziho stavu do stavu nésledujiciho, takze jeho
plvodcem jsem si ja sam jakoZzto svij vlastni pocatek, ale takovym zpisobem, Ze jiz na
zaGatku vim o sobé& jako o tom, kdo byl.“*! V této souvislosti hraje diilezitou roli
osamélost. Jaspers je toho nazoru, ze abychom se stali existenci, tak musime sami byti.*?
K existenci se poji svét s prostorem, bez kterého by existence nebyla mozna. Co vytvari
tento prostor? Podle Jasperse: ,,Prosvétlovani existence jakozto filosofujici mysleni
Vytvaii prostor, v némz existence miize artikulovat svou rozhodnost.“*® Cim se skutecna
existence vyjadiuje, ¢im je? Jaspers dodava, ze ,,jeji ml¢eni piesahuje védéni o svété a
filosofujici mySleni o mozném. Skute¢na existence oboji nese v sobé a zaroven oboji

nechava za sebou.“**

2.4. Podvojnost byti svéta

Neni zcela jasné, co ¢lovék je — zda je pobyvanim ¢i moznou existenci. Je vSak
zfejmé, Ze jsme-li to €1 ono, tak se n€kde ocitame. V tomto piipadé v situacich nebo
v meznich situacich.*® Dle Jasperse neni ¢lovék jiz jen ve svété, ale presto existuje potud,
pokud se ve svété vyjevuje.*® Podminka, kterou si Jaspers stanovil je vyjevovani se ve
svete. DalSim zajimavym Jaspersovym poznatkem je, Ze ,,pobyvani nebo také mozna

existence se probira skrze mystiku a pozitivismus, od téchto dvou skutecnosti, tj., mystika

40 Tamtéy, s. 16.
4 Tamtéy, s. 16.
42 Tamtéy, s. 17.
43 Tamtéy, s. 18.
4 Tamtéy, s. 18.
4 Tamtéy, s. 19.
46 TamtéZ, s. 19.
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a pozitivismus, se odrazi existence, aby se navrdtila do podvojnosti byti svéta.“4’ Zde se
zastavime u pojmu — mystik a pozitivista. Podle Jasperse ,,mystik ve skute¢nosti nadale
Zije vtomto svété, jeho mystické byti-vné-svéta a jeho kazdodenni Zzivot jsou dva
paralelni dé&je, jez postradaji vzajemny vztah.““® Zatimco ,,pozitivista naproti tomu
nemiize dojit klidu ve svété jakozto pouhém svété.«*® Kdyz se existence vyjevuje, tak ja
Vv tomto vyjevovani jsem stale ¢asovy. Jakou roli zde hraje Gas? Cas neni podstatny, ale
kdyz se existence vyjevuje, tak se stava absolutné zavazny. Existence se d¢je neustale,

tim, Ze existujeme, jsme nadéasovi.*

47 Tamtéy, s. 20.
48 Tamtéy, s. 19.
4 Tamtéy, s. 20.
50 Tamtéz, s. 20.
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3. Duchovni situace doby a existence

3.1. Situace doby a vysvétleni pojmu duchovni

Co je to duchovni situace doby? Jiz v ivodu knihy Duchovni situace doby Jaspers
pise, Ze ,,uz vice nez jedno stoleti se lidé stale naléhav¢ji ptaji po situaci doby; tuto otazku
zodpovida za svilj okamzik kazda generace.“>! Zde je zfejmé, ze nad se Jaspers nejvice
zamétuje, jsou lidé, ktefi se po této situaci ptaji. Tito lidé se dfive obavali ohrozeni
duchovniho svéta. Duchovni situace je téma, které nelze vycerpat, ani fixovat, protoze
¢im vice se promysli, tim vice se i proménuje. Podle Jasperse ,.kazdy vi, Ze stav svéta,

Vv némz zijeme, neni definitivni.*°?

Téma situace doby je nevycerpatelné. V Duchovni situaci doby jde Jaspersovi o
byti samotného ¢lovéka. Clovék se nachazi v uréité dobé, ze které neni mozno se vymanit
a za druhé, ,,¢lovék je duch a situace vlastniho ¢lovéka je duchovni situaci.“®® V jakékoli
dobé se néco déje a clovek je do tohoto déni svéta zatazen tim, ze je do té doby narozenim
vrzen. Jaspers se domniva, ze ¢loveék je v oblezeni a v pfimém kontaktu s ekonomii a
primyslem.®® Primyslem je myslena technika — technické stroje. V navaznosti na
ekonomii a techniku je pojena existence. Tato existence je v né&jaké situaci, ktera je
nestala, stale se meénici a nemozna ji zmenit. Jsou dvé moznosti, kterymi se clovek mize
osvobodit. Jedna vede k nesvobodg, kdy se necha ¢lovek pohltit. Druha vede opaénym

smérem k svobodnému byti sebe sama.
3.2. Uvod do existence v Duchovni situaci doby

Za situaci doby zodpovida kazda generace.>® Pted svétovou valkou se o situaci
doby zajimalo méné lidi, neZ po valce svétové. Jaspers k problému tika, Ze ,,byly doby,
v nichz ¢lovek citil sviij svét jako setrvaly, jak je mezi zmizelym zlatym vékem a od
bozstva pfichazejicim koncem svéta.“>® V téchto dobach Zil ¢lovek, tak jak il a nestaral
se 0 zménu svéta, misto toho aby myslel na svét, daval prednost sdm sobé a snazil se o
to, aby se mu v dané situaci Zilo co nejlépe. Z toho Jaspersovi vyplyva, ze ,,svét byl jeho,

i kdyz byl veelku nicotny, protoze ¢lovék vidél své byti v transcendenci.“®’ Nyni je

51 Jaspers, K. Duchovni situace doby. Praha: Academia, 2008, s. 23.
52 Tamtéz, s. 23.
53 Tamtéy, s. 25.
54 Tamtéy, s. 38.
5 Tamtéy, s. 23.
56 Tamtéy, s. 23.
57 Tamtés, s. 23.
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situace zcela jina, protoze si ¢loveék uvédomuje své byti a to proto, Ze ,,si je védom
lidského byti jen v jedné déjinné urcené situaci.**® Podle Jasperse se lidé chté&ji dostat
k samotnému zakladu skute¢nosti, ve které jsou. Clovék neuvazuje pouze o svété, ale i o
chapani svéta a snazi se pochopit svét jako misto, v némz pobyva.>® K pobyvani se vaze
pohyb, ktery Jaspers vysvétluje takto: ,,Jsme v pohybu, ktery jako zména védeni vynucuje
zménu pobyvani, a jako zména pobyvani opét zménu védouciho védomi.“® Clovek Zije
v uréitych situacich lidského byti, kazdou tuto situaci dokazeme vnimat jen dé&je-li se
v situaci, ktera je pro nas urena a ktera jde z jiného k jinému. Clovék, nejenze sam o
sob¢ vi, ale ma i svijj vlastni svét, ktery se snazi nejen poznat, ale i pfeménit a prokousava
se dénim v ptirod¢. Je bytosti, jeZ se mize svobodné rozhodovat, je duchem a jeho vlastni

situace se stava situaci duchovni.®!

3.3. Situace a pobyvani

Piedtim, nez byl vysvétlen pojem situace, se o situaci mluvilo jen jako o
,abstraktni neur¢itosti.“%? Jak jiz bylo fedeno, kazdy zivy ¢lovék se ocitd vzdy v n&jaké
situaci. Toto se netyka jen jednoho ¢loveéka, nybrz skupiny lidi, rGznych uskupeni,
organizaci a instituci. Instituce®®. Vile jednotlivcii je uchopena jakozto né&jaka véc a

nachazi se v n&jaké situaci.

Situace rozde¢lil Jaspers na nevédomé anebo ty, jez jsou vidény jako pfitomné
néjakou sobé samé védomou vili.® Je-li situace védoma, tak nam fik4, jak se mame
chovat. Neni mozné, aby se skrze tuto védomou situaci néco nevyhnutelné stalo. Situace
nas drzi v ur¢itych hranicich, ve kterych je mozné konat a je mozné ji pochopit, tak i
zahlédnout. JestliZze ji ¢lovék zahlédne, stane se jejim panem. Jaspers tvrdi, ze ,.kdyZz
hleddm duchovni situaci doby, pak chci byt néjakym clovékem; pokud jesté stojim proti
tomuto lidstvi, pfemyslim o jeho budoucnosti a uskutecnéni; jakmile jsem jim vSak sam,
snazim se je myslenkové uskute¢nit osvétlenim fakticky zachycenych situaci ve svém
pobyvani.«®® Jak je tato situace myslena? Jaspers odpovida, Zze se ¢lovék nachéazi jako

pobyvani v situacich, které jsou sociologické, ekonomickée a politické, pfi¢emz se nesmi

58 Tamtéz, s. 23.
% Tamtéz, s. 24.
60 Tamtéz, s. 24.
61 Tamtéy, s. 25.
62 Tamtéy, s. 39.
63 Jaspers t&mito institucemi mysli napf. cirkve, univerzity, divadla.
64 Tamtéy, s, 39.
65 Tamtéz, s. 39.
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opomenout pojem pobyvani.®® Dle Jasperse ,,pobyvani ¢lovéka jako védomi stoji za druhé
Vv prostoru toho, co je poznatelné. Dé&jinn€ ziskané a nyni existujici védéni, ve svém
obsahu a zpusobu, jak se stava védomym a jak se védéni metodicky odliSuje a rozsituje,
to je situace jako mozna jasnost ¢lovéka.“®” Hledame-li duchovni situaci, je nutné
zohlednit faktické pobyvani, moznou jasnost védeni, apelujici byti sebou v jeho vire, tedy
vie, v &em se kazdy jednotlivy ¢lovék nachazi.%® Jedinec ma mnohem vétsi moznosti
pohybu, nez tomu bylo v dobach minulych. Dfive se ¢lovék mohl stat jen tim, co mu
dovolovalo jeho vzdélani a postaveni ve spolecnosti. Skupiny lidi mohou mit spole¢né
myslenky, které se Sifi svétem, stejné tak zadbavu, prostiedky na dopravu a hesla. A¢ se

zda, tak sociologicka situace neni rozhodujici.

Pobyvdni. V pobyvani se néco déje, v pobyvani jsme, pobyvani je zivot. Pobyvani
muzeme vidét pomoci samoziejmosti, kterd je vSestrannd a zabezpecuji se masy za
pomoci vynalezl, které jsou technické. Pobyvani ma fad, ktery ma své meze a tento fad
se stale zda byt naruseny trvale a je hrozba, ze se muze kdykoli rozpadnout. V celku
»meze radu pobyvani nechavaji vyvstat stat, ducha i lidské byti samo jako plivody
lidského konani, jeZ nevstupuji do zadného taddu pobyvani, 1 kdyz tento fad teprve

umoziuji.*®®

S existenci ¢lovéka a jeho pobyvanim se poji technika i aparat. Technika ovliviluje
lidsky Zivot a celkové 1 stav populace. Jaspers tvrdi, Ze ,,podle odhadii ¢inil pocet obyvatel
na Zemi v roce 1800 asi 850 miliont lidi, dnes 1 800 miliont. Tento nebyvaly narust
obyvatelstva béhem jediného stoleni byl umoznén technikou.“’® Tim jak se vyvijela a
stale vyviji technika, tak se svym zplisobem vyviji i ¢lovék. Vyvoj spole€nosti, ovlivnény
technikou, je fizen planovité. Tento vyvoj se poji s racionalizaci konani a mechanizaci.™
Tim, Ze je prace promySlena a ma sva pravidla, je nucen Clovek se prizplisobit a fungovat
vV masinéri, kde ma své misto. Aparat, zminény jiz vySe se poji s masou. Jaspers zastava
stanovisko, ze ,,masy obyvatel nemohou Zit bez obrovského vykonného aparatu, v némz
spolupracuji jako kolecka, aby si umoznily pobyvani. Za to jsme zaopatieni, jak jesté

nikdy v d&jinach masy lidi nebyly.“’? Zd4 se, ze lidsk4 existence je zabezpecena. Aby

66 Tamtéz, s. 40.
87 Tamtéz, s. 39.
68 Tamtéy, s. 40.
69 Tamtéy, s. 48.
7 Tamtéy, s. 48.
L Tamtéy, s. 49.
72 Tamtéz, s. 49.
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mohly byt masy zaopatfeny, musi se dit za souhry racionalizace a mechanizace. Ve
spole¢nosti jiz neni hospodaistvi v rukou otrokt, ale 1idé hospodaii, tak aby se uzivili,
pricemz je jeden na druhém zavisly. Samotny celek funguje diky tomuto spolupiisobeni
lidi. Aparat ma svou politickou strukturu a jeho podoba je demokraticka, diky cemuz,

nemuze nikdo nasiln¢ diktovat, co ma d¢lat, aniz by trpél.

3.4. Masa a technika a napéti mezi lidskym pobyvanim ve svété technickym

uspoiadani mas

S masou se poji technika, obé vznikaly spole¢n¢. Technika musi byt ovladéna a
ovlada ji ur€ity pocet lidi, avSak na otazku ,,Co je masa?‘ neni jednoduché odpovédét,
protoze masa nema zadnou podstatu a je vn¢jSkove kvantitativni. V mase je dav lidi, ktery
je neroz¢lenény a nachazi se v situaci, ve které jsou lidé pfitomni. Masa je vetejnosti a je
1 ur¢itym druhem produktu, v takovéto mase jsou vytvotreny vrstvy, které spolu souvisi a
to jak duchovng, tak svym slovem a minénim. Masa je tedy podle Jasperse ,,celkovost lidi,
ktefi jsou v aparatu fadu pobyvani clenéni tak, ze rozhodovat musi vile a vlastnosti
vétSiny, je kontinudlné piisobici moc naSeho svéta, kterd se jen ptfechodné projevuje ve
vefejnosti a v mase jako lidském davu.“’® Byt v mase, neznamend, Ze je ¢lovék v ni sim
sebou. V mase nepanuje nikdy klid, nybrZ je v ni napéti. Pfikladem, Ze co ma druhy, chci
ija. ,,Skryt& tu panuje zavist a snaha uzivat si vice a mit vétsi platnost.“’* Nagim zajmem
by mé¢la byt masa s jejim aparatem, protoZe masa je nasim panem. Ten, kdo neklame sdm
sebe, tak pro ného je masa polem, které ma dokonalou existencni zavislost, starost,
povinnost a uplatnéni. Jaspers tvrdi, Ze ,,i roz¢lenéna masa se vzdy opét stava bezduchou
a nelidskou. Je pobyvanim bez existence, povérou bez viry. Mlze vSechno rozslapat, ma
tendenci nestrpet Zadnou samostatnost a Zadnou velikost, ale cepovat lidi tak, aby se stali
mravenci.“’® Tim, Ze masa nestrpi zadnou samostatnost a ani velikost, lidi jsou ji ovlddani
a ziji jako v mravenisti, kde kazdy ¢lanek ma svou funkci a vyznam, se dotyk4 pfimo

lidské existence.

Zamétime se na napéti mezi lidskym pobyvanim ve sveté a technickym usporadani
mas. Jaspers je toho nazoru, ze ,,meze fadu pobyvani je dana specificky modernim

rozporem: masovy fad buduje univerzalni apardt pobyvani, ktery vlastné lidsky svét

73 Tamtéy, s. 51.
74 Tamtéy, s. 52.
7> Tamtéz, s. 53.
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pobyvani ni¢i.“’® Clovék sam v sobé Zije se svymi myslenkami a hledi vpied a neni
o0samocen, protoze ho obklopuje rodina, lidé, se kterymi komunikuje, patii do urcitého
naroda, ktery tvori historicky celek. Je sam sebou skrze tradici, ktera mu tvoii zaklad.
Clovék mé odpovédnost za budoucnost nejen svou, ale i za ostatni. Pobyvani ¢lovéka je
stalé a je v objeti ducha, ktery je soucasti smyslové pritomného celku. Masy musi byt
zaopatieny technickym fadem.”” Tento ,technicky ¥ad pobyvani k zaopatfeni mas ma
nejprve tyto skuteéné svéty clovéka jesté udrzet tim, Ze je obesila zbozim.“’® Vztah
Cloveka a fadu pobyvani, o ném Jaspers tvrdi, ze ,,Clovek jako jednotlivec nikdy zcela

nevstoupi do fadu pobyvani, ktery by mu nechal byti jen jako funkci pro setrvani celku.“"

Nase vile, ktera je nam vlastni, se vzpira. Ve vzpirani dochazi k boji a podvodu,
ve kterém se hleda. V této myslence bylo vysloveno viastni byti sebou.®’ Rad pobyvani
je ohroZen, protoze ,,vlastni vile vytvaii prostor, v némz se byti sebou mize uskutecnit
jako existence, je vule témér télem existence, které je — pro sebe vzato — jeji zkazou, za
uréitych podminek viak jeji skutecnosti.“®! Na zacatku oddilu bylo zminéno napéti mezi
lidskym pobyvanim ve svété a technickym uspotadani mas. Dle Jasperse: ,,Hledaji-li tedy
vlastni viile a existence sviij svét, upadaji do sporu s univerzalnim fadem pobyvani.«®2
Vratime-li se k pojmu existence je nutno dodat slovy Jasperse, Ze ,,narok vlastni vile a
existence lze zrusit tak malo, jako po uskute¢néni masového pobyvani nutnost univerzalni
aparatury coby podminky pobyvani kazdého jednotlivce.“®® Clovék ziistava ¢lovékem ve
svém d&jinném prostiedi, timto prostiedim je podoba nageho domova. Clovék ma Zivotni
lizkosti, ve kterych spatiuje své ohrozeni. Clovék pocituje, CO je mozno zaZit z pocitu
radosti, kterou ziskava v praci a jak mtize vnimat své t€lo, to mize zahlédnout za pomoci

sportovani.®
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3.5. Existence, filosofie existence v Duchovni situaci doby

To, o¢ v dile Duchovni situace doby bézi, je také existence Cloveka a filosofie
existence. Jaspers se zabyval situaci ¢lovéka v né&jakych situacich a tim se siln¢ dotykal
existence. Clovéka je mozno poznat jinak neZ za pomoci filosofie existence. Mezi tyto
metody patii sociologie, psychologie a antropologie.® Podle Jasperse poznavani ¢lovéka
skrze tyto obory neni filosofické a dodava, Ze ,ptekracovani mezi poznatelné¢ho
Vv dogmatickych tvrzenich o byti, o némz se vi, pojima jako klamnou nahrazku
filosofovani; jestlize by ¢lovek rad unikl svobod¢, ma to ospravedlnit zdanlivé védéni o
byti.“® Clovek je bran jako pobyvani a znalost sebe sama potiebuje pro jednani, které

uplatituje v kazdodennich situacich ¢i ve svém povolani.

K byti ¢lovéka a konani se Jaspers vyjadril takto: ,,Co se skuteéné déje, neni proto
tteba ménit jen zlepSenim vécnych znalosti, nybrz k rozhodnuti se dochézi teprve bytim
¢lovéka; jeho vnitini postoj, zpisob jak se uvédomuje ve svém svété, obsah toho, co jej

uspokojuje, je ptivodem toho, co kona.*8’

Filosofie existence. Jaspers filosofii existence definoval jako mysSleni, které
pracuje se svou znalosti, kterd je vécna.® Toto mysleni je myslenim, kterym se chce
¢lovek stat sebou samym.® Timto myslenim nepoznavime piedméty, ale je ndm jasné
byti, kdo tak mysli. ,,V kolisani ptivozeném piekracovanim veSkerého svétského poznani
fixujiciho byti (jako filosoficka orientace na svét) apeluje na svobodu ¢lovéka (jako
osvétleni existence) a vytvari prostor jeho nepodminéného konani v tvrzeni transcendence
(jako metafyzika).“% A& se zd4 byt filosofie existence jasna a srozumitelna, tak podle
Jasperse ,,nemiize ziskat zadnou zaokrouhlenou podobu v n¢jakém dile a zadné
definitivni dovrseni jako pobyvani n&jakého myslitele.“* Tato filosofie m4 sviij ptivod
u Kierkegaarda.®? Filosofie existence nema tu moznost najit n&jaké feseni. Miize byt
uskute¢néna v mysleni, které je mnohé a uskute¢néna je z néjakého ptivodu. Tento ptivod

je aktualni a déje se pii komunikaci. Toto pojeti filosofie existence bylo v dobé psani

8 Tamtéz, s. 151.
86 Tamtéz, s. 151.
8 Tamtéz, s. 152.
8 Tamtéz, s. 152.
8 Tamté, s. 152.
% Tamtés, s. 152.
91 Tamté, s. 152.
%2 Tamtéz, s. 152.
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Duchovni situace doby vnimano negativné.® Filosofie existence tu neni od toho, aby hned
podala jasny vyklad toho, co je ¢lovek. ,,Filosofie existence by byla ihned ztracena, kdyby
opét véFila, Ze vi, co je clovek.“% Jaspers se K filosofii existence vyjadiuje takto, Ze ,,prava
filosofie existence je apelujici tdzani, v némz se dnes Clovek opét pokousi piijit k sobé
samému.**® Tak trochu kontroverzni je, e Jaspers tvrdi, Ze ,,vyjasnéni existence, protoze
z0stava nepfedmétné, nevede k zadnému vysledku.“% Nejsme to my, co poznavame a ani

nepoznavame, co skutecné jsme. Nepoznavame svou existenci.
3.6. Existence vs. pobyvani

Pobyvani je nezéavislé na existenci. Byt v pobyvani znamena nedojit k vlastni
existenci. Existenci chape Jaspers jako byti, které stoji proti byti svéta. Existence se
rozplyva v transcendenci, nikoli ve svétd. Clovék je v pobyvani, je bez zajmu sebe sama
presahnout, stava se prostym a jednoduchym. Otazka po existenci mu je cizi. Der Mensch
ist im Dasein mogliche Existenz.®’ Tato existence je mozna. Na spojeni ¢lovéka a
existence se vaze pojem smrti, kterou existence nezna.%® Existence neni cilem, nybrz je
pavodem filozofujicich. Clovék je jako existence vice nez empirické individualita a vice
neZ objektivni neosobni véénost ve vyvoji.*® Clovék se stava masou. Co je masa, to ani
sam Jaspers se neodvazil vylozit, jen tvrdil, Ze co je masa, neni jednozna¢né. Z toho
vyplyva, Ze existence ¢lov€ka je mnohem cennéjsi nez pobyvani, masa. Byt ¢lenem masy
je méné nez ¢lovek se svoji existenci. Proti stdnim se ¢lenem masy je pro ¢loveka dulezité
si uvédomit, Ze je sam sob¢ bytim a tim je uskute¢néna jeho existence. I piestoze, ze Si
¢loveék uvédomi své vlastni byti, vymani se z pout a chapadel masy, tak na n€ho dotiraji
meze pobyvani. Jaspers mezemi pobyvani mysli technicky aparat. Proti mezim pobyvani
se Clovék mlZe postavit uménim a zdjmem o svého ducha. ,,... jesté dnes existuji
vynikajici inscenace Mozartovych oper, reprodukce nejlepsi hudby diivéjsich dob, které
rozpoutavaji boufi nadSeni, aniz by se pfizptisobovaly masovym instinktlim, naopak s

vysokymi naroky.*1%

%3 e to filosofie, kterd je na &ase, ale pravé dnes je vice viditelna ve svém nezdaru a propadla jiz
povyku, ktery ze vieho, co vstupuje do naseho svéta, déla necasovy lomoz.” Tamtéz, s. 153.

% Tamtéz, s. 153.

% Tamtéz, s. 153.

% Tamtéz, s. 154.

97 Jaspers, K. Philosophie. 4., unverind. Aufl. Berlin: Springer, 1973. s. 2.

% Existenz weiss keinen Tod.” Tamtéy, s. 2.

% Tamté, s. 7.

100 jaspers, K. Duchovni situace doby. Praha: Academia, 2008, s. 129.
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4. Otazka viny a existence

4.1. Viny

Jaspers rozdé¢lil vinu do Etyt skupin. Kriminalni vina, politicka vina, Mordlni vina

a Metafyzicka vina.

Kriminalni vina jsou zlo€iny, které se nechaji prokazat a jsou to zlo¢iny, které

porusuji zakony.1%

Politicka vina, tak té se dopoustéji politici v urcitém staté¢ a ja jakozto obcan
tohoto statu nesu vinu za nasledky ¢ind, protoze mij zivot je podfizen zdkoniim statu, ve

kterém Ziji a ktery se dopousti této viny.1%2

Moralni vina spociva v tom, ze za to, ¢eho se dopustim ja sam, tak jsem moralné
zodpovédny. Tyka se to vSech Cind, at’ uz to jsou vojenskeé ¢i politické, za tyto ¢iny jsem

vinen moralné,1%3

Metafyzickou vinu popsal Jaspers nasledovné: ,,Existuje solidarita mezi lidmi jako
lidmi, v jejimz dusledku je kazdy spoluzodpovédny za vSechno bezpravi a vSechnu
nespravedlnost na svéte, zvlasté za zlo€iny, k nimz dochazi v jeho ptitomnosti nebo s jeho
védomim. Jestlize jsem neucinil vSechno, co jsem mohl, abych jim zabrénil, jsem
spoluvinen. Jestlize jsem nenasadil sviij Zivot, abych zabranil zavrazdéni druhych, ale jen
prihlizel, citim se vinen zpasobem, ktery nelze pravné, politicky a moraln¢ pfimérené

postihnout.1%4

Kazda z téchto vin, ma nutn¢ sviij disledek. Mordalni vinu si ptipusti pouze ¢lovek,
ktery je zasadovy a majici charakter, ktery mu dovoli uznat vinu. Vina metafyzickd, podle
Jasperse ,,se snad mize vyjevit v konkrétni situaci, v basnickém a filozofickém dile, 1ze

ji viak sotva osobné sdélit.1%°

»Politicka vina se stavd moralni vinou tam, kde je moci
zni¢en smysl moci — tj. nastoleni prava, étos a Cistota vlastniho naroda.“!%® Z toho
vyplyva, ze kdyz se moc neni schopna omezit, tak tam nastava teror a nasili, v jejichz

disledku je zanik duse a Zivota. Clovék Zije v politickém déni at’ chee &i nechce. Clovék

101 JASPERS, Karl. Otdzka viny: pFispévek k némecké otdzce. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1991. Vahy
(Mlada fronta)., s. 7.

102 Tamtéz, s. 7.

103 Tamtéz, s. 7.

104 Tamtéz, s. 8.

105 Tamtéy, s. 8.

106 Tamtéz, s. 10.
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je vrzen jiz do né&jaké politické situace. Jaspers tvrdi, ze ,,vladne stav odcizeni vétSiny
viiéi politice. Statni moc neni pocitovana jako vlastni véc. Clovék nemé védomi spoleéné
odpovédnosti, nybrz jen politicky ne¢inné piihlizi, pracuje a jedna ve slepé posluSnosti.
Ma dobré svédomi jak v poslusnosti, tak v netucasti na tom, k ¢emu se drzitelé moci
rozhoduji a co ¢ini.“!% Takovyto ¢loveék vnima politickou realitu jako n&co, co neni jeho,
snazi se ji obelstit z divodu, Ze by mohl pfijit o néjaké své vyhody, anebo se obétuje a

piijima tuto realitu.
4.2. Existence v disledku viny

Jaspers vysvétluje a popisuje, jaké jsou disledky u té ¢i oné viny. Prvnim je zlo€in,
ktery mé byt vzdy potrestan.'® Dalsi vina, je vina politicka a za tuto vinu jsou zodpovédni
predevsim statni predstavitelé a jako trest ptichdzi naprava s omezenim a ztratou politické
moci.’® U této viny podotykd Jaspers, Ze se musi jednat o trestné &iny, které byly
provedeny za valky. Tteti je vina moralni, ze které ,,vyriistd morélni nahled a tim 1 pokéani
a obroda.“M° Ve viné metafyzické je ztejmé, ze v ¢lovéku se méni jeho vlastniho ja. Tim
pred kym se toto vlastni ja proménuje je Buh. K tomuto mtizeme fici, Ze proména naseho

vlastniho védomi, naseho ja, ktera vyplyva z viny metafyzické, se déje pfed Bohem.!!
4.3. Existence a mysleni a existence naroda

S existenci ¢lovéka je spojeno mysleni. Toto mySleni ukazuje lidi, které vidi
v kolektivech. Jedna se o mysleni, které je rozsitené. Existence se poji s typologii a
druhovym pojetim. Typologie a druhové pojeti je mozné zameénit. Jaspers to dokazuje, ze
»zameéna druhového pojeti s typologickym je zndmkou mysleni v pojmech kolektivi: ti
Némci, ti Angli¢ané ti Norové, ti Zidé — a libovolng dale: ti Fryzové, ti Bavofi —nebo téz:

ti muzi, ty Zeny, to stafi.'?

Existence lidi spoc¢iva na existenci naroda. Jaspers o narodu v navaznosti na zlo¢in
a vinu si myslel toto, Ze ,,ndrod nemiize heroicky zahynout, nemtze byt zlo¢incem,

nemuze jednat mravné nebo nemravng; to vSe je mozné jen v piipadé jednotlived, ktefi

107 Tamtéz, s. 10.
108 Tamtéz, s. 11.
109 Tamtéz, s. 11.
10 Tamtéz, s. 11.
11 Tamtéz, s. 11.
12 Tamtéz, s. 15.
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k nému patii. Narod nemtize byt vinen nebo nevinen jako celek — ani v kriminalnim ani

V politické ani v moralnim smyslu.“!*®

4.4, Moralni vina a existence a vina metafyzicka

Moralni vinu dava Jaspers do kontextu s némeckymi lidmi po druhé svétové valce.
Jaspers tika, Ze chce-li clovek soudit sam sebe, tak toto rozhodnuti patii jen jemu. Moralni
vinu muze, ale zaroven i nemusi ¢lovek citit. Dokazuje to Jaspersovo tvrzeni, ze ,,Hitler
a jeho komplicové, tato mala menSina naroda, Citajici desetitisice osob, stoji mimo
morélni vinu, pokud ji sami viibec nepocituji.“!** Bylo-li tomu takto, znamena to, Ze tito
lidé nem¢li zadné city, ohledné K ¢iniim, kterych se dopoustéli. Proti takovymto lidem se
musi pouzit nasili, protoze tito lidé maji nasili, které k nim patfi, za své. Tito lidé tézko
citili morélni vinu.!*® Tuto vinu maji ti lidé, ktefi tuto vinu pfijmou a jsou schopni za ni
pfijmout trest. Jsou to lidé, ktefi piehlizeli nasili, protoZe to bylo pohodIné a n¢ktefti z toho
méli i osobni vyhody.!!® Jak ale tito lidé mohli Zit a je pro toto n&jaké rozdéleni? Je to

117

zaprvé ,,zivot v masce“’ — takovy €loveék se pretvatoval a navenek souhlasil s rezimem

a tim, co rezim pachal. Tento se pfetvaroval pravé proto, aby mohl v takovém rezimu,
ktery vladl v Némecku it a nemusel se obavat 0 Zivot. Zadruhé ,,falesné svédomi“!® —
toto se tykalo prevazné mladych lidi, ktefi svému svédomi pfedtim véfili, ale zklamalo se

V ném.

Vina metafyzicka. V metafyzické viné¢ se hned ze zaatku Jaspers zminuje o
existenci: ,,Moraln¢ mohu byt povinen nasadit sviij zivot, je-li nadéje na uskutecnéni
ur¢itého cile.“® Zde se zda, ze Jaspers narazi na myslenku, je-li nutno obétovat svijj
zivot v prospéch néceho, 1ze polozit zivot, aniZ by na to bylo negativné nahlizeno. Jaspers
navazuje: ,,Ale z moralniho hlediska neexistuje pozadavek obétovat zivot, vim-li jisté, ze
se tim nic¢eho nedosahne. Z moralniho hlediska existuje pozadavek dat zivot v sazku, ne
vSak pozadavek zvolit jistou zdhubu. Moralné se v obou piipadech pozaduje spiSe opak:
necinit to, co je vzhledem k svétskym ucelim nesmyslné, nybrz zachovat si Zivot pro

jejich uskuteéiiovani.“*?° Nigeho dalsiho po smrti jiz nedosahneme, mame si tudiz Zivot

13 Tamtéz, s. 16.
114 Tamtéz, s. 37.
115 Tamtéz, s. 37.
116 Tamtéz, s. 37.
17 Tamtéz, s. 37.
18 Tamtéz, s. 37.
119 Tamtéz, s. 43.
120 Tamtéz, s. 43.
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zachovat a pokusit se o napravu toho na ¢em se dopousti zla, nasili, bezpravi. Zde se
Jaspers dotyké lidské existence. Co vsak je metafyzicka vina? ,Metafyzicka vina je
nedostatek absolutni solidarity s ¢lovékem jako &lovékem.“*?! Ma si ¢lovék zachovat
svou existenci a nepomoci tomu, kdo je vrazdén, nebo ma se pokusit nasadit vlastni zivot
za zachranu druhého? Tuto moralni vinu Jaspers myslel v souvislosti s druhou svétovou
valkou, zlo€iny proti lidskosti a holocaustem. K dokonceni uvédoméni si vyznamu viny
moralni, politické a metafyzické Jaspers podava jasny priklad. Jedna se o rok 1938,
presnéji listopad, kdy byly zapalovany synagogy a Zidé zacali byt deportovani — v t&chto
piipadech se jednalo o vinu jak mordlni, tak politickou.'?? Tyto viny nesli ti, kdo méli
moc — armadni &initelé.1?® Co se tyce v téchto piipadech pii pogromech, kdy se jednalo o
existenci ¢lovéka, o viné mordlni, dopustili se ji ti, ktefi neustavali ve své ¢innosti, jako

by se nic takového nedélo.*?*

4.5. Vina vSech a existence a naSe ocCista a existence

Pro¢ nezacit polozenim otazky, zda je to vina vSech? Tato kapitola v sobé skryva
mySlenky na lidskou existenci. Jedna z Jaspersovych myslenek zni: ,,Zakladni
skutecnost, ze vSichni jsme lidé, nés opraviiuje k této starosti o lidstvi vcelku. Jsme
prodchnuti vasnivym puzenim zustat spojeni — nebo znovu spojeni ziskat — s lidmi jako
lidmi.“!?® K existenci ¢lovéka podle tohoto tvrzeni patfi byt ve spojeni s ostatnimi lidmi.
Co se zméni pro lidi, ktefi jsou na strané porazenych a jak se k nim zachovaji vité¢zové?
Jaspers tyto vitéze nejenze popisuje, ale ukazuje na existenci ¢lovéka ve stinu vitézu: ,,Ale
ti druzi jsou lidé jako my. A v jejich rukou je budoucnost lidstva. Jsme jako lidé — celym
svym Zivotem a moZnostmi své podstaty — vazani na jejich jednani a jeho dasledky. Proto
je pro nas vzdycky jakoby vlastni véci vypatrat, co chtéji, mysli a konaji.“1?® Na vitézich
zavisi osud porazenych. Vratme se viak k nazvu této kapitoly: ,,Rika se sice, kdyz se
hovoii o némecké ving: je to vina vSech — skryté vSeobecné zlo ma spoluvinu na tom, ze

zlo propuklo na tomto mist&, v Némecku.“*?” Zde je feceno to, co je jiZ zfejmé a to, Ze to

21 Tamtéz, s. 44.
122 Tamtéz, s. 45.
123 Tamtéy, s. 45.
124 Tamtéz, s. 45.
125 Tamtéz, s. 67.
126 Tamtéz, s. 68.
127 Tamtéz, s. 70.
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je vina vSech obyvatel Némecka, bez rozdilu na pohlavi a postaveni v hierarchii némecké

spole¢nosti.

V patrani po existenci ¢lovéka se bude pokracovat v kapitole, ktera se nazyva
Nase ocista. Obcan nalezi do statu a stat je tvofen obCany. Lidé ve svém staté spolu
komunikuji a skrze komunikace si uvédomuji sviij nadrod. Ma-li se zménit narod, tak je
k tomu potieba proména mysleni lidi. Zménou mysleni dochazi k tzv. oc€isté. Ocistu
charakterizoval Jaspers takto: ,,Ze hovoiime v souvislosti s otazkou viny o oéisté, to ma
dobry diivod. Musime se ocistit od viny, jak ji kazdy z nas v sobé naléza, pokud je tato

ocista mozna cestou napravy, pokani, vnitini obrody a promény. 1?8

4.6. Pochopeni sebe sama, lidské zaloZeni a existence

S existenci ¢lovéka se poji pochopeni sebe samého. Co se ty€e odrazeni vycitek u
némeckého obyvatelstva, do kterého se Jaspers po valce zatazoval, tak pravé ve vyse
zminéném odrazeni vycitek se fadi pochopeni sebe samého. Tim co se v Némecku stalo,
to by mélo byt zajmem kazdého Némce a z toho vyplyva védomi o sob¢. Zde se jedna o

narazku na prob¢hlou valku a zlo€iny proti lidskosti.

Lidské zalozeni v navaznosti na existenci. Zalozeni ¢lovéka se dotyka existence.
Zasadni myslenka, ktera se siln¢ dotyka existence ¢lovéka, zni takto: ,,Zabyvame-li se
tedy filozoficky otdzkami viny, je vZdycky prvnim pozadavkem se zabyvat sebou samym.
Diky tomuto pozadavku vyhasina citlivost k vy¢itkam i puzeni vyznat se z viny. Dnes je
tento vSeobecny lidsky jev, ktery psychologicky li¢im, nerozlu¢né spjat s vaznosti nasi
némecké otazky. Nasim nebezpecim je dvoji scesti: vyznéavat vinu spolecné s bédovanim,
pfi némz se ¢lovék vzdava siam sebe, a uzavirat se ve vzdorovité pyse.“!?® Pokud se
chceme zabyvat otazkou viny, musime zacit u sebe — bavime-li se o otdzce viny v roviné
filozofické. V disledku tohoto pozadavku se nas vycitky nemuseji tolik dotknout a
nemusime se k vin¢ doznat. Vyznani se z viny je pouze psychologické a tyka se némeckeé
otazky, ke které se Jaspers hlasi, kdyz tuto otdzku vztahuje na vSechny, nevyjimaje i sdm
sebe.’*® Svoji vinu miize ¢lovék projevit nahlas, pfiznat se nebo se uzaviit sim do sebe a
V sob¢ tuto vinu nést. Co vsak je rozhodujici, je toto: opravdove miize Zit jen ten, kdo byl

naprosto porazen a dal prednost Zivotu pied smrti.’®* V této definici rozhodujiciho si

128 Tamtéz, s. 72.
129 Tamtéz, s. 76.
130 Tamtéz, s. 52.
Bl Tamtéz, s. 76.
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povsSimnéme narazky na existenci — prednost zivotu pred smrti — a poté rozhodnuti se pro
Zivot s vedomim smyslu. Rozhodneme-li se stravit zivot jako bezmocni a rab, to uz je akt,
ktery je vazny, a takto zit dava lidskému Zivotu zaklad.’®? Co daliiho mize ovlivnit
existenci clovéka po valce, za predpokladu, ze bude-li Némecko porazeno, je fizeni svéta
zdvou mist, dvou zemi, dvou mést, dvou politickych systéml. Washington,
demokraticky, kapitalisticky a Moskva, komunisticka. Jaspers toto doklada, kdyz tvrdi:
,Brzy na jate roku 1932 vyslovil jisty némecky filozof proroctvi, Ze za 10 let bude svét
politicky fizen jiz jen ze dvou pola: z Moskvy a Washingtonu; Zze Némecko se mezitim
stane v politickozemépisném ohledu bezpiedmétnym pojmem a bude uz existovat jen

jako duchovni mocnost. 1%

4.7. Clovék, vina, existence a cesta olisty v Otdzce viny

Clovék je vydan ving, ktera je totalni a dotyka se celého naroda. Jak se ¢lovék asi
Vv takovéto situaci miize citit? Jaspers toto citéni v situaci popsal: ,,Citim se vydan totalni
ving, pfi niZ mé vlastni jednani hraje sotva jest¢ néjakou ulohu. Jsem-li tim, kdo ztréci,
pak je metafyzicka bezvychodnost vcelku nécim, co mé srazi. Jsem-li tim, kdo ziskava,
pak mam kromé svého uspéchu jesté dobré svédomi, pocit, ze jsem lepsi.“13* Kde se

uskuteéni naprava v tomto ptipad€? Uskutecni se jediné v jedinci.

Cesta ocisty. Zprvu se musi uvést, co to vlastné¢ ocista je. Ocistou je myslena
naprava.’®® Byla-li zde vyse fecena vina politickd, tak té se tyka ocista i ji. Musi byt
obnoveno z¢asti to, co bylo Némeckem, ovladaném Hitlerem znieno. Podle Jasperse je
naprava jesté néco vic. T¢é vSak musi néco pfedchazet a tim je: ,,Kdo je jednou vnitiné
zasazen vinou, na niz ma podil, chce pomahat kazdému, komu zvile bezpravného rezimu
ublizila.“1*® Musi se mit na paméti, Ze se nesmi zaméhnovat dvé motivace K napravé. Jedna
je, ,,pomahat tam, kde je bida, lhostejno ¢im, prosté proto, ze bida je blizko a vyzaduje
pomoc.“®” Druh4 spoiva v pfiznani prava lidem, na kterych se hitlerovsky rezim

dopustil zlo¢int proti lidskosti.'*®

132 Tamtéz, s. 77.
133 Tamtéz, s. 78.
134 Tamtéz, s. 82.
135 Tamtéz, s. 85.
136 Tamtéz, s. 85.
137 Tamtéz, s. 85.
138 Tamtéz, s. 85.
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Vice nez naprava je o¢ista.’®® Ocista je spojena s lidskou existenci. Jaspers o&istu
definoval takto: ,,Oc¢ista je cestou ¢loveka jako ¢loveka. Ocista prostiednictvim rozvinuti
myslenky viny je pfitom jen momentem. Ocista se ned¢je predevsSim vnéjSimi Ciny,
vnéjSkovym odc¢inovanim, magii. OcCista je spiSe vnitini pochod, ktery neni ni¢im, co Ize
jednou provzdy vytidit, nybrz neustavajicim procesem, v némz se ¢lovék stava sebou
samym. OCcista je véci nasi svobody. Stale znovu stoji kazdy na rozcesti: jedna cesta vede
k ogisté, druha do neéistoty.“'*® Aby mohlo byt Némecko opét politicky svobodné, musi

se podrobit ociste.

Politicka svoboda. Politicka svoboda je stav jednotlivce — obCana statu - , ktery
,,citi svou spole¢nou odpovédnost za politiku svého statu.“*! Z toho vyplyva, ze bez
ocisty duSe neni mozna politickd svoboda. KdyZz bylo feceno, Ze je oCista spojena s nasi
existenci, bylo to malo. A proto na zavér K cesté ocisty bude zcela naposled pouzito slov
Jasperse: ,,Oc¢ista nas osvobozuje. Chod véci neni v rukou zadného ¢lovéka, 1 kdyz ¢lovék
muze dojit nad vSechny vypocty daleko ve zplisobu, jak dirigovat sviij Zivot. Protoze trva
nejistota a moznost nového a vétsiho nestésti, protoze z promény ve védomi viny nikterak
ptirozené nevyplyva, ze bychom méli byt odménéni novym Stéstim zivota, mizeme se
ocistou osvobodit jen v tom smyslu, Ze budeme piipraveni na to, co piijde. Cista duse
muze Zit v opravdovém napéti, které pochdzi z toho, co se chce tvafi v tvar tiplné zahubé

v lidském svété netnavné angaZzovat pro to, co je mozné.« 142

139 Tamtéz, s. 86.
140 Tamtéz, s. 86.
141 Tamtéz, s. 87.
142 Tamtéz, s. 88.
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Zavér

Prace se zabyvala filosofii existence u Karla Jasperse v kontextu meznich situaci,
Duchovni situaci doby a Otazkou viny. S Jaspersovou filosofii existence musime zminit
také komunikaci, svobodu, Sifry transcendence a objimajici. Jaspers neni jedinym
filosofem, ktery se o existenci zajimal. Mimo n¢j mizeme jmenovat Kierkegaarda, Sartra
a Camuse. Mezi existencialisty patti také ¢esky filosof Jan Patoc¢ka. Pojem existence se
poprvé objevil ve 20. stoleti. Bez ¢lovéka by filosofie existence nebyla mozna, jak jsme
si mohli vS§imnout ve vySe uvedené praci. Existence je néco, co nas obklopuje vzdy a
vsude. Uvod prace nam ukazal, jak bude prace koncipovéna. Bylo mnoho &erpano
z Jaspersovych d¢l, od kterych se odvijely nasledujici kapitoly, které sledovaly existenci.
Dila, ze kterych bylo ¢erpano, jsou Philosophie Il. Existenzerhellung — kapitola Mezni

situace, Duchovni situace doby, Otdazka viny (Prispévek k némecké otdzce).

Clovék a existence, existence a Glovék. Nebyt ¢lovéka nebyla by ani existence.
V tvodu bylo feceno, ze existence je vzdy a vSude. Aby mohl ¢lovek filosofovat, musi
uchopit sdm sebe jako existenci, protoze filosofie vzdy pochazi z mysleni, néasledné z
mluvené ¢i psané formy od ¢lovéka. Ale na to, aby mohl ¢lovek filosofovat, musi myslet
a mit rozum, protoze filosofie a rozum spolu souvisi. Existence neni cilem, nybrz
puvodem filosofovani, na kterém se drzi. Je-1i fe¢ o existenci v pojeti Karla Jasperse, tak

je nutno dodat dalsi spojeni a tim jsou Sifry transcendence.

Sifry jsou naukami o naboZenstvi a tato nabozenstvi dala podmét k reflektovani
po celém svéte. Existence, aby mohla fungovat, tak musi pouzivat komunikaci, fec.
Maéme-1i vyzdvihnout, co je nejpodstatnéjsi v kazdé kapitole, tak je to toto: diive nez se
vyzdvihneme to nejpodstatnéjsi z kapitoly Existence a mezni situace, tak je nutno
podotknout, Ze to nejpodstatné&jsi z kapitoly Filosofie existence bylo zminéno jiz vyse.
Z kapitoly Existence a mezni situace je nejdilezitéjsi, ze kazdy ¢loveék se ocita v néjaké
situaci a ¢lovek je Jaspersem urcen jako pobyvani, které je v néjaké situaci. Neni rozdilu,
fici, Ze existujeme nebo se nachazime v meznich situacich. Posledni, co z této kapitoly
vyzdvihneme je, Ze existence se d&je neustale a Cas je pro ni nepodstatny. Tim, Ze jsme,

jsme nadcasovi.

Duchovni situace doby a existence. Zprvu byla popsana situace doby, nasledné
pojem duchovni. Z toho nam vyplynulo zobrazeni celého souslovi duchovni situace doby.

Duchovni situace doby, ¢lovék v ni je duchem a situaci vlastniho ¢loveéka je duchovni
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situace, tato situace se déje neustéle a Clovek je do této situace vrzen. Lidé se maji podle
Jasperse zajimat o situaci doby. Clovék se méa snaZit pochopit svét, ve kterém Zije.
Ditlezitym pojmem je pobyvani. V pobyvani jsme, pobyvanim je zivot. S timto
pobyvanim a existenci ¢lovéka je spojena technika a aparat. Clovék je téZ i ¢lenem masy
a masa se snazi ¢lov€ka pohltit a ovlivnit. V dile, o kterém se nyni zminuji, se také
objevuje existence Cloveka a filosofie existence. Tim, ze se cloveék ocitd v néjakych
situacich, tim se Jaspers siln¢ dotykal existence. Filosofie existence byla Jaspersem
definovana jako mysleni, které pracuje se svou znalosti. Clovék se chce stat sebou

samym, ale nepozndva svou existenci, ptesto se mize ukazat proces vyjasnovani.

Otdzka viny a existence. Stejné jako dvé predeslé kapitoly, je i tato kapitola
zameétena na existenci s prihlédnutim k dilu, ze kterého vzesla. V tomto piipad¢ se jedna
o dilo Otdzka viny (Prispévek k némecké otdzce). Otazku viny napsal Jaspers jako svou
reflexi na druhou svétovou valku a déni v Némecku béhem ni. Nejen, ze v tomto dile
svaluje vinu na vSechny obyvatele Némecka, ale 1 poukazuje na existenci ¢lov€ka. Vinu
rozdelil Jaspers do Ctyt skupin, krimindlni, politicka, mordlni a metafyzicka. Kazda
z téchto vin ma nutné svij disledek. V této kapitole je jedna ¢ast, ktera se nazyva
Existence a mysleni. Nebylo by mysleni bez existence. Pro Jasperse je dilezité spojeni
existence s narodem. Existence naroda spo¢iva na existenci lidi. Je nezpochybnitelna vina
némeckého naroda na udalostech, které se odehravaly za druhé svétové vélky. Tato valka
zasédhla do Zivotl mnoha lidi, mnoha lidem Zivot vzala. Aby Jaspers trochu zmirnil vinu,
ktera padla na Némecko a jeho obyvatele, ktefi krom toho, Zze byli Némci, nemé&li osobné
nic spole¢ného s holocaustem a valecnymi zlo¢iny, tak ptichazi Jaspers v Otdzce viny S
cestou ocisty, kterd se tyka téZ existence. OcCista je naprava. Policka naprava spociva v
tom, Ze co Hitler zni¢il, musi byt obnoveno. Dosazeni napravy vede skrze pfiznani prav
lidem, na kterych bylo dopusténo zloc€inti proti lidskosti. Ocista se d&je vnitin€. Bez oCisty

duse neni mozna politick4 svoboda.

Co se tyCe psani této prace, bylo to pro me vice pfinosem. Diky této praci jsem se seznamil

vice s dilem Karla Jasperse, ptfi hledani myslenek, které mi pomohly napsat tuto praci.
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