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Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
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Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:

Diplomova prace na téma Kvalita Zivota pacienti pied a po implantaci kardiostimulatoru je
psana na velmi dobré trovni.

V praci ocenuji predevsim organizacné naroCny sbér dat, ktery zahrnoval jak testovani kvality
Zivota v Case vykonu (implantace kardiostimulatoru), tak i 3 mésice po vykonu. Diky tomuto
designu studie je mozné skutecné odvodit zménu ve vnimani kvality Zivota pacienti pred
vykonem a poté v delSim casovém horizontu po vykonu. Metodika je podrobné a peclivé
popsana.

Vysledky prace jsou popsany prehledné a srozumitelné s obrazovymi vystupy ze statistického
softwaru. Diskuze ma dostatecny rozsah.

Neékteré literarni reference na zaCatku véty v textu nemaji spravny format - spravné ma byt
uvedeno: prijmeni prvniho autora et al./a kol. (rok). Vyzkumné otazky jsou spravné
formulovany, ale nepokryvaji vSechny zkoumané oblasti v praci.
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Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Strucné popiste prakticky prinos prace.

Vysledna Klasifikace: A

Dne: 23.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Vit Blanar, Ph.D.






