[image: image1.jpg]Univerzita
Pardubice
Fakulta
filozoficka






UNIVERZITA PARDUBICE

Fakulta filozofická

Posudek vedoucího bakalářské práce

Autor práce:


Lukáš Schlinger

Název práce:

Autorita pedagoga ve výchovně vzdělávacím procesu

Vedoucí práce:

PhDr. Jana Kříšťálová

Studijní program:

Humanitní studia – B 6107

Studijní obor:

Humanitní studia – 6107R003

Rok ukončení studia:
2012

	Hodnocení bakalářské práce
	Hodnocení známkou

1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	3

	Odborná úroveň zpracování tématu
	3

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	2

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	2

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	3

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	2

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	3

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	3

	Odborný přínos
	3

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	2

	Využití konzultací s vedoucím práce
	3

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	3

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	2

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce  (směrnice FF UPa)
	1

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	2

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	2


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

Teoretická část práce je převážně kompilací z literatury. V textu chybí sjednocující myšlenka. Jednotlivá témata jsou řazena bez hlubších souvislostí. 

V praktické části student pomocí dotazníkového šetření zjišťuje, jak studenti vnímají autoritu pedagoga. Čtyři hypotézy, s kterými pracuje, jsou ne zcela vhodně stanovené, jejich formulace je i z jazykového hlediska nejasná. 

Podobných chyb se dopouští i při formulaci otázek v dotazníku. 

Vzhledem k výše uvedenému práci hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě. 


Otázky pro diskusi:

1. Srovnával jste výsledky svého šetření s výsledky obdobných výzkumů?

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	dobře


D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.

Dne:
20.4.2012
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