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Práce je původní.

Na počátku řešení korektně proběhlo vymezení tématu a postupu řešení. Musím pochválit vytvoření simulačního
programu, a i v důsledku samostatnou práci studenta. Bohužel, ale selhala časová koordinace. Program, ale i
naprostá většina textu, byly vedoucímu práce předloženy až v posledních 10 dnech před odevzdáním. Toto
překotné dokončování se na celkové úrovni práce negativně projevilo. Kapitola 3 je zaměřena jinak, než bylo
plánováno. Nepodařilo se stihnout více propracovat dopravní kontext, aplikaci programu, ale i samotnou jeho
prezentaci.
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