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Katedra filosofie

Posudek vedoucího diplomové práce

Jméno studenta: Bc. Lukáš Bakeš
Název práce: Pojetí lidské přirozenosti a svobodné vůle v díle Aurelia Augustina
Jméno vedoucího práce: ThDr. Jan Rokyta 

Jméno oponenta: prof. PhDr. Petr Horák, CSc. 
I. Formální kritéria                                                            ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 

- práce odpovídá svému zadání a obsahu

- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	x
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce

- text je strukturně a logicky uspořádán 

- práce je adekvátně zpracována
	x
	
	

	3. Úvod a závěr

- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou

- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	x
	
	

	4. Autor náležitě vypracoval všechny formální požadavky kladené na diplomovou práci 

- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce

- odpovídající počet stran
	x
	
	


Slovní ohodnocení 

Autorovi se podařilo naplnit záměr celé práce. Soustředil se na několik reprezentativních Augustinových děl, jejichž rámec nepřekračuje. Autor si je však vědom i problému vývoje Augustinova myšlení. Z několika existujících přístupů k Augustinovi si autor vybral ten nejvíce relevantní. Nepovažuje Augustina za přímo systematického myslitele, tvořícího ucelené filosofické závěry. Rozeznává v jeho filosofickém i teologickém myšlení nesystematické prvky, jeho pojetí víry a milosti. Hodnocení Augustina jako pohybujícího se na pomezí antiky a křesťanství, s tím že je důležité, jak oba světy propojil, je výstižné. S autorovým závěrem, že Augustinova teologicko-filosofická koncepce má antropologicko-moralistní ráz, nikoliv ontologický souhlasím. Oceňuji, že se autor zabývá i otázkou autority, vztahu rozumu, Písma a filosofie, což bude samozřejmě pro následující období důležité. Souhlasím, s jeho tvrzením, že alespoň v jedné části svého díla toto Augustin chápal jako spor.
Práce splňuje formální požadavky.
II. Obsahová kritéria                                                             ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora v dané problematice.
	
	
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 

- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	x
	
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	4. Práce s literaturou:

- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů

- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval

- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	x
	
	

	5. Diplomová práce je filosofickým textem:

- autor prokázal fundovanou a analytickou práci s pojmy a myšlenkami

- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma nebo pouhém poskládání hesel, parafrází či myšlenek

- práce nebyla zatížena nepřiměřenou mírou historických, životopisných nebo jiných nefilosofických údajů 
	x
	
	

	6. Práce vykazuje prvky vlastního přínosu nebo jedinečnosti zpracování 
	x
	
	


Slovní ohodnocení 

Argumentace autora je srozumitelná, pouze na některých místech autor mimoděk připsaní neodděluje u Augustina argumenaci filosofickou a teologickou, potažmo Augustinovy argumenty převzaté z Písma.
Diplomová práce je filosofickým textem, zařaditelným do dějin myšlení, se zřetelem na otázku pojetí člověka u Augustina. Pan kolega si je vědom, že vymezení člověka u daného myslitele ovlivňuje jeho pojetí spravedlnosti, sociálních vztahů a lidských institutů a institucí. Práce však vědomě nepřekračuje rámec směrem k práci historické. Autor nastiňuje i chápání filosofie u Augustina, potažmo vztah k antické kultuře. Možná by byl na místě poněkud obecnější závěr o odlišnosti Augustinova konceptu sebekontroly od antického (str. 33). Oceňuji, že autor rozeznává některé Augustinovy problémy jako filosofické, spočívající v pro Augustina mnohdy přetrvávajícím rámci platonismu (str. 26)
III. Jazyková a grafická kritéria                                            ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	x
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	x
	
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu

- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	x
	
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát

- vyhovující práce s odkazy

- dodržení a jednotnost citačních norem

- náležitý poznámkový aparát
	x
	
	

	5. Citování 

- míra citování je vyvážená

- vhodná volba a výstižnost citací
	x
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	x
	
	


Slovní ohodnocení

Práce je bez větších gramatických nebo stylistických chyb. Pouze na několika místech došlo k překlepům - doktor gatiae (str. 63). Jazyk je srozumitelný a plně na výši vysokoškolského studia. 

Míra citací je uměřená, autor pracuje i s latinskými edicemi Augustina, uvádí je v poznámkách pod čarou.  
IV. Použitá literatura





        ano    zčásti   ne

	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	x
	
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	x
	
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	x
	
	


Slovní ohodnocení
Práce obsahuje podstatné studie o Augustinovi z české i cizojazyčné literatury. Autor se opíral mimo jiné o P. Browna, z českých původních studií především o Lenku Karfíkovou. Oceňuji, že autor pracoval i s latinskou edicí patristických textů.
Další doporučení:

Po náležitém zkrácení textu bych doporučoval, aby se autor pokusil jej časopisecky publikovat.
Pracovní součinnost studenta a školitele v průběhu zpracování práce (vyplní vedoucí práce): Student na začátku samostatně stanovil téma, rozsah primární literatury, což nebylo překročeno a držel se stanovených kriterií. Student pracoval průběžně celý čas psaní práce. 
Celkové hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě:  ano – ne 

Návrh hodnocení: výborně – velmi dobře – dobře – neprospěl

Náměty k rozpravě: Pouze bych doporučil zkratkovitě pojednat o principu sebekontroly u Augustina oproti antickému pojetí. 
V Pardubicích dne 
13. 8. 2016
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