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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka předložila bakalářskou práci na téma „K životu zády: Dopad vrcholového a rekreačního veslování na životní styl veslařů“. V teoretických částech práce se autorka zabývá jednak obecně sportem v perspektivě sociálních věd a jednak veslováním jako takovým – základními pojmy, historií, tréninkem i konkrétně Veslařským klubem Lysá nad Labem.
[bookmark: _GoBack]Praktická část se skládá zejména z rozhovorů s informanty, kteří se veslováním zabývají či zabývali. Rozhovory se orientují zejména na sociální aspekt veslování, jsou z obsahového hlediska velmi zajímavé a studentka často přidává svůj vlastní úhel pohledu (sama se veslování intenzivně věnovala). Autorka chtěla také provést zúčastněné pozorování, ale kvůli koronavirové situaci tento původní záměr realizovat nemohla. Realizovala tedy dle vlastních slov „retrospektivní zúčastněné pozorování“ – což ale není nic jiného než vzpomínky samotné autorky. Dle mého soudu by bylo vhodnější „retrospektivní zúčastněné pozorování“ z práce raději vypustit (s odůvodněním, že zúčastněné pozorování nebylo možné v koronavirové situaci realizovat) a vzpomínky autorky začlenit do jiných částí práce.
V práci je potřeba ocenit zaujetí autorky daným tématem a její vlastní vhled do problematiky. Práce splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v bakalářských studijních programech a hodnotím jí známkou C.


Otázky pro diskusi:
1) Vysvětlete, v čem spočívá metoda „retrospektivního zúčastněného pozorování“ a uveďte nějaké autory, kteří se jí zabývají.
2) Na straně 35 uvádíte: „Cílem této bakalářské práce je zmapovat životní příběhy rekreačních veslařů a porovnat je s životy vrcholových veslařů.“ V práci se tomuto porovnání ale příliš systematicky nevěnujete. Jaké hlavní rozdíly byste zde spatřovala (kromě očekávané větší časové i fyzické náročnosti vrcholového veslování)?
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