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Práci hodnotím celkově stupněm
Celkové hodnocení (známku stanovuje vedoucí BP se zohledněním výše uvedeného dílčího hodnocení)

Využití poznatků a informací získaných ze studia 
a z praxe:

Studentka zpracovávala práci samostatně bez konzultací s vedoucím práce. Některé části práce nejsou zcela provázané. V práci se občas 

vyskytují trochu kostrbatá slovní spojení. Kladně hodnotím srovnání cen balíčků letenek jednotlivých společností, chybí však zobecnění 

závěrů ve vztahu k faktorům, které ovlivňují cenu letenky.

Nejsou.


