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ANOTACE

Bakalarska prace je zaméfena na rizné formy ukoncéeni ¢innosti obchodnich spolecnosti.
Prevazna ¢ast je vénovana zruseni pravnické osoby s likvidaci. V zavérecné Casti prace
je provedena analyza vybranych judikatd a na nékolika pravnickych osobach je prezentovan

pohled na spravni praxi.

KLICOVA SLOVA

Obchodni korporace, pravnicka osoba, likvidace, fuze, dan z pfijmu, dafové piiznani

TITLE

The practice of the tax office at the termination of the activities of legal entities

ANNOTATION

The bachelor thesis focused on the various forms of termination of business companies. The
major part discusses the dissolution of the legal entity with liquidation. In the final part of the
thesis, an analysis of selected case law is performed and a view of administrative practice is

presented on several legal entities.
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UVOD

Ukonceni ¢innosti pravnickych osob je velice Siroké a zajimavé téma, na které lze pohlizet
ze dvou stran. Bud’ ze strany pravnické osoby, ktera svou ¢innost ukoncuje, nebo ze strany
organti finan¢ni spravy, které musi dodrzet spravny postup pii stanoveni dané. Obé& strany
se musi fidit urcitymi pravidly v zakonem stanovenych mezich a je proto v jejich zajmu,
aby nastala vzajemna souc¢innost. Téma zruSeni pravnické osoby je velice Siroké. Prace
je proto zamétena na zruSeni pravnické osoby s likvidaci, nebot’ likvidace je proces, ktery

je vyzadovan u vétSiny pravnickych osob po jejich zruseni.

Tato prace podava nahled na prava a povinnosti pravnickych osob souvisejicich s ukoncenim
jejich Cinnosti a zaroven na prava a povinnosti finanénich Gfadi, ktera v souvislosti s timto
tématem nastavaji. V praci je provedena analyza ukonceni ¢innosti pravnickych osob
V ndvaznosti na praxi finan¢niho ufadu. Jsou zde pouzity zdroje z platné legislativy
a z publikaci, vztahujicich se k tématu obchodnich spolecnosti a likvidace. V praci jsou
popsany konkrétni piipady z praxe finan¢niho tfadu pii ukoncovani ¢innosti pravnickych

osob a je provedena jejich analyza.

V tivodu teoretické €asti prace jsou vysvétleny pojmy, se kterymi se pracuje a které jsou
V praci pouzity. Pii zpracovani uvodnich kapitol bylo cerpano pfevazné ze zékona
¢. 89/2012 Sh., ob¢anského zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisu a zakona ¢. 90/2012 Sb.,

0 obchodnich korporacich, ve znéni pozdéjsich predpist.

V prvni kapitole jsou popsany zakladni typy pravnickych osob. V uvodu jsou zminény
pravnické osoby dle obcanského zakoniku, ktery rozliSuje tfi formy pravnickych osob,
a to korporace, fundace a uUstavy. V dalsi ¢asti kapitoly jsou pravnické osoby popsany
z pohledu zdkona o obchodnich korporacich, ktery upfesituje z legislativniho pohledu

obchodni korporace a dale je ¢leni na spole¢nosti 0sobni a kapitalové.

Druha kapitola je vénovana popisu a porozuméni institutu ukonéeni Cinnosti a zruSeni
pravnické osoby. Jsou zde nastinény zplsoby zruSeni pravnickych osob, a to dobrovolného
zruSeni a zruSeni nedobrovolného. Je zde popsano ukonceni ¢innosti pravnické osoby a jeji
zruSeni s likvidaci a zaroven funkce likvidatora, ktery ve fazi vedouci k zaniku pravnické
osoby hraje dulezitou roli. Kapitola je zaméfena na konkrétni formy ukonceni ¢innosti
pravnické osoby a zruSeni bez likvidace, kterymi jsou pfemény pravnickych osob. Témito
pfeménami jsou bud’ fuze, rozd€leni nebo zména pravni formy pravnické osoby. V zavérecné
¢asti této kapitoly je zmin€n a popsan vymaz obchodni spole¢nosti z vetejného rejstiiku.
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Ve treti kapitole jsou konkretizovany povinnosti pravnickych osob vic¢i finanénimu tradu
anaopak. Kapitola specifikuje finan¢ni ufad jako spravce dané, vymezuje povinnosti
pravnickych osob v zavére¢né fazi jejich Cinnosti, jako je podavani danovych pfiznani nebo
uhrada nedoplatkii, a nakonec specifikuje souhlas spravce dané s vymazem pravnické osoby

z vetejného rejstiiku.

Prakticka Cast je zaméfena na analyzu vybranych judikatur vyssich soudt a nékterych piipadi
z praxe konkrétniho tizemniho pracovisté Finanéniho ufadu pro Pardubicky kraj. Na zakladé
rozboru téchto judikatur budou v praci vyhodnoceny postupy, které z toho vyplyvaji jak pro
spravce dané, tak pro zanikajici pravnickou osobu a bude navrzeno doporuceni pro zlepseni

spravni praxe.

Prestoze se mize zdat, Ze téma likvidace neni pro danovou praxi zcela dialezité téma, je zde
mnoho riznych moznosti k zamysSleni, nebo ke zménam pfistupu k této problematice

v kontextu platné legislativy.
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1 PRAVNICKE OSOBY

Tato kapitola pfiblizuje pojmy a nazvy, které se jsou pouzity v této praci. Pro vyjasnéni
problematiky je dulezité uptesnit jednotlivé pojmy ve vztahu k jednotlivym zakontim. Jsou

zde definovany obchodni korporace ve vztahu k souvisejicim pravnim predpistm.

Zakladni pojem, 0 kterém tato prace pojednava je pravnicka osoba. V ust. § 20 zakona
¢. 89/2012 Sh., obc¢ansky zakonik (dale jen ,,obc¢ansky zakonik®), je uvedeno, Ze pravnicka
osoba je organizovany Utvar, o kterém zakon stanovi, Ze ma pravni osobnost, nebo jehoz
pravni osobnost zakon uzna. Pravnicka 0soba muze bez zietele na pfedmét své Cinnosti mit

prava a povinnosti, které se slucuji s jeji pravni povahou. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Existuje vSak teorie fikce. Ta vychazi z pfistupu, ze jediné ¢lovék je prirozenou 0sobou.
Pravnicka osoba muze existovat jediné tehdy, pokud je k jeji existenci dan pravni zaklad,
ktery tento fiktivni utvar personifikuje. Pravnicka osoba je tedy pravnickou osobou pravé
proto, ze to zakon stanovi. Je to pravni konstrukce, ktera neni schopna sama o sob¢& pravné
jednat, a proto za ni musi jednat jeji zastupci. Aby mohla pravnicka osoba realn¢ fungovat,
musi podléhat uréité organizacni struktuie, a to nejen uvnitf, ale i navenek. Proto zde velkou
roli hraji organy pravnické osoby. Kli¢ové postaveni mezi organy pravnické osoby ma organ
statutarni. Jeho ¢len muze pravnickou osobu zastupovat ve vSech zalezitostech, mize tedy

za pravnickou 0sobu pravn¢ jednat jako jeji zastupce. (Petrov, 2017, s. 60 — 61)

Obecna pravni ustanoveni 0 pravnické osobé jsou obsazena v ob¢anském zakoniku ve téetim
dile v oddilu dvé v §§ 118 a nasl. Podle toho, zda je pravnicka osoba utvaiena osobami,
majetkem nebo kombinaci obojiho, se rozliSuji korporace, fundace a smiSené utvary
(Petrov, 2017, s. 62).

Definici korporace upravuji v obéanském zakoniku ust. §§ 210 a nasl. Zde je stanoveno,
ze korporaci tvoii spolecenstvi 0sob. Mize vsak byt tvofena i jen jednim ¢lenem, ale pokud

Klesne pocet ¢lentt korporace pod pocet stanoveny zakonem, soud ji i bez navrhu zrusi

a rozhodne o jeji likvidaci. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Korporace jsou tedy pravnickymi osobami sdruzujicimi osoby. Mduzou byt jak
soukromopravni, tak vetejnopravni. Verejnopravni korporaci na nejvyssi urovni je stat, dale
to jsou vyS$i tzemni celky ¢&i obce a profesni komory. Korporacemi jsou i odbory
nebo politické strany, cirkve a nabozenské spoleénosti a predevsim spolky. (Cerna et al.,
2015, s. 47)
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Dalsi pravnickou o0sobu, kterou wupravuje obcansky zakonik je fundace. Fundace
je dle obcanského zakoniku pravnickd osoba, ktera je vytvofena majetkem vyclenénym
k ur¢itému ucelu. Jeji Cinnost se vaze na ucel, kK némuz byla ztizena. Fundacemi je tedy
majetek vyélenény k uréitému ucelu, jemuZ je pfiznana zdkonem pravni osobnost (Cerna
etal., 2015, s. 47). Fundace nema c¢leny. Nékteré fundace jsou upraveny zvlastnimi zakony,
napft. Statni fond zivotniho prostredni CR ¢i Statni fond kultury CR (Petrov, 2017, s. 63).

Fundace se dale d¢li dle tohoto zakona na nadace a nada¢ni fondy. V ust. § 306 ob¢anského
zakoniku je stanoveno, ze nadaci a nadacni fond tvoii zakladatel k trvalé sluzbé spolecensky
nebo hospodaisky uziteénému ugelu. Ugel nadace miize byt vefejné prosp&sny, spoéiva-li
v podpofe obecného blaha, i dobro¢inny, spociva-li v podpoie ur¢itého okruhu osob urcenych
jednotlive ¢i jinak. Nesmi byt zaloZena za i¢elem podpory politickych stran a hnuti nebo jiné
ucasti na jejich ¢innosti a nesmi slouzit vyluéné vydeéleénym cilim. Plni-li nadace zakazany

ucel, soud ji i bez navrhu zrusi a natidi jeji likvidaci. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Nadace a nada¢ni fond se lisi od jinych pravnickych osob pfedev§im tim, Ze samostatny
subjekt tvoii jen ptivodni predmét dispozice, totiz nadacni jméni a ostatni majetek nadace,
resp. majetek nada¢niho fondu. Osoby opravnéné s timto majetkem stanovenym zplsobem

disponovat jsou pouze jeho spravci. (Hendrych, 2012, s. 107)

SmiSené utvary maji urcité rysy korporace i fundace. Obcansky zakonik je oznacuje jako
ustavy (Petrov, 2017, s. 63). Ustav vymezuje ob¢ansky zakonik jako pravnickou osobu
ustavenou za ucelem provozovani ¢innosti uzite¢né spolecensky nebo hospodarsky s vyuzitim
své osobni a majetkové slozky. Tato pravnicka osoba provozuje ¢innost, jejiz vysledky jsou

kazdému rovnocenné dostupné za predem stanovenych podminek. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Dle obecnych ustanoveni ob¢anského zakoniku, 1ze ustavit pravnickou osobu zakladatelskym
pravnim jednanim, zakonem, rozhodnutim organu vefejné moci, popiipadé jinym zpusobem,
ktery stanovi jiny pravni piedpis. Obcansky zakonik fika, ze pravnickou osobu lze ustavit
ve vetejném nebo v soukromém zajmu. Tato jeji povaha se posuzuje podle hlavni ¢innosti
pravnické osoby. Pravnicka osoba vznika dnem zapisu do obchodniho rejstiiku @ ma jméno,
které ji musi odliSit od jiné osoby a které musi obsahovat oznaceni jeji pravni formy. (Zakon
¢. 89/2012 Sb.)

Povinnosti pravnické osoby je zapis do vefejného rejstiiku. Toto vymezuje zakon
¢. 304/2013 Sh., zakon o vefejnych rejstiicich fyzickych a pravnickych osob (dale jen

»Z. V. 1.). Do vefejného rejstiiku se dle ust. § 25 tohoto zadkona zapise jméno pravnické
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osoby, sidlo nebo adresa mista pobytu, popfipadé také bydliste, lisi-li se od adresy mista
pobytu, zapsané osoby, pfedmét ¢innosti nebo podnikani nebo vymezeni Gcelu osoby, pravni

forma pravnické osoby, den vzniku a zaniku pravnické osoby. (Zakon ¢. 304/2013 Sb.)

Pravnicka osoba si dle ust. § 152 obcanského zakoniku tvofi organy o jednom clenu,
tzv. individualni nebo o vice ¢lenech, tzv. kolektivni. Fyzicka osoba, ktera je ¢lenem organu
pravnické osoby musi byt svépravna. Svépravnost je dle obéanského zakoniku zpusobilost
nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a zavazovat se k povinnostem. Je-li
¢elenem pravnické 0soby jina pravnicka osoba, zmocni fyzickou osobu, aby ji v organu
zastupovala, nebo ji zastupuje ¢len jejiho statutarniho organu. Dle § 163 nalezi statutarnimu
organu veskera pasobnost, kterou zakladatelské pravni jednani, zakon nebo rozhodnuti organu

vefejné moci nesveri jinému organu pravnické osoby. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Ugel pravnické osoby miize byt vécné nebo Gasové omezen. V takovém piipadé ma dosazeni

ielu za nasledek zruseni pravnické osoby. (Cerna et al., 2015, s. 62)

Dulezité je rozliSeni mezi pojmy zruSeni a zanik obchodni korporace, kdy v mezidobi dochazi
k likvidaci spole¢nosti. Zruseni, likvidace a zanik obchodnich korporaci jsou pievazné

upraveny v ob¢anském zakoniku. (Joskova a Pravda, 2014, s. 10)

Pravni apravu pravnickych osob vymezuje zakon ¢. 90/2012 Sh., o obchodnich korporacich
(dale jen ,zakon o obchodnich korporacich®). Zakon o obchodnich spole¢nostech
a druzstvech je druhou c¢asti rekodifikace soukromého prava a plynule navazuje na ob¢ansky
zdkonik. Jde o novy pravni piedpis zabyvajici se vyluéné obchodnimi korporacemi,
tj. pravnickymi osobami uréenymi k podnikani. Ulohou tohoto zakona je definovat zaklady
existence a fungovani obchodnich korporaci, tj. jejich zalozeni, vnitini strukturu, organy

a jejich pravomoci a rovnéz jejich zruSeni. (Pilatova et al., 2017, s. 41)

Zakon 0 obchodnich korporacich, na rozdil od obc¢anského zakoniku, pracuje vyslovné
s pojmem ,,0bchodni korporace” (Cerna et al., 2015, s. 90). Zde je v ust. § 1 stanoveno,

ze obchodnimi korporacemi jsou obchodni spole¢nosti a druzstva (Zakon ¢. 90/2012 Sb.).

Obchodnimi spole¢nostmi jsou dle zakona o obchodnich korporacich vetejna obchodni
spole¢nost (v.0.S.) a komanditni spolecnost (k.s.), které dale tento zakon nazyva osobnimi
spolecnostmi a spolecnost s ru¢enim omezenym (S.r.0.) a akciova spolecnost (a.s.), nazvané

v zakoné kapitalovymi spole¢nostmi. Vedle toho jsou za spole¢nosti povazovany
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I tzv. nadnarodni formy — evropska spolecnost (ES) a evropské hospodarské sdruzeni (EHS).
(Joskova a Pravda, 2014, s. 9)

Osobni spole¢nosti maji pravni osobnost a dle ust. § 2 jsou zaloZzeny jen za ucelem
podnikatelskym, nebo za ucelem spravy vlastniho majetku (Zakon ¢. 90/2012 Sb.). Spolecnici
ruci za splnéni zavazka spole¢nosti solidarné a neomezené celym svym majetkem. Podily

na osobnich spole¢nostech jsou nepievoditelné (Pokorna, 2014, s. 9).

Pravni osobnost kapitalovych spole¢nosti umoziuje obchodni spole¢nosti existenci vlastnictvi
k majetku, které je oddéleno od vlastnictvi jednotlivych spole¢nikii. Spole¢nik za svij vklad
do kapitalové spolecnosti nabyva pouze podil na obchodni spole¢nosti, ktery je jeho
vlastnictvim. (Pokorna, 2014, s. 3)

Do skupiny kapitalovych obchodnich korporaci patii i druzstvo. To zejména proto, ze povinné

vytvaii zakladni kapital a &lenové druzstva neruéi za jeho dluhy. (Cerna et al., 2015, s. 95)

Dulezitym znakem kapitalové spolecnosti je volna pievoditelnost podilti na spolecnosti.
V osobnich spole¢nostech je tato moznost potladena, nebot’ se s ohledem na neomezené
ruceni spole¢niki, piipadné komplementaii, pocitd s osobni ucasti spole¢niki na podnikani.

(Pokorna, 2014, s. 7)

Nejvyssim organem Kapitalovych spole¢nosti je valna hromada, na niz spole¢nici vykonavaji

své pravo podilet se na fizeni spole¢nosti. (Pokorna, 2014, s. 86)

Do kategorie druzstev fadi zakon o obchodnich korporacich druzstvo a evropskou druzstevni
spole¢nost. Pojem druzstvo se tudiz uziva ve dvojim smyslu. Jednak jako souhrnna kategorie
zastieSujici jak Ceskou, tak evropskou formu druzstevni korporace, Soucasné tak zakon

oznaduje jednu z jejich forem upravenou deskym pravem. (Cerna et al., 2015, s. 91)

Z pohledu spravce dang, jakozto organu vetejné moci, ktery vykonava spravu dani, jsou tyto
pravnické osoby nazyvany terminem danovy subjekt, coz je dle ust. § 20 zakona ¢. 280/2009
Sb., danovy fad ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,danovy fad“) ,,0soba, kterou
za dasiovy subjekt oznacuje zakon, jakoz 1 osoba, kterou zdkon oznacuje jako poplatnika
nebo jako platce dané*. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)
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1.1 Verejna obchodni spole¢nost

Cistou formou osobni spolecnosti je vefejna obchodni spole¢nost. Spoleénici se v ni sdruZuji

s ohledem na své osobni kvality a své vzajemné vztahy. (Cerna et al., 2015, s. 95)

Dle zakona o obchodnich korporacich je tvofena nejméné dvéma osobami, které se ucastni
najejim podnikani nebo spravé jejiho majetku a ruci za jeji dluhy spole¢né a nerozdilné.
Spolecnici spoléhaji jeden na druhého, vSichni solidarné a neomezené ru¢i za dluhy
spole¢nosti (Cerna et al., 2015, s. 95). V ust. § 106 zakona o obchodnich korporacich

je stanoveno, Ze Statutarnim organem jsou vsichni spole¢nici (Zakon ¢. 90/2012 Sb.).

Dle ust. § 96 tohoto zakona firma obsahuje oznaceni ,,vefejna obchodni spole¢nost®, které
muze byt nahrazeno zkratkou ,,vet. obch. spol.“ nebo ,v. 0. s. Obsahuje-li firma jméno

alespon jednoho ze spoleéniki, posta¢i oznaceni ,,a spol.”. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

Zvlastni divody pro zruseni V. 0. S. upravuje § 113 odst. 1 a § 115 odst. 1 zakona
0 obchodnich korporacich. Tyka-li se divod zruseni nékterého ze spolecnikii, napf. smrt,
nebo vypoveéd’, mohou se ostatni spole¢nici dohodnout na pokra¢ovani spole¢nosti v souladu
s § 113 odst. 2. Nov¢ je takovou dohodu mozno ucinit pfedem jako soucast spolecenské

smlouvy. (Joskova a Pravda, 2014, s. 14)

1.2 Komanditni spole¢nost

Dal8i osobni spolecnosti je komanditni spolecnost. Je to spolenost S alespont dvéma
spole¢niky, kdy alespon jeden spole¢nik ruci za jeji dluhy celym svym majetkem, to je
tzv. komplementai a alesponn jeden spole¢nik ruc¢i za dluhy spole¢nosti pouze omezeng,

to je tzv. komanditista. (Joskova a Pravda, 2014, s. 14)

Statutarnim organem jsou VSichni komplementafi, ktefi spliuji podminky stanovené
obcanskym zakonikem. (Zakon ¢. 90/2012 Sh.)

Dle ust. § 118 obsahuje firma oznaceni ,,komanditni spole¢nost, které mtze byt nahrazeno
zkratkou ,,kom. spol.“ nebo ,,k. s.“. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

Komanditni spole¢nost vytvaii povinné zakladni kapital z vkladi komanditistt. Zakladni
kapital se vSak nezapisuje do obchodniho rejstiiku. Kazdy komanditista ma vkladovou

povinnost, ur¢eni vyse jeho vkladu je povinnou nalezitosti spole¢enské smlouvy komanditni
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spole¢nosti. Zakon o obchodnich korporacich minimalni vysi vkladu nestanovi a ponechava

urceni vySe vkladu zcela v dispozici zakladatelt. (Pokorna, 2014, s. 208)

Pro zruSeni komanditni spole¢nosti plati duvody zruseni pravnickych o0sob uvedené
v obCanském zakoniku v ust. § 168. Nad ramec zakonné Gpravy muze zruSovaci duvody
upravit spolecenska smlouva. Vzhledem Kk blizkosti komanditni spole¢nosti S vefejnou
obchodni spole¢nosti, plati i pro ni specialni zruSovaci divody uvedené v § 113 zakona
0 obchodnich korporacich s odchylkami vyplyvajicimi ze zvlastniho postaveni komanditistu.
(Cerna et al., 2015, s. 284)

1.3 Spolecnost s ru¢enim omezenym

Spole¢nost s ru¢enim omezenym je pravnickou osobu a dle zakona o obchodnich korporacich
spole¢nosti  kapitalovou. Nazev této pravnické osoby obsahuje oznaceni ,,spole¢nost
s ruenim omezenym®, které muze byt nahrazeno zkratkou ,spol. s r. 0.“ nebo ,s.r.0.“.
V ramci déleni pravnickych osob dle ob¢anského zakoniku je korporaci, ve smyslu ust. § 210
odst. 1 obcanského zakoniku, jako pravnickou osobou vytvaienou spolecenstvim 0sob. Tyto
osoby muzou byt jak osobami fyzickymi, tak osobami pravnickymi. Spole¢nost s ru¢enim
omezenym tedy vytvaii spolecenstvi osob a v ramci korporaci se fadi mezi obchodni

korporace, a to jako obchodni spole¢nost. (Pokorna, 2014, s. 225)

Statutarnim organem spole¢nosti je jeden nebo vice jednateld. Uréi-li tak spoleenska
smlouva, tvoii vice jednatelt kolektivni organ. Ma-li spolecnost vice jednateld, ktefi netvori
kolektivni organ a pokud neni ve spolecenské smlouvé urceno jinak, vyzaduje se k rozhodnuti

0 obchodnim vedeni spole¢nosti souhlas vétsiny z nich. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

Je-li ¢lenem voleného organu pravnické 0soby jina pravnicka osoba, zmocni fyzickou osobu,
aby ji v organu zastupovala, jinak pravnickou osobu zastupuje ¢len jejiho statutarniho organu,

Ktery miize zastupovat pravnickou osobu ve vSech zaleZitostech. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Zruseni spole¢nosti s ruc¢enim omezenimi se jako zruseni pravnické osoby fidi obecnymi
ustanovenimi obcanského zakoniku. Zruseni spolec¢nosti bez likvidace nastiva ve dvou
zékladnich skupinach ptipadi — pii preméné a dale v situacich souvisejicich s insolvenci
spolecnosti. Zrusuje-li se pravnicka osoba pti pfeméné, zrusuje se bez likvidace dnem
ucinnosti premény. Byl-li osvédcen upadek pravnické osoby, zruSuje se bez likvidace
zruSenim konkursu po splnéni rozvrhového usneseni nebo zruSenim konkursu proto,

ze majetek je zcela nepostacujici. Do likvidace vsak vstoupi, objevi-li se po skonceni
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insolvencniho fizeni ngjaky majetek. Pii pfeméné dochazi ke zruSeni spolec¢nosti S ru¢enim
omezenym bez likvidace ke dni jejiho zaniku a k pfechodu jméni na pravniho nastupce. Dnem
zaniku zanikajici spolec¢nosti je den jejiho vymazu z obchodniho rejstiiku, nestanovi-li zakon
jinak. (Pokorna, 2014, s. 260)

1.4 Akciova spole¢nost

Akciova spolecnost je kapitalova spolecnost, ktera povinné vytvari zakladni kapital, jehoz
zdkonem stanovena vyse je alespon 2 miliony K¢&. Nazev akciové spolecnosti obsahuje
oznaceni ,,akciova spole¢nost®, které mize byt nahrazeno zkratkou ,,akc. spol.“ nebo ,,a.s..

Zakladni kapital akciové spole¢nosti je rozvrzen na urity pocet akeii. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

Akcie jsou obchodovatelné cenné papiry, nebot’ mohou byt pfedmétem obchodu, a to v ramci
regulovaného trhu i mimo ng&j (Pokorna, 2014, s. 267). V ust. § 256 zakona o obchodnich
korporacich se uvadi, ze akcie je cenny papir nebo zaknihovany cenny papir, S nimz jsou
spojena prava akcionafte jako spole¢nika podilet se na fizeni spolec¢nosti a jejim zisku. (Zakon

¢. 90/2012 Sb.)

Akcionati zasadné neruc¢i za dluhy spolecnosti, zisk i ztratu nese primarné¢ spole¢nost.
Véftitelé tak nemaji pravo zadat po akcionatich, aby dluhy spolec¢nosti uhradili, nebude-li

spole¢nost schopna své dluhy splacet. (Pokorna, 2014, s. 263)

Dle § 348 zakona o obchodnich korporacich ma akcionat pravo na podil na zisku, ktery valna
hromada schvalila k rozdéleni mezi akcionafe. Tento podil se urcuje pomérem akcionarova
podilu k zakladnimu kapitalu. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

V ramci organizacni struktury vytvari zakonem stanovenou soustavu vnitinich organt
(Pokorna, 2014, s. 263). Systém vnitini struktury miize byt bud’ dualisticky, kdy se zfizuje
predstavenstvo a dozoréni rada, nebo monisticky, kdy se zfizuje spravni rada (Zakon
¢. 90/2012 Sb.).

Vrcholnym organem spolecnosti je valnda hromada. Kazdy akcionaf ma pravo
se prostiednictvim ucasti na valné hromadé¢ podilet na fizeni spoleCnosti, hlasovat

0 piedlozenych navrzich a predkladat navrhy vlastni. (Pokorna, 2014, s. 293)

K zalozeni spolecnosti se dle ust. § 250 zakona 0 obchodnich korporacich vyzaduje piijeti

stanov.
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O zruSeni akciové spolecnosti vsouladu s ust. § 168 obcanského zakoniku rozhoduje
dle § 421 odst. 2 pism. j) zakona o obchodnich korporacich valna hromada, ale dle téhoz
ustanoveni odst. 2 pism. k) jen pokud tak ur¢i stanovy (Zakon ¢. 90/2012 Sh.). Spole¢nost

zanika dnem vymazu z obchodniho rejstiiku.

1.5 Druzstvo

Druzstvo je spoleCenstvi neuzavieného poctu osob. Ma nejméné tii ¢leny. Nazev spole¢nosti
obsahuje oznaceni ,,druzstvo®. Kazdy ¢len se podili na zakladnim kapitalu druzstva zakladnim

¢lenskym vkladem. (Zakon ¢. 90/2012 Sb.)

Druzstvo stejné¢ jako kapitalové obchodni spole¢nosti povinné ziizuje Kkontrolni organ,
anaopak shodné s osobnimi spole¢nostmi podminuje ucast ve statutarnich a kontrolnich

organech ¢lenstvim v konkrétnim druzstvu. (Cemé etal., 2015, s. 151)

Organy druzstva jsou ¢lenska schiize, predstavenstvo, kontrolni komise a jiné organy ziizené

stanovami. Statutarnim organem je piedstavenstvo. (Zakon ¢. 90/2012 Sh.)
Zakon o obchodni korporacich rozeznava bytova druzstva a druzstva socialni.

Povinnou majetkovou tcasti ¢lena v druzstvu je zakladni ¢lensky vklad. Vlozenim ¢lenského
vkladu je jednim z pfedpokladi vzniku c¢lenstvi. Vyse vkladu musi byt pro vSechny ¢leny
stejna. (Pokorna, 2014, s. 320)

Principy ¢lenstvi v druzstvu jsou dané na zakladé dobrovolnosti, otevieného C¢lenstvi

a rovnosti ¢lent. (Pokorna, 2014, s. 323)

Pro zruseni druzstva plati ustanoveni obcanského zéakoniku a zakona o obchodnich

korporacich.
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2 UKONCENI CINNOSTI

Ke zruSeni spole¢nosti dochazi na zakladé pravnich diivodi vymezenych zakonem. V obecné

roviné lIze dé&lit zruseni spoleCnosti na dobrovolné nebo nedobrovolné. (Joskova

etal., 2017, s. 5)

2.1 Dobrovolné zrusSeni

V obcanském zakoniku v ust. § 168 je feCeno, Ze 0 dobrovolném zruseni pravnické osoby
rozhoduje jeji ptislusny organ. Tento paragraf fika, ze pravnické osoby se rusi z nasledujicich
davodu:

- pravni jednani,

- uplynutim doby,

- dosazenim ucelu, pro ktery byla ustavena,

- z dalsich davodu stanovenych zakonem.

Pravni jednani je dobrovolné zruSeni, 0 némz rozhoduji spole¢nici korporace nebo jeji vnitini
organy. Tento zruSovaci divod respektuje svobodnou vuli spole¢niki, ktefi si jiz nadale

nepteji, aby korporace trvala. (Pokorna, 2014, s. 103)

Doba ur¢ita, mize byt stanovena pevnym datem ¢i po¢tem dni, mésicu ¢i let od vzniku
¢i ustaveni pravnické osoby. Uplynutim doby trvani spole¢nost nezanika, ale zruSuje

se a vstupuje do likvidace. (Petrov, 2017, s. 185 — 186)

Skute¢nost, ze je korporace zalozena urcitou omezenou dobu, nebo dosahla svého ucelu, musi
byt vyslovné uvedena v zakladacim pravnim tukonu (Pokorna, 2014, s. 103). V ust. § 124
obcanského zakoniku je pfesné stanoveno, ze pokud se neuvede, na jaky cas se pravnicka

osoba ustavuje, plati ze je ustavena na dobu neurcitou (Zakon ¢. 89/2012 Sb.).

Ke zruseni pravnické osoby dosazenim ucelu Joskova (2017, s. 7) uvadi: ,,V zakladatelském
pravnim jednadni je mozné dohodnout, ze existence spolecnosti je vdzana na urcity konkrétni
ucel (napr. realizaci konkrétniho projektu, napr. stavba bytového domu). V takovém pripade
se spolecnost zrusuje automaticky, ex lege, v den ndasledujici po dni, kdy dojde k naplnéeni
ucelu. Nutnym predpokladem je, Ze ucel je stanoven natolik presné, zZe je jednoznacné

urcitelny okamzik, kdy dojde k jeho dosazeni “.
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2.2 Nedobrovolné zruseni

Je-li pravnim diavodem zrusSeni spole¢nosti rozhodnuti soudu, hovoiime o nedobrovolném
zruseni (Joskova et al., 2017, s. 5). Rozhodnutim soudu muize byt tedy spole¢nost zrusena
z dtivodl obecnych, stanovenych pro vsechny pravnické osoby, ¢i z divodu stanovenych jen
pro obchodni korporace (Pokorna, 2014, s. 10). Vzhledem k tomu, Ze jde o zasadni zasah
do existence spole¢nosti, neponechava zakon duvody soudniho zasahu libovili soudu, nybrz
je upravuje taxativné v ust. § 172 obc¢anského zakoniku (Pokorna, 2014, s, 103). Toto
ustanoveni, které urcuje, ze soud zrusi pravnickou osobu a nafidi jeji likvidaci, obsahuje Ctyti
body. Prvni a druhy bod stanovuje, ze soud zrusi pravnickou osobu, jestlize pravnicka osoba
vyviji nezakonnou ¢innost v takové mife, Zze to zdvaznym zplsobem naruSuje vefejny
poradek, nebo jiz nadale nespliiuje ptedpoklady vyzadované pro vznik pravnické osoby
zakonem. V tietim bod¢ se fika, Ze soud zrusi pravnickou osobu, pokud nema déle nez dva

roky statutarni organ schopny usnaset se. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Na posledni bod ust. § 172 odst. 1 ob¢anského zakoniku, kde je stanoveno, ze soud zrusi
pravnickou osobu a nafidi jeji likvidaci, ,,pokud tak stanovi zdkon®, navazuje zakon

0 obchodnich korporacich, jehoz § 93 uréuje jako divody zruseni téz nasledujici skuteénosti:

- korporace pozbyla vSechna podnikatelska opravnéni,

- korporace neni schopna po dobu delsi nez 1 rok vykonavat svou ¢innost a plnit tak svij ucel,

- korporace nemtize vykonavat svou ¢innost pro nepiekonatelné rozpory,

- korporace provozuje ¢innost, kterou podle jiného pravniho ptedpisu mohou vykonavat jen
fyzické osoby. (Pokorna, 2014, s. 103)

K problému zruseni obchodni korporace dle § 93 zakona o obchodnich korporacich
se vyjadfil Nejvyssi soud Ceské republiky usnesenim 27 Cdo 4030/2017-174, ktery judikuje,
ze ,,soud miize obchodni korporaci s odkazem na § 93 pism. b) zdkona o obchodnich
korporacich zrusit jen tehdy, neni-li objektivné schopna vykonavat svoji cinnost (a v dusledku
toho plnit sviij ucel), nikoli jen proto, Ze svoji ¢innost nevykondvd. Tomu odpovidd nejen
Jjazykovy vyklad, ale i vyklad teleologicky, nebot podle presvedceni Nejvyssiho soudu
je ucelem prdavni normy obsazené v § 93 pism. b) zdakona o obchodnich korporacich
dosdhnout zaniku (vyhradné) téch obchodnich korporaci, které zcela pozbyly divod své
existence, jelikoz (objektivne) nejsou schopny vykonavat svoji ¢innost*. (Usneseni Nejvyssiho
soudu CR ze dne 28. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 4030/2017-174)
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2.3 Ukonéeni ¢innosti s likvidaci

Splni-li spole¢nost svoji roli, je tieba fadné ukoncit jeji existenci. V takovémto piipadé
hovofime o likvidaci spolec¢nosti (Pilatova et al., 2017, s. 9). Do likvidace pfevazné vstupuje
obchodni spole¢nost, ktera se rozhodla ukoncit svoji ¢innost dobrovolné. Divody mohou byt
rizné, napf. splnéni ucelu, nemoznost realizace podnikatelského zaméru, nedostatek zakazek

a nasledné utlumovani ¢innosti (Pilatova et al., 2017, s. 12).

Pokud se pravnicka osoba zrusuje, zruSuje se zasadné s likvidaci, nestanovi-li zakon jinak
(Petrov, 2017, s. 233). Existuji vSak i divody zruseni, kdy pravnicka osoba do likvidace
nevstupuje. Tyto jiné divody jsou vymezeny v ust. § 173 obc¢anského zakoniku. Mazou nastat
tehdy, kdyz se zrusuje pravnicka osoba pii pfeméné, potom se zruSuje bez likvidace dnem
ucinnosti premény, nebo pokud byl osvédcen upadek pravnické osoby, zruSuje
se bez likvidace zrusenim konkursu po splnéni rozvrhového usneseni, nebo zruSenim
konkursu proto, ze majetek je zcela nepostacujici (Zakon ¢. 89/2012 Sb.). O zruseni pravnické

osoby bez likvidace pojednava podrobné&ji nasledujici kapitola.

Pravnicka osoba vstupuje do likvidace v tyz okamzik, ke kterému dochazi k jejimu zrueni,
resp. k jejimu prohlaseni za neplatnou, pokud zakon nestanovi jinak. Vstupem do likvidace
a ani poté, nedochazi ke zmeéné ¢i k zaniku existujicich dluhti a pohledavek pravnickych osob
a nenastavaji ani jiné G¢inky, se kterymi je mozné se jinak bézn¢ setkat, napt. v insolven¢nim

fizeni. (Petrov, 2017, s. 245)

V ust. § 187 obcanského zakoniku v odst. 1 je stanoveno, ze ucelem likvidace je vypoiadat
majetek zruSené pravnické osoby (likvida¢ni podstatu), vyrovnat dluhy véfitelim a nalozit
s ¢istym majetkovym zustatkem, jenz vyplyne z likvidace (s likvidaénim zustatkem), podle
zakona. Dalsi odstavec téhoz paragrafu pak tika, ze pravnicka osoba vstupuje do likvidace
dnem, kdy je zruSena nebo prohlasena za neplatnou. Vstoupi-li pravnicka osoba, zapsana
ve vefejném rejstiiku, do likvidace, navrhne likvidator bez zbyteéného odkladu zapis tohoto
vstupu do likvidace do vetejného rejstiiku. Po dobu likvidace uziva pravnickd osoba svij
nazev s dodatkem ,,v likvidaci®. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Likvidace byva téz definovana jako mimosoudni urovnani majetkovych poméru zrusené
pravnické osoby. Znamena urcitou prechodnou fazi, v niz pravnicka osoba stale existuje,
avsak nepokracuje v ¢innosti, pro niz byla ziizena, ani neplni sviij ptivodni ucel. (Pokorna,

2014, s. 104)
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Obcansky zakonik v ust. § 171 tika, ze s likvidaci se pravnicka osoba zrusuje uplynutim doby,
na kterou byla zaloZzena, dosazenim ucelu, pro ktery byla zalozena, dnem ur¢enym zakonem
nebo pravnim jednanim o zruseni pravnické osoby, jinak dnem jeho uéinnosti, nebo dnem
pravni moci rozhodnuti organu vefejné moci, nestanovi-li se v rozhodnuti den pozdé&jsi.
V ust. § 172 obcanského zakoniku se tesi i zptsob, kdy likvidaci natidi soud. Toto nastava
Vv piipadé, kdy pravnicka osoba vyviji nezakonnou ¢innost v takové mife, ze t0 zavaznym
zpusobem naruSuje vefejny poradek, jiz nadale nespliiuje piedpoklady vyzadované pro vznik
pravnické osoby zakonem, nema déle nez dva roky statutirni organ schopny usnaset
se, nebo tak stanovi zakon. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Ke skonceni likvidace muze dojit ve chvili, kdy byl naplnén jeji zakladni ucel, tj. kdy jsou
vypotadany vsechny znamé zavazky nebo kdy je za timto ucelem vycerpan veskery majetek
korporace. Rozd¢leni likvida¢niho ztstatku je poslednim krokem likvidace. Poté jiz likvidator
poda navrh na vymaz korporace z obchodniho rejstiiku a okamzikem provedenim tohoto

vymazu korporace zanika. (Cerna et al., 2015, s. 246)

V obc¢anském zakoniku je toto stanoveno v ust. § 207, které uvadi, ze likvidace konci
pouzitim likvidaéniho =zistatku, ptfevzetim likvidaéni podstavy véfiteli, nebo jejim

odmitnutim. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Navrh na zapis, zmény nebo vymazu dne zruseni pravnické osoby do vetfejného rejstiiku
stanovuje § 65 z.v. r. Utinek zapisu je deklaratorni. Dle ust. § 18 téhoz zakona lze navrh
na zapis podat pouze na formulafi (Zakon ¢. 304/2013 Sh.). Tento formulaf lze podat pouze
elektronicky a je umistén na strankach www.justice.cz. Nalezitosti, které musi formulaf
spliiovat stanovuje vyhlaska ¢. 323/2013 Sh., 0 naleZitostech formulait na podavani navrhia
na zapis, zménu nebo vymaz udaji do vefejného rejstiiku pravnickych a fyzickych osob

a evidence svéfenskych fondt a 0 zruseni nékterych vyhlasek.

2.3.1 Funkce likvidatora

Zahajeni likvidace je spojeno s povinnosti povolat likvidatora, osoby, ktera bude cely proces
likvidace fidit. (Pokorna, 2014, s. 106)

Likvidatorem se muze stat jak fyzicka, tak pravnicka osoba. Likvidator mize byt jeden i vice.
Piedpokladem vzniku funkce likvidatora je, ze osoba uchazejici se o funkci likvidatora
splituje podminky pro vykon funkce ¢lena statutarniho organu (Joskova et al., 2017, s. 25).

Zapis likvidatora do vefejného rejstiiku ma deklaratorni ti¢inek.
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V ramci jednani za pravnickou osobu v likvidaci s finan¢nim Gfadem, vystupuje likvidator
dle ust. § 24 danového fadu jménem pravnické osoby jako jeji statutarni organ, tzn. je na ného
jako nastatutarni organ nahlizeno (Zakon ¢. 280/2009 Sb.). Toto udava i ust. § 193
obcanského zakoniku, kde je stanoveno, ze likvidator okamzikem svého povolani nabyva
pisobnosti statutarniho organu a za fadny vykon funkce odpovida stejné¢ jako clen
statutarniho organu (Zakon ¢. 89/2012 Sh.).

Likvidatorem muze byt dle § 189 obcanského zakoniku jen osoba zpusobila byt ¢lenem
statutarniho organu, a pokud zanikne funkce likvidatora jesté pted zanikem pravnické osoby,
povola piislusny organ pravnické osobé bez zbytecného odkladu nového likvidatora. (Zakon
¢. 89/2012 Sh.)

Likvidator tedy zastupuje spolecnost, zajistuje vedeni Gcéetnictvi 1 kroky uvniti spolecnosti,
napf. svolava valnou hromadu. Oproti statutarnimu organu je ovSem c¢innost likvidatora
omezena v tom sméru, ze muze ¢init pouze kroky sledujici ucel likvidace. (Joskova a Pravda,
2014, s.11)

Z vymezeni postaveni likvidatora v ob¢anském zakoniku je ziejmé, Ze se jedna 0 organizacni
utvar obchodni spoleénosti, Ktery vznika na zakladé zakona, nebot kazda likvidovana
spolecnost musi mit likvidatora, jinak jeho funkci vykonavaji ¢lenové statutarniho organu.

(Joskova et al., 2017, s. 24)

Likvidator, jakozto statutarni organ, ma povinnost dle ust. § 159 obéanského zakoniku svou
funkci vykonavat s nezbytnou loajalitou a s potfebnymi znalostmi a peclivosti (Zakon
¢. 89/2012 Sb.). Pokud by toto porusil, hrozi mu trestni stihani pii spravé ciziho majetku
dle zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

Jako ptiklad 1ze uvést rozsudek Okresniho soudu ve Zlin¢ ze dne 9. 8. 2017, sp. zn. 48
T 105/2016, ve kterém byl likvidator uznan vinnym pieéinem poruseni povinnosti pii spraveé
ciziho majetku podle § 220 trestniho zakoniku odst. 1, 2 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku. (Rozsudek Okresniho soudu ve Zliné ze dne 9. 8. 2017, sp. zn. 48
T 105/2016)

Nejvyssi soud v usneseni ze dne 26. 9. 2018, sp. zn. 5 Tdo 495/2018 k vyse uvedenému
rozsudku pro aplnost ptipomnél, ze ,, precinu poruseni povinnosti pri sprave ciziho majetku
podle § 220 odst. 1 trestniho zdakoniku se dopusti, kdo porusi podle zdkona mu uloZenou nebo

smluvné prevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizi majetek a zpisobi tak na cizim
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majetku skodu nikoli malou“. (Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 26. 9. 2018, sp. zn. 5
Tdo 495/2018)

V souladu s ust. § 198 obcanského zakoniku o0znami likvidator vstup pravnické osoby
do likvidace vSem znamym vétitelim (Zakon ¢. 89/2012 Sh.). Zakon neptedepisuje formu,
vjaké ma byt véfitelim informace o0 vstupu spole¢nosti do likvidace poskytnuta,
ale z hlediska pravni jistoty je vhodné, aby byli takovi vétitelé informovani pisemné (Joskova
etal., 2017, s. 86).

Vedle oznameni adresovaného znamym véfitelim je nutné vzdy zvetejnit oznameni 0 vstupu
spole¢nosti do likvidace v Obchodnim véstniku. Toto oznameni je nezbytné i pokud
je likvidator piesvédCen o tom, Zze spolecnost nema zadné véfitele, popiipadé zadné jiné
vétitele, nez kterym byla zaslana adresna vyzva. (Joskova et al., 2017, s. 87). Nutnost tohoto
oznameni uklada ust. § 198 obcanského zakoniku, ve kterém se piimo pise: ,, Likvidator
zverejni bez zbytecného odkladu nejménée dvakrdt za sebou alesporn s dvoutydennim odstupem

oznameni podle odstavce 1 spolecné s vyzvou pro veritele, aby prihlasili své pohledavky

ve lhute, ktera nesmi byt kratsi nez tri mésice od druhého zverejneni . (Zakon €. 89/2012 Sb.)

Likvidatorovi skon¢i funkce v okamziku skonceni likvidace, tedy nikoli az vymazem
spolec¢nosti, a tim i jejiho likvidatora, z obchodniho rejstiiku. Ukolem likvidatora je naplnit

ucel likvidace tak, aby spole¢nost mohla zaniknout. (Joskova et al., 2017, s. 50)

2.4 Ukonéeni ¢innosti bez likvidace

Po zruseni pravnické osoby ve vétsing ptipadt dle ust. § 169 oblanského zakoniku nasleduje
likvidace (Zakon ¢. 89/2012 Sb.). ZruSeni spoleénosti bez likvidace nastava ve dvou
zakladnich skupinach piipadi — pii preméné a Vv situacich souvisejicich s insolvenci

spole¢nosti. (Pokorna, 2014, s. 260)

Pti pfeméné prechazi celé jmeéni, (tj. majetek a dluhy spole¢nosti) na pravniho nastupce

a spole¢nost do likvidace nevstupuje. (Joskova et al., 2017, s. 19)

Pokud je u pravnické osoby osvédcen uUpadek, zrusi se tato pravnicka osoba dle ust. § 173
obcanského zakoniku, zruSenim konkursu po splnéni rozvrhového usneseni, nebo zrusenim
konkursu proto, Zze majetek je zcela nepostacujici. V tomto ptipadé pravnicka osoba

do likvidace také nevstupuje. Obcansky zakonik fesi i pfipad, pokud by se po skonceni
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insolvencniho fizeni objevil néjaky majetek. V tomto pripadé by pravnicka osoba do likvidace
vstoupila. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Zakladnim pramenem pravni Upravy piemén obchodnich korporaci je zakon ¢. 125/2008 Sb.,
o preménach obchodnich spole¢nosti a druzstev. Neobsahuje vSak komplexni upravu této
problematiky. | na pfemény obchodnich korporaci se aplikuje obecna Uprava premén
pravnickych osob v ob&anském zakoniku v ust. §§ 174 — 184. (Stenglova et al., 2014, s. 419)

Zatimco u zruseni korporaci, které ztratily moznost dalsi existence nebo na jejich existenci jiz
neméli zajem spole€nici, u pfemén je tomu jinak. Jde o to, Zze spoleCnici uz nechtéji,
aby korporace existovala ve stavajici podobé, namisto dvou korporaci chtéji jednu, namisto

jedné dvé, nebo chtéji spolenost jiné pravni formy. (Cerna et al., 2015, s. 247)

Existuji dva zakladni zptisoby pfemény obchodni korporace, a to:

- pfeména Se zanikem pravnické osoby, kdy jméni jedné nebo vice zanikajicich obchodnich
korporaci ptechazi na jednoho nebo vice pravnich nastupct,

- pFeména bez zaniku pravnické osoby, kdy se pouze podstatnym zptisobem méni osobni

statut osoby zcastnéné na preméné. (Pokorna, 2014, s. 116)

Pii pfeméné musi byt stanoven rozhodny den, od néhoz se jednani zanikajici pravnické osoby
povazuje z ucetniho hlediska za jednani uskuteénéné na et nastupnické pravnické osoby
(Zakon ¢. 89/2012 Sh., § 176). Dle ust. § 59 zakona o pfeménach obchodnich spole¢nosti
a druzstev nastavaji pravni G€inky pfemény dnem zapisu piemény do obchodniho rejstiiku
(Zakon ¢. 125/2008 Sh.). Zrusuje-li se pravnicka osoba pii preméng, zrusuje se bez likvidace

dnem ucinnosti premény (Zakon ¢. 89/2012 Sh.).

Pfeména se zanikem pravnické osoby je dle ob¢anského zakoniku mozna tfemi zptsoby:
- fuzi,
- rozdélenim,

- zménou pravni formy. (Zéakon ¢. 89/2012 Sb.)
24.1 Faze

Moznou alternativou k likvidaci ,,nepotiebné* spolec¢nosti je fuze s jinou spolecnosti (Joskova
etal., 2017, s. 1).

Fuze se muze zicastnit pouze obchodni korporace se sidlem na uzemi CR. Pravni Gprava fuzi

je postavena na principu, ze vSechny zanikajici a nastupnické obchodni korporace zucastnéné
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na fOzi musim mit stejnou pravni formu. Fize mize mit dvé mozné formy, muze byt

realizovana jako faze sloucenim nebo jako fuze splynutim. (Pokorna, 2014, s. 129 — 130).

Pii fazi slouc¢enim, jedna nebo vice korporaci, ukon¢uje svou samostatnou existenci a vplyva

do jiné jiz existujici korporace. (Cerna et al., 2015, s. 252)

Pii fazi splynutim, dvé nebo vice korporaci, ukonc¢uji svou samostatnou existenci a spojuji

se do nové vznikajici pravnické osoby, tj. osoby nastupnické. (Cerna et al., 2015, s. 252)

Z danového hlediska fuzi upravuje zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu v ust. § 23c. Fazi

se pro ucely tohoto zakona rozumi postup, pii kterém

a) veskeré jméni jedné nebo vice obchodnich korporaci, ktera zanika a je zruSena
bez likvidace, pifechazi na jinou existujici obchodni korporaci, pticemz spole¢nici zanikajici
obchodni korporace zpravidla nabudou podil v nastupnické existujici obchodni korporaci

s ptipadnym doplatkem na dorovnani,

b) veskeré jméni dvou nebo vice zanikajicich obchodnich korporaci ptechazi na nové
vzniklou obchodni korporaci, kterou tyto zanikajici obchodni korporace zalozily, pii¢emz
spolec¢nici zanikajicich obchodnich korporaci nabudou podil v nastupnické zaloZzené obchodni

korporaci s ptipadnym doplatkem na dorovnani,

c) veskeré jméni zanikajici obchodni korporace piechazi na jinou obchodni korporaci, ktera

je jedinym spole¢nikem zanikajici obchodni korporace. (Zakon ¢. 586/1992 Sh.)
2.4.2 Rozdéleni

Rozdéleni se d&je zptisobem rozstépeni nebo odstépeni. Rozdeleni rozstépenim je operace,
pii které obchodni korporace ukoncuje svou existenci tim, ze se rozdéluje do vice subjekta.
Rozdé&leni odstépenim se z korporace oddéluje cast korporace do nové vznikajiciho subjektu

a zbyvajici ¢ast korporace pietrvava. (Cerna et al., 2015, s. 252)

V ust. § 23c zakona 0 danich z piijmu Se fika, ze rozdéleni se pro ucely tohoto zakona rozumi

postup, pii kterém

a) veskery majetek a dluhy zanikajici obchodni korporace piechazi na dvé nebo vice
exitujicich, nebo nové vzniklych obchodnich korporaci, pti¢emz spolecnici zanikajici
obchodni korporace zpravidla nabudou podil v nastupnickych obchodnich korporacich

pfi rozdéleni s ptipadnym doplatkem na dorovnani,
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b) vyc¢lenéna ¢ast jmeéni obchodni korporace, ktera nezanika, ptechazi na jednu nebo vice
nastupnickych obchodnich korporaci pii rozdéleni, pti¢emz spolecnici rozdélované obchodni
korporace zpravidla nabudou podil v nastupnické obchodni korporaci pii rozdé¢leni,
nebo nastupnickych obchodnich korporacich pti rozdéleni s pripadnym doplatkem na rovnani.
(Zakon ¢. 586/1992 Sb.)

2.4.3 Zména pravni formy

Zmeéna pravni formy je takovym druhem piemény obchodni korporace, pii které se pravnicka
osoba, jez méni svou pravni formu, nezrusuje ani nezanika, jeji jméni neptechazi na pravniho
nastupce ani nedochazi k zaniku podili na dané pravnické osobé, pouze se méni jeji vnitini
pravni pomeéry a pravni postaveni jejich spole¢niki. Zakladni ustanoveni je obsaZeno v ust.

§ 183 ob&anského zakoniku. (Stenglova et al., 2014, s. 427)

Dle ust. § 360 zakona o pfeménach obchodnich spole¢nosti a druzstev, muze spole¢nost
zménit svou pravni formu na jinou formu spole¢nosti nebo na druzstvo. Druzstvo muize

zménit svoji pravni formu na jakoukoli obchodni spoleénost. (Zakon €. 125/2008 Sb.)

2.5 Vymaz obchodni spolecnosti z obchodniho rejstriku

Tak, jak je obchodni korporace kKonstituovana ve dvou prvotnich fazich, kterymi jsou zalozeni
a vznik, konci i jeji existence rovnéz postupné. Nejprve dochazi K jejimu zruSeni a posléze

nasleduje jeji zanik. (Pokorna, 2014, s. 101)

Dle ust. § 185 obcanského zakoniku, zanika pravnicka osoba, ktera je zapsana do vefejného

rejstiiku, zasadné dnem vymazu z vetejného rejstiiku. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

Pravidlo uvedené v § 185 se uplatni jen pro ty pravnické osoby, které se zapisuji do vefejného
rejstiiku. Urceni téchto osob vyplyva z rozdéleni pravnickych osob na korporace, fundace
a ustavy, které nalézame v obcanském zakoniku. Tomuto rozdéleni by méla odpovidat téz
uprava vefejnych rejstiiku, ktera je prenechana specialnimu zakonu ¢&. 304/2013 Sb., z. v.r.,
Ktery rozliSuje v ust. § 1 spolkovy rejstiik, nada¢ni rejstiik, rejstiik ustavd, rejstiik
spolecenstvi vlastniki jednotek, obchodni rejstiik a rejstiik obecné prospésnych spole¢nosti.
Pro zapis obchodnich korporaci slouzi obchodni rejstiik, proto i k zaniku korporace dochazi

vymazem z obchodniho rejstiiku. (Pokorna, 2014, s. 113)
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Zanika-li spole¢nost v dusledku premény, nastavaji dle ust. § 59 zdkona o preménach
obchodnich spolecnosti a druzstev pravni ucinky premény zapisem piemény do obchodniho
rejstiiku. (Zakon ¢. 125/2008 Sb.)

V piipadé zruseni s likvidaci, navrhuje vymaz likvidator po ukonceni likvidace, v ostatnich
ptipadech statutarni organ spolec¢nosti (Pokorna, 2014, s. 113). Obc&ansky zakonik v ust. § 207
uklada likvidatorovi povinnost podat navrh na vymaz pravnické osoby z vetejného rejstiiku
do 30 dnti od skonéeni likvidace. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

V souladu s ust. § 19 z. v. r., musi byt navrh na zapis vymazu z vetejného rejstiiku dolozen
listinami o skute¢nostech, které maji byt do vefejného rejstiiku zapsany, a listinami, které
se zakladaji do sbirky listin v souvislosti s timto zapisem (Zakon ¢. 304/2013 Sh.). Joskova
uvadi jako dalsi dokladanou listinu souhlas spravce dané s vymazem z obchodniho rejstiiku.
(Joskova et al., 2017, s. 111). Téma souhlasu spravce dané s vymazem z obchodniho rejstiiku

bude zpracovano v dalsich kapitolach.

Dle ust. § 82 z. v.r. je mozny zkraceny zpusob vymazu. Pokud poda likvidator jmenovany
soudem nebo jinym organem Veifejné moci navrh na vymaz pravnické osoby z veiejného
rejstitku a dolozi prohlaseni o tom, ze provétil majetek této osoby, a Ze tento majetek
nepostacuje ani k tthradé naklada insolvenéniho fizeni, mize soud provést zapis na zaklade
tohoto navrhu, aniz by 0 tom vydaval rozhodnuti. Soud provede zapis i1 tehdy, pokud
je k navrhu dolozeno prohlaseni likvidatora o tom, ze nezjistil zadné véfitele pravnické osoby

ani zadny jeji majetek. (Zakon ¢. 304/2013 Sh.)

Ustanoveni § 82 reaguje na zmény v insolvenénim pravu tykajici se zcela nemajetnych
a nefunkénich pravnickych osob. Smyslem § 82 je usnadnit, zefektivnit a urychlit vymaz
nemajetnych pravnickych osob, u kterych nelze nalézt ani majetek, ktery by postacoval

nahradé nakladt insolvenéniho fizeni. (Hampel a Walder, 2014)

Vymaz z obchodniho rejstifiku ma konstitutivni ucinek a pravnicka osoba ztraci svou pravni
osobnost. Nadale neni zpisobila mit v mezich pravniho fadu prava a povinnosti ani pravné
jednat. (Pokorna, 2014, s. 114)
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3 POVINNOSTI PRAVNICKYCH OSOB PRI UKONCENI
CINNOSTI VUCI FINANCNIMU URADU

Tato kapitola popisuje povinnosti, které je pravnicka osoba povinna splnit vici finanénimu
uradu pii ukonceni své Cinnosti. Vymezuje finan¢ni urad jako spravce dané z pohledu platné

legislativy a specifikuje povinnosti a prava likvidované spole¢nosti.

r

3.1 Finan¢ni arad

Finanéni ufad se fadi mezi spravce dané a fidi se specidlni Gpravou danové oblasti, ktera
vychazi ze zakona ¢. 280/2009 Sb., danového fadu. Danovy tad definuje pojem spravce dané
jako spravni organ nebo jiny statni organ v rozsahu, v jakém mu je zdkonem nebo na zakladé
zakona svétfena pusobnost v oblasti spravy dani. Spravnim organem se pro ucely tohoto
zakona rozumi organ moci vykonné, organ tuzemniho samospravného celku, jiny organ
a pravnicka nebo fyzicka osoba, pokud vykonava ptsobnost v oblasti vetejné spravy. (Zakon
¢. 280/2009 Sh.)

Vécnou a tizemni pusobnost finan¢niho Gfadu vymezuje zakon ¢. 456/2011 Sb., 0 Finan¢ni
spravé Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti. Spravce dané v ramci této plisobnosti
provadi spravu dané, coz je postup, jehoz cilem je spravné zjisténi a stanoveni dani
a zabezpeceni jejich uhrady. Spravce dané uplatiiuje svou pravomoc pouze K tém ucelim,
k nimz mu byla zakonem nebo na zaklad¢ zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla
svéfena. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

V ust. § 9 danového tadu je stanoveno, ze Sprava dani je nevefejna. Osoby zucastnéné
na spravé dani a ufedni osoby jsou povinny za podminek stanovenych timto nebo jinym
zakonem zachovavat mlcenlivost 0 vSem, co se Vv souvislosti se spravou dani dozvédély.
(Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

3.2 Oznamovaci povinnost

Pokud pravnicka osoba vstoupi do likvidace, je povinnosti likvidatora v souladu s ust. § 198

obCanského zakoniku, oznamit vstup této pravnické osoby do likvidace vsem znamym

vétitelim (Zakon ¢. 89/2012 Sbh.). Pokud ma tedy likvidovana obchodni spole¢nost zavazky

vaci finanénimu ufadu, musi likvidator oznamit vstup obchodni spole¢nosti do likvidace

| tomuto organu statni spravy. Likvidator podle ust. § 198 vyzve véritele, aby ptihlasili
30



své pohledavky. Vychazi pti tom ze zahajovaci rozvahy a soupisu jméni pravnické osoby,
které je povinen sestavit ke dni vstupu pravnické osoby do likvidace (Zakon 89/2012 Sb.).

Na zakladé tohoto soupisu jméni uspokojuje véfitele pravnické osoby.

V praxi byva Casto problém v tom, ze likvidovana spolecnost s likvidatorem nespolupracuje.
Likvidator nema pfistup k zadnym podkladim a nema tedy moznost spinit své povinnosti
vyplyvajici mu ze zakona. V tomto ptipad¢ likvidator zada pisemnou formou finan¢ni urad
0 soucinnost v souladu s danovym fadem. V této zadosti zpravidla oznamuje spravci dané

své zvoleni do funkce likvidatora.

Finanéni afad nahlizi na likvidatora jako na statutarni organ likvidované spole¢nosti, nebot’
dle ust. § 193 obcanského zakoniku nabyva likvidator okamzikem svého povolani ptisobnosti
statutarniho organu (Zakon ¢. 89/2011 Sh.). Spravce dané i nadale komunikuje s likvidatorem
prostiednictvim datové schranky pravnické osoby, protoze likvidator ma, v ramci pusobnosti
statutarniho organu, pravo pristupu do této danové schranky. K doru¢ovani pravnické osobé
v likvidaci se vyjadtil Nejvyssi spravni soud v rozsudku ¢. j. 8 Afs 4/2020-38 takto: ,, Je-li
danovy subjekt v likvidaci a nezvoli si zmocnénce, dorucuje se jemu osobné na adresu jeho
sidla (§ 45 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danového radu), a nikoli jeho likvidatorovi.
Likvidator totiz neni zastupcem danového subjektu (§ 25 ve spojeni s § 41 odst. 1 danového

¢

radu), nybrz osobou opravnénou za néj jednat ve smyslu § 24 odst. 2 daiového radu.*

(Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 23. 7. 2020, &. j. 8 Afs 4/2020-38)

3.3 Danova tvrzeni

K ukonceni ¢innosti pravnické osoby se vazou i povinnosti nepenézité povahy. Jedna z téchto

povinnosti je podani danového tvrzeni.

Danové tvrzeni je zakladem pro spravné zjisténi a stanoveni dané. Dle danového tadu
je daniovym tvrzenim fadné daniové tvrzeni, a to danové ptfiznani, hlaseni nebo vyuctovani,
dodatecné daniové tvrzeni, a to dodatecné danové ptiznani, nasledné hlaseni nebo dodatec¢né
vyuctovani. Podavani danového tvrzeni upravuje ust. § 135 danového fadu, dle kterého je
fadné danové tvrzeni povinen podat kazdy danovy subjekt, kterému to zakon uklada, nebo
ktery je k tomu vyzvan spravcem dané. Danovy subjekt je povinen v fadném danovém tvrzeni
sam vycislit dan a uvést predepsané udaje, jakoz i dalsi okolnosti rozhodné pro vymeéieni
dang. (Zakon ¢. 280/2009 Sh.)
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3.3.1 Dan z prijmu pravnickych osob

Podavani danovych tvrzeni dané z piijma pravnickych osob vymezuje obecné ust. § 38m
zakona o danich z pfijma. Pfesné lhuty k podani danovych tvrzeni k dani z piijmua

pravnickych osob, pokud pravnicka osoba ukoncéuje svou ¢innost, urcuje danovy tad.

Pokud se jedna o podani danového tvrzeni pravnické osoby, kterd ukoncuje svou ¢innost
bez likvidace, vymezuje tyto Ihuty ust. § 240a danového fadu. V § 240a je stanoveno,
ze dojde-li ke zruSeni pravnické osoby bez likvidace, je pravni nastupce této pravnické osoby
povinen podat fadné danové tvrzeni tykajici Se jeji danové povinnosti do 30 dnt ode dne
jejiho zaniku. Povinnost podat toto danové tvrzeni tedy nema zanikajici obchodni spole¢nost.
Toto danové tvrzeni se podava za ¢ast zdanovaciho obdobi, kterd uplynula piede dnem jejiho
zaniku (Zakon ¢. 280/2009 Sb.). Z tohoto paragrafu vyplyva, Ze pravni nastupce zaniklého
danového subjektu je opravnén podat jedno souhrnné danové tvrzeni. Toto potvrdil Nejvyssi
spravni soud vrozsudku ¢. j. 9 Afs 114/2020-29 ze dne 31. 8. 2020, kde judikoval,
7e z § 240a danového tadu ,,neplyne povinnost pravniho ndstupce polat prizndani jménem
zaniklé spolecnosti samostatné, naopak zdkon stanovi, ze darnovd povinnost zaniklé
spolecnosti prechdzi na prdvniho nastupce, zakladatele nebo zrizovatele.” (Rozsudek

Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 31. 8. 2020, &. j. 9 Afs 114/2020-29)

Pokud pravnicka osoba vstoupi do likvidace, lhita k podani danového pfiznani se odviji
od data vstupu do likvidace. Tato lhita je taxativné vymezena v ust. § 240c danového fadu.
Pravnicka osoba je povinna dodrzet lhitu, pfi podani tohoto danového tvrzeni, 30 dnti ode dne
jejiho vstupu do likvidace. Danové tvrzeni se podava za Cast zdanovaciho obdobi, ktera
uplynula piede dnem vstupu pravnické osoby do likvidace a typ danového piiznani je oznacen
pismenem B. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Dle ust. § 245 danového tadu dochézi v ptipadé ptiznani za obdobi ptedchazejici vstupu
spolecnosti do likvidace k tzv. sjednoceni lhat. Tzn., ze ve 1htté pro podani pfiznani
za obdobi ptedchazejici vstupu spole¢nosti do likvidace je spole¢nost povinna podat pfiznani
| za prechazejici obdobi, za které jesté pfiznani podano nebylo, a to bez ohledu na to, ze |huta

pro podani za toto obdobi jesté neuplynula. (Joskova et al., 2017, s. 166)

V prubé¢hu likvidace je povinnosti pravnické osoby podavat danova tvrzeni az do dne zaniku

pravnické osoby (Zakon ¢. 280/2009 Sh.). Tento typ danového tvrzeni je ozna¢en pismenem
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C a Ihuty k podani se odviji od zakonnych lhit k podani danovych tvrzeni uréenych v zakoné

o0 danich z ptijma.

Posledni lhuta, kterou § 240c danového fadu a to odstavec 3 urcuje, je povinnost podat
danové ptiznani do 15 dnti ode dne zpracovani navrhu na rozdéleni likvidacniho zustatku

atuto lhiutu nelze prodlouzit (Zakon ¢. 280/2009 Sh.). Toto danové tvrzeni je, v piipadé

zruSeni pravnické osoby s likvidaci, zpravidla posledni v fadé, a je 0znaceno jako typ H.

Ust. § 240c v odstavci 4 dale udava, ze pokud vznikne po dni zpracovani navrhu na pouziti
likvida¢niho zustatku pravnické osobé dafova povinnost, povazuje Se tato povinnost
za danovou povinnost vzniklou do dne zpracovani navrhu na pouziti likvida¢niho zistatku

a pravnicka osoba je povinna podat dodate¢né danové tvrzeni. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Pfi nesplnéni povinnosti podani danového tvrzeni, piistupuje spravce dané k vystaveni vyzvy
K podani danového tvrzeni dle ust. § 145 danového tadu. Nevyhovi-li danovy subjekt této
vyzveé ve stanovené lhité, mize spravce dané vyméfit dan podle pomucek nebo piedpokladat,
ze danovy subjekt tvrdil v fadném danovém tvrzeni dan ve vysi 0,- K¢E. (Zakon
¢. 280/2009 Sh.)

Pokud danovy subjekt nepoda danové tvrzeni a spravce dané vyméii danovou povinnost
z moci tfedni, vznika danovému subjektu povinnost uhradit pokutu dle ust. § 250 danového

fadu. Tim se zvySuje pohledavka finan¢niho tradu vici pravnické osobé.
3.3.2 Dan z pridané hodnoty

Zakon ¢. 235/2004 Sbh., o dani z ptidané hodnoty (dale jen ,,DPH®), nestanovuje pravidla
pro podavani danovych pfiznani k DPH pti vstupu do likvidace. Proto se musi pravnicka
osoba tidit ust. § 136 odstavce 4 danového tadu, kde je stanoveno, ze ,,je-li zdasiovaci obdobi
kratsi nez 1 rok, podava se danové priznani do 25 dnit po uplynuti zdanovaciho obdobi .
(Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Vstup do likvidace neni sam o sobé divodem zruseni registrace k DPH (Pokorna et.al., 2020,
s. 231). Dojde-li tedy ke zruseni pravnické osoby s likvidaci, trva povinnost podavat dafové
tvrzeni dle ust. § 240c danového fadu az do dne zaniku pravnické osoby stejné jako u dané
z ptijma pravnickych osob. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Likvidator diive ¢i pozdé€ji zru$i registraci k DPH, nebot’ likvidovana spolecnost piestava

uskute¢novat ekonomické ¢innosti (Pokorna et al., 2020, s. 231).

33



Ukonceni ¢innosti je zakonnym divodem, pro ktery muze platce pozadat o zruseni registrace
k DPH. Ke zruseni registrace by mélo dojit az v ptipad¢, kdy spole¢nost proda veskery
majetek, zasoby, vypotada piijaté zalohy a ukonci pfipadné najemni smlouvy. (Joskova et al.,
2017, s.171)

3.4 Nedoplatky

Spravce dan¢ vede evidenci dani, ve které zaznamenava vznik, stanoveni a splnéni danové
povinnosti nebo jiny zpisob zaniku danové povinnosti a s tim souvisejici preplatky,
nedoplatky a pfevody. Za nedoplatek povazuje danovy fad tu ¢astku dané, ktera nebyla
uhrazena, ackoliv jiz uplynul den jeji splatnosti. Obdobné se za nedoplatek povazuje
I neuhrazena c¢astka splatného prislusenstvi dané¢ nebo neuhrazena castka zajisténé dang.
(Novotna et al., 2019, s. 185 — 186)

Pokud spravce dané eviduje na osobnim danovém uctu pravnické osoby nedoplatky, vhodnym
zpusobem ji vyrozumi o vysi téchto nedoplatkti a upozorni ji na nasledky spojené s jejich
neuhrazenim. Spravce dané tak uéini vzdy, jedna-li se 0 nedoplatek, ktery ma byt poprvé
vymahan. To neplati, byl-li dafovy subjekt o nedoplatku jiz diive vyrozumén, hrozi-li

nebezpeci z prodleni nebo by vyrozuméni bylo zjevné neticelné. (Zakon ¢. 280/2009 Sh.)

Vymahani dani je posledni ¢asti danového procesu. Danovy fad v ust. § 175 rozliSuje
nasledujici zpisoby vymahani dani: danovou exekuci, vymahani prostfednictvim soudniho
exekutora, uplatnéni v insolvenénim fizeni a ptihlaseni do vetrejné drazby. (Novotna et al.,
2019, s. 205)

Dle ust. § 7 dafiového tadu dle zasady hospodarnosti a procesni ekonomie postupuje spravce
dan¢ tak, aby nikomu nevznikaly zbyte¢né naklady. Z dtvodu hospodarnosti muze konat
spravce dan¢ ukony pro ruizna fizeni spole¢né. V danové exekuci vystupuje spravce dan¢ jako
exekuéni organ a jeho pravomoc je dana vyluéné v mezich danového fadu. (Novotna et al.,

2019, s. 205)

Pokud byl nedoplatek vymahan neuspésné, spravce dané takovy nedoplatek eviduje jako
nedoplatek nedobytny. Definici nedobytného nedoplatku stanovuje § 158 danového fadu.
Je to takovy nedoplatek, ,.ktery byl bezvysledné vymahan na danovém subjektu i na jinych
0sobdch, na nichz mohl byt vymdhdn, nebo jehoz Vymdhani by zrejmé nevedlo K vysledku.

Je to i takovy nedoplatek u néhoz je pravdépodobné, Ze by ndklady vymahani presdhly jeho
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vytezek, nebo jehoz vymahani je SPOjeno Se zvldstnimi nebo nepomérnymi obtizemi . (Zakon

&.280/2009 Sb.)

Spravce dané poté vyda piikaz k odpisu nedobytného nedoplatku, a nasledné vystavi odpisny
doklad. Odepsany nedoplatek vsak nezanika, povinnost danového subjektu k jeho uhrad¢ trva

po celou dobu do uplynuti Thiity pro placeni dané. (Novotna et al., 2019, s. 186)

3.5 Souhlas spravce dané s vymazem z obchodniho rejstriku

Kdyz likvidace kon¢i, tj. pouzitim likvida¢niho zustatku, pievzetim likvida¢ni podstaty
vétiteli, nebo jejim odmitnutim, mély by poté ze strany likvidatora nasledovat kroky, které
povedou K vymazu pravnické osoby z vetejného rejstiiku. Jednou z poslednich povinnosti
likvidatora je podat navrh na vymaz pravnické osoby z vefejného rejstiiku a to do 30 dnt
od skonceni likvidace. (Zakon ¢. 89/2012 Sh.)

K tomuto navrhu na vymaz z obchodniho rejstiiku musi pravnicka osoba, ktera zanika
bez pravniho nastupce, v souladu ust. § 238 odst. 1 danového fadu, dolozit souhlas spravce
dang. Pravni Giprava danového fadu v ust. § 238 odst. 1. ptesné uvadi: ,,Darnovy subjekt, ktery
je pravnickou sobou zanikajici bez prdvniho ndstupce, je povinen predlozit soucasné
se zadosti 0 vymaz z obchodniho rejstiiku nebo obdobného verejného rejstriku souhlas

spravce dané, U kterého je registrovan . (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Z4dost o souhlas spravce dané s vymazem z obchodniho rejstiiku podava likvidator u mistné
piislusného finan¢niho ufadu a mél by ji podat teprve v okamziku, kdy bude mit splnény
veskeré své povinnosti vic¢i finanénimu Gfadu, zejména podani daftovych pfiznani a uhrazeni

danovych nedoplatki. (Joskova et al., 2017, s. 172)

Spravce dané provéri danovy spis pravnické osoby a v co nejkratsi dobé vyda rozhodnuti.
Pokud pravnicka osoba splnila vSechny své povinnosti viéi finanénimu ufadu, vyhovi spravce
dan¢ Zzadosti a vyda rozhodnuti, ve kterém souhlas s vymazem pravnické osoby z obchodniho
rejstiiku udeli. Pokud pravnicka osoba nema splnéné vSechny své povinnosti, spravce dané
vyda rozhodnuti, ve kterém zadost zamitne. Spravce dan¢ by mél vzdy v ramci spravy dani
dodrzovat postup dle ust. § 1 odst. 2 danového tadu, jehoz cilem je spravné zjisténi

a stanoveni dani a zabezpeceni jejich tthrady. (Zakon ¢. 280/2009 Sh.)

Pokud spravce dané nevyda souhlas s vymazem pravnické osoby z vefejného rejstiiku,

je povinen toto rozhodnuti fadné odivodnit. K nutnosti odtivodnéni souhlasu spravce dané
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S vymazem pfi zamitavém rozhodnuti se vyjadiil Nejvyssi spravni soud v rozsudku ¢. j. 2 Afs
113/2006-42, kde je uvedeno: ,,Pokud dariové orgdany zamitnou zZadost 0 udeéleni souhlasu,
za situace, kdy udeleni souhlasu nebrani spravci dané cinit byt | nasledné opatieni potiebna
k urychlenému stanoveni zdkladii dané a k vybrani nedoplatkii na danich, je treba, aby, pokud
za takové situace souhlas odepre, bylo rozhodnuti o odepreni souhlasu radné a podrobné
odiivodnéno odkazem na zcela konkrétni okolnosti, pro které spravce dané, resp. odvolaci
organ, vydani souhlasu odeprely. Je rovmnéz treba, aby vedle konkrémich skutkovych
okolnosti, ucinily danové organy predmétem svych uvah i to, jaky maji vliv zjistené konkrétni
okolnosti na zdaver o tom, zda Ilze ¢i nelze souhlas s ukoncenim cinnosti vydat“. (Rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 14. 3. 2007, ¢&. j. 2 Afs 113/2006-42)

Vydal-li spravce dan¢ zamitavé rozhodnuti k zZadosti danového subjektu o souhlas
s vymazem, Ize podat zadost opakovang, a to po uplynuti jednoho mésice ode dne, kdy bylo

zamitavé rozhodnuti danovému subjektu doruceno. (Zakon ¢. 280/2009 Sh.)

Zde je vsak jesté dulezité zminit, ze v ust. § 238 odst. 3 daniového fadu je uvedeno, ze pokud
neni o0 zadosti 0 souhlas s vymazem vydano rozhodnuti do dvou mésici ode dne jejiho
podéani, ma se za to, ze byl souhlas udélen. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)
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4 KONKRETNI PRIPADY

V této kapitole je provedena analyza vybrané judikatury vyssich soudi a konkrétnich piipada
z praxe finanéniho Gfadu v navaznosti na tuto judikaturu. Vybrané pravnické osoby, uvedené
Vtéto praci, jsou mistng piislusné Uzemnimu pracovisti v Pardubicich, které spada

pod Finanéni ufad pro Pardubicky kraj.

V kapitole je popsan postup finan¢niho ufadu, jakozto spravce dang, V souvislosti
S vydavanim souhlasu spravce dané s vymazem pravnické osoby z obchodniho rejstiiku
v souladu s platnou legislativou. Zaroven jsou zde vymezeny prava a povinnosti pravnickych

osob, vyplyvajicich z tohoto institutu.

4.1 Relevantni judikatura K tématu

Pfi vydavani souhlasu s vymazem z Vetejného rejstiiku musi spravce dané jednat v souladu
s ust. § 238 danového fadu a se zasadami spravy dani, jako je zasada hospodarnosti a zasada

proporcionality.

V usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017, ve kterém
Nejvyssi soud judikoval: ,,Smyslem povinnosti § 238 odst. 1 danového radu je zajistit,
aby pravnicka osoba nezanikla drive, nez splni své danové zavazky wvici statu. Nemiize-li byt
tento smys/ napinén, tj. nema-li pravnickd osoba zdadny majetek a neni zde ani rozumny
predpoklad, Ze se jeji majetkové poméry v budoucnu zlepsi, ztraci pozadavek na splnéni této

I3

zakonné povinnosti jakékoliv opodstatneni .

27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017)

(Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne

Usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017 se tyka spole¢nosti
s ru¢enim omezenym v likvidaci, jejiZ likvidator se doméhal vymazu z obchodniho rejstiiku
navrhem podanym u Méstského soudu v Praze. Likvidator podle § 82 odst. 1 z. v. r. dolozil
prohlaseni o tom, Ze bezspé$né provétil moznost uplatnit neplatnost nebo net¢innost
pravnich jednani spole¢nosti a Ze jeji majetek nepostacuje ani k uhradé naklada insolvenéniho
fizeni. Méstsky soud v Praze navrh na zapis vymazu z obchodniho rejstiiku odmitl, jelikoz
likvidator nedolozil souhlas pftislusného spravce dané svymazem pravnické osoby
Z obchodniho rejstiiku ve smyslu § 238 odst. 1 danového fadu, ackoli byl soudem k dolozeni
vyzvan. Vrchni soud v Praze usnesenim rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdil. Odvolaci

soud dovodil: ,,§ 82 odst. 1 z. v. r. je ustanovenim obecnym a § 238 odst. 1 danového radu je

37



ustanovenim specidlnim . Pravnicka osoba v likvidaci uvadi: ,,§ 82 odst. 1 z. v. r. nahradil
samo 0 sobé podkladem pro vymaz. “ (Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. 2. 2019, sp.
zn. 27 Cdo 2143/2017)

Dle Nejvyssiho soudu je ,,ucelem ustanoveni § 82 z. V. r. (ve srovandni s dosavadni pravni
upravou) usnadnit a urychlit vymaz nucené zrusenych pravnickych osob, které jsou Vv upadku
au kterych soudem (anebo jinym orgdanem verejné moci) jmenovany likviddtor nenalezl ani
takovy majetek, ktery by postacoval k uhradé ndakladii insolvencniho rizeni. Nepostacuje-li
majetek pravnické osoby K uhradeé nakladii insolvencniho rizeni, nemohou byt uspokojeny ani
pripadné danové pohledavky stitu za takovou pravnickou osobou. Smyslem povinnosti
ulozené v § 238 odst. 1 danového radu je zajistit, aby prdvnickd osoba nezanikla drive,
nez splni danové zavazky vuci statu. Nemiize-li byt tento smysl naplnén, tj. nemd-li pravnicka
osoba Zadnym majetek a neni zde ani rozumny predpoklad, Ze se jeji majetkové poméry
V budoucnu zlepsi, ztraci pozadavek na splnéni této zdkonné povinnosti jakékoliv
opodstatnéni. Pro takovy pripad proto zdkonodarce stanovil, ze k vymazu pravnické osoby
Z Verejného rejstriku postaci prohldseni soudem (anebo jinym orgdnem verejné moci)
Jjmenovaného likvidatora o splnéni vsech zakonem pozadovanych podminek, aniz by bylo
rejstrikovému soudu zapotiebi dokladat jakékoliv dalsi listiny. “ (Usneseni Nejvyssiho soudu

CR ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017)

Nejvyssi soud uvedl, Ze rejstiikovy soud v fizeni zahajeném na zakladé navrhu podaného

podle § 82 odst. 1 z. v. r. zkoum4 zda:

- pravnicka osoba byla zrusena rozhodnutim soudu nebo jiného orgénu vefejné moci,

- navrh podal za pravnickou osobu likvidator jmenovany soudem nebo jinym organem vefejné
moci,

- likvidator dolozil prohlaseni o tom, ze bezispé$né provetil moznost uplatnit neplatnost nebo
neucinnost pravnich jedndni pravnické osoby, a Ze majetek této osoby nepostacuje ani
k uhradé¢ nakladu insolvenéniho fizeni,

- neprobiha insolvencni fizeni,

- nevysly najevo skutecnosti, které zpochybnuji pravdivost prohlaseni likvidatora,

- provedeni z&pisu nebrani probihajici trestni stihani proti pravnické osobé.

38



Nejvyssi soud v tomto usneseni dovodil, Ze odvolani spolecnosti Vv likvidaci je diivodné a véc
vratil soudu prvniho stupné k dal§imu fizeni. (Usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne
27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017)

Obdobny piipad fesil Nejvyssi soud v usneseni ze dne 23. 7. 2019, sp. zn. 27 Cdo 611/2018.
Toto usneseni se tyka stavebniho bytového druzstva v likvidaci, jehoz likvidator se domahal
vymazu z obchodniho rejstiiku navrhem podanym u Méstského soudu v Praze. Méstsky soud
v Praze navrh na zapis vymazu z obchodniho rejstiiku odmitl, jelikoz likvidator nedolozil
souhlas piislusného spravce dané s vymazem pravnické osoby z obchodniho rejstiiku
ve smyslu § 238 odst. 1 danového tadu, ackoli byl soudem k doloZeni vyzvan. Likvidator
namitl, Ze finan¢ni ufad v piipadé vymazi obchodnich korporaci z vefejnych rejstiika dle
ustanoveni § 82 z. v. r. jiz zadna takova potvrzeni nevydava. Vrchni soud v Praze, u kterého
likvidator podal odvolani, rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdil. Dle Vrchniho soudu
V Praze je nutno ptedlozit Souhlas spravce dané podle § 238 odst. 1 danového fadu, nebot’
se jedn4 o specidlni ustanoveni k § 82 z. v. r. Likvidator se dovolal k Nejvyssimu soudu CR,
aby posoudil, zda v piipadé¢ podani navrhu na vymaz pravnické osoby z vefejného rejstiiku
dle § 82 odst.1 z. v. r. musi byt ptilozen souhlas spravce dané. (Usneseni Nejvyssiho soudu

CR ze dne 23. 7. 2019, sp. zn. 27 Cdo 611/2018)

Dovolatel se domnival, ze ,,zdkonodarce chtél predmétnym ustanovenim umoznit vymaz téch
likvidovanych pravnickych osob, u kterych je ziejmé, Ze jiz nemaji zZadny majetek, a u kterych
je proto na miste umoznit jejich zdnik bez zbytecnych formalistickych pritahi. V situaci,
kdy spravce dané odmitne souhlas predpoklidany v § 238 odst. 1 danového radu dat (napr.
Z duvodu existence danového nedoplatku), by nebylo mozné vymaz pravnické osoby
z verejného rejstiiku nikdy provést.* (Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 23. 7. 2019, sp.
zn. 27 Cdo 611/2018)

V usneseni Nejvyssi soud judikoval: ,,Podle § 82 z. v. r. jestlize za pravnickou osobu zrusenou
rozhodnutim soudu nebo jiného organu verejné moci podal navrh na vymaz z verejného
rejstriku likvidator jmenovany soudem nebo jinym organem veiejné moCi a je-li soucdsti
takového navrhu prohlaseni likvidatora o tom, Ze bezuispésné proveril moznost uplatnit
neplatnost nebo neucinnost pravnich jednani pravnické osoby a zZe majetek této osoby
nepostacuje ani k uhrade ndkladii insolvencniho rizeni, soud provede zdpis na zdaklade tohoto
ndavrhu... Navrhem podanym podle § 82 odst. 1 z. v. r. je zahdjeno rejstiikové rizeni. Navrh

podany podle § 82 z. v. r. jehoz soucasti je prohlaseni likvidatora s pozadovanym obsahem,
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je sam o sobé podkladem pro zapis vymazu prdvnické 0S0bY z verejného rejstiiku, aniz
by rejstrikovy soud musel vydat rozhodnuti o povoleni zapisu.* Nejvyssi soud rozhodnuti
odvolaciho soudu zrusil a vratil véc k dal§imu #izeni. (Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne

23.7. 2019, sp. zn. 27 Cdo 611/2018)

Z vyse uvedené judikatury vyplyva, ze pokud likvidovana pravnicka osoba spliiuje urcité
podminky uvedené v ust. § 82 z. v. r., neni potieba k navrhu na vymaz z veiejného rejstiiku

dokladat souhlas spravce dané s vymazem. Jedna se zejména o toto:

- pravnicka osoba byla zrusena rozhodnutim soudu nebo jiného organu veifejné moci,
- likvidator pravnické osoby byl jmenovany soudem nebo jinym organem Vetejné moci,
- likvidator dolozil prohlaseni o tom, ze pravnicka osoba je zcela nemajetna,

- u pravnické osoby neprobihd insolvenéni fizeni.
4.2 Analyza konkrétnich pripadi finan¢niho uiradu

K analyze konkrétnich ptipadl z praxe finanéniho ufadu bylo vybrano nékolik pravnickych

osob v likvidaci. Byl popsan jejich postup viéi spravci dané ve fazi sméfovani k vymazu.

Pfi popisu vzorkd bylo cerpano z vefejné pfistupnych dat ve vefejném rejstiiku
a z automatického danového informacniho systému (dale jen ,,ADIS®), coz je aplikaéné
technicka podpora Finanéni spravy Ceské republiky. Jedna se o celorepublikovou aplikaci,

ktera ma vybudovanou jednotnou technickou infrastrukturu. (GiST, 2021)

Pravnicka osoba XY1 s. r. 0. byla zaloZzena dne 4. 11. 2010. Byla zrusena a do likvidace
vstoupila dne 5. 2. 2020. V zati 2020 podal likvidator obchodni spole¢nosti u finanéniho
uradu zadost 0 souhlas spravce dané s vymazem spole¢nosti z obchodniho rejstiiku, ve které
zaroven spravci dané sdélil, Zze byl jmenovan likvidatorem Krajskym soudem v Hradci
Kralové z moci ufedni a bez jakéhokoliv vztahu k pfedmétné spolecnosti. Dale oznamil,
Ze obchodni spole¢nost nevlastni zadny majetek, pohledavky byly fadné ptihlaseny, majetek
spolec¢nosti nepostacuje ani k tthradé nakladd insolvenéniho fizeni v souladu s § 82 z. v. r.

(Vetejny rejstiik a Sbirka listin, 2022)

Spravce dan¢ provéril spis danového subjektu, zjistil, Ze danovy subjekt ma vici finanénimu
ufadu nedoplatky, posledni danové piiznani bylo podano za zdanovaci obdobi roku 2014,
nasledujici zdanovaci obdobi vymétoval spravce dané, v souladu s ust. § 145 danového fadu,

dan ve vysi 0,- K¢ Vzhledem k tomu, Ze likvidator podal prohlaseni, ve kterém uvedl,
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ze fadn¢ provéiil majetek spolecnosti a ta ke dni vstupu do likvidace nevlastnila zadny
majetek a likvidacni zustatek je nulovy, vydal spravce dan¢ v fijnu 2020 rozhodnuti k zadosti
osouhlas s vymazem z obchodniho rejstiiku a zadosti vyhovél. Naplnil tim tak smysl
uvedeného judikatu, ve kterém Nejvyssi soud CR judikoval, Ze ,.smyslem povinnosti ulozené
v § 238 odst. 1 danového radu je sice zajistit, aby pravnickd osoba nezanikla drive, nez splni
danové zdavazky wici statu, ale pokud tato pravnickd osoba nemd zZdadny majetek, ztrdci
pozadavek na splnéni této zakonné povinnosti jakékoli opodstatneni* (Usneseni Nejvyssiho

soudu CR ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017).

Spravce dané postupoval v souladu se zasadou hospodarnosti a likvidatorovi pravnické osoby
vyhovél na zakladé Cestného prohlaseni i ptesto, ze pravnicka osoba méla vici spravei dané
nedoplatky a nesplnila své povinnosti nepenézité povahy, a to, ze nepodala danova ptiznani
dle ust. § 240c danového fadu. V tomto piipadé likvidator vsak mohl postupovat v souladu
s usnesenim Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017, a vzhledem
k tomu, Ze majetek neposta¢oval ani k uhradé nakladu insolven¢niho fizeni, mohl podat,
dleust. § 82 z.v. r. navrth na vymaz obchodni spole¢nosti z obchodniho rejstiiku, aniz
by ptikladal souhlas spravce dan¢ s vymazem, nebot’ vV uvedeném judikatu zakonodarce
stanovil, ze kK vymazu prdavnické osoby 7 verejného rejstriku postaci prohlaseni soudem
jmenovaného likvidatora o splnéni vSech zdkonem poZadovanych podminek, aniz by bylo
rejstrikovému soudu zapotiebi dokladat jakékoliv dalsi listiny“ (Usneseni Nejvyssiho soudu
CR ze dne 27.2.2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017). Likvidator obchodni spole¢nosti podal
v lednu 2021 k soudu kone¢nou zpravu o likvidaci a prohlaseni likvidatora dle § 82 z. v. r.,
Ktera byla ve sbirce listin vefejného rejstiiku zvefejnéna 22. 1. 2021. Dne 23. 2. 2021 byl

danovy subjekt z vetejného rejstiiku vymazan.

Pravnicka osoba XY?2 s. r. 0. byla zalozena dne 24. 5. 1996, dne 1. 1. 2017 byla zrusena
a vstoupila do likvidace na zékladé rozhodnuti jediného spole¢nika. Likvidatorem byl uréen
jednatel spolec¢nosti. Vzhledem ktomu, ze koncem roku 2017 likvidator zemiel, byl
Krajskym soudem v Hradci Kralové, pobocky v Pardubicich, zvolen novy likvidator
rozhodnutim ze dne 8. 8. 2019, které nabylo pravni moci dne 17. 9. 2019. Toto sd¢lil nové

zvoleny likvidator finanénimu uradu dne 6. 9. 2019. (Vertejny rejstiik a Sbirka listin, 2022)

Dne 12. 3. 2021 podal likvidator k soudu zpravu o prubéhu likvidace a piilozil, v souladu

sust. § 82 z. v. r., Cestné prohlaseni o tom, Ze majetek této spoleCnosti nepostacuje
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ani k thradé nakladt insolvenéniho fizeni. Dne 16. 4. 2021 byla pravnickd osoba vymazana

z vetejného rejstiiku.

U této pravnické osoby bylo plné uplatnéno ust. § 82 z. v. r. a bylo provedeno zkracené tizeni
o vymazu pravnické osoby, kdy soudem jmenovany likvidator podal soudu k navrhu
na vymaz z vetrejného rejstiiku pouze Cestné prohlaSeni o tom, Ze majetek nepostacuje ani
k thradé nakladi insolven¢niho fizeni. Na zakladé toho, soud pravnickou osobu v likvidaci

z vetejného rejstiiku vymazal, aniz by vyzadoval souhlas spravce dané.

Pravnicka osoba XY3 s. r. 0. byla zaloZena dne 14. 12. 2004. ZruSena s likvidaci byla dnem
1. 9. 2018. Likvidator podal na finan¢ni ufad Zadost 0 souhlas spravce dané s vymazem dne
9.1.2019. Dolozil prohlaseni o tom, ze mu nebyly poskytnuty zaddné ucetni podklady,
na jejichz zakladé¢ by mohl podat danova pfiznani k dani z pfijmi pravnickych osob
ptedchazejici vstupu do likvidace a danové piiznani dle § 240c odst. 2. (tj., do 30 dnu
od vstupu do likvidace) a pozadal spravce dané, aby danovou povinnost za tyto obdobi
vyméfil v souladu s § 145 odst. 1 dafiového fadu dle pomticek. V tomto prohlaseni dale sdélil,
ze v ramci likvidace se nepodatilo zjistit ani zpenézit zadny majetek. Spravce dané vydal
rozhodnuti k zadosti a zamitl ji dne 11. 2. 2019 z duvodu nepodani danovych pfiznani
dle § 240c danového fadu.

Dalsi moznosti opakovaného podani zadosti o souhlas spravce dané s vymazem obchodni
spole¢nosti z vetejného rejstiiku, dle ust. § 238 odst. 2 danového fadu, likvidator nevyuzil.
Dne 17. 6. 2019 podal likvidator k soudu navrh na vymaz obchodni spole¢nosti z vefejného
rejstiiku, oznameni o pribéhu likvidace a Cestné prohlaSeni o tom, Ze majetek pravnické
osoby nepostacuje ani na nadklady insolvenc¢niho fizeni. Na zdklad¢ tohoto navrhu byla
pravnicka osoba vymazana z vefejného rejstiiku dne 16. 7. 2019. (Veiejny rejstiik a Sbirka

listin, 2022)

V tomto piipadé nemusel likvidator Zadat spravce dané o souhlas spravce dané S vymazem
pravnické osoby z vetejného rejstiiku, nebot” soudu dolozil v souladu s ust. § 82 z.v. r.
prohlaseni o tom, ze majetek spole¢nosti nepostacoval ani k uhradé nakladu insolvenéniho
fizeni a splnil tedy jednu z podminek umoznujicich vymaz pravnické osoby z vetejného
rejstiiku dle ust. § 82 z. v.r. Vzhledem k tomu, Ze v prohlaseni, podaném u spravce dané,
likvidator uvedl, ze nema k dispozici zadné ucetni doklady likvidované spolecnosti, nem¢l
tedy podklady, dle kterych by mohl vypracovat danové tvrzeni, které by podal na finanénimu

ufadu za pravnickou o0sobu. Spravce dané sice v tomto piipadé rozhodnuti o souhlasu
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s vymazem nevydal, ale v kone¢né fazi nebylo ani potieba, nebot’ likvidator mohl vyuzit,
a nakonec vyuzil status zkraceného fizeni dle ust. § 82 z. v. r., ke kterému neni nutné souhlas

spravce dané s vymazem obchodni spole¢nosti z vefejného rejstiiku dokladat.

Pravnicka osoba XY4 s. r. 0. byla zalozena dne 22. 12. 2008. Zrusena s likvidaci byla ke dni
23. 2. 2016. Dne 29. 9. 2020 bylo zahajeno insolvenéni fizeni. Na zékladé usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové, poboc¢ky v Pardubicich, ze dne 30. 10. 2020 byl zjistén tpadek
pravnické osoby a bylo rozhodnuto o prohlaSeni konkursu na majetek dluznika.
Dne 30. 6. 2021 nabylo pravni moci rozhodnuti o zruseni konkursu na majetek dluznika
z diivodu, ze majetek je pro uspokojeni véfitelli zcela nepostacujici. Pravnicka osoba byla

z vetejného rejstiiku vymazana dne 28. 9. 2021. (Vetejny rejstiik a Sbirka listin, 2022)

Navrh na vymaz podal likvidator pravnické osoby, k tomuto navrhu dolozil prohlaseni o tom,
ze proveéfil moznost uplatnit neplatnost nebo netc¢innost pravnich jednani likvidované

spole¢nosti. K navrhu na vymaz nebyl doloZen souhlas s vymazem spravce dané.

V tomto piipadé byla zrusena pravnicka osoba, ktera byla v ipadku. Dle usneseni Nejvyssiho
soudu CR ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017 pokud se soudem jmenovany
likvidator rozhodne za nucené zrusenou pravnickou osobu, ktera je v upadku podat
insolven¢ni navrh, tj. nevyuzije-li moznosti poskytnuté v ust. § 82 odst. 1 z.v.r. a zrusi-li
insolvenéni soud tento konkurs dle § 308 odst. 1 pism. d) insolven¢niho zakona (poté co zjisti,
ze majetek pravnické osoby je pro uspokojeni véfiteli zcela nepostacujici), je takové
rozhodnuti insolvenéniho soudu podkladem pro vymaz dluznika z obchodniho rejstiiku.
Tento zapis rejstiikovy soud provede pfimym zapisem i bez navrhu. Souhlas spravce dané
s vymazem danového subjektu z vefejného rejstiiku neni v takovém ptipadé zapotiebi.

(Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. 2. 2019, sp. zn. 27 Cdo 2143/2017)

Pravnicka osoba XY5 s. r. 0. vznikla dne 23. 6. 2011. Dne 12. 6. 2017 podala pravnicka
osoba navrh na zahgjeni insolven¢niho fizeni, které bylo zahajeno téhoz dne. Soud ulozil
dluznikovi v souladu s ust. § 108 insolven¢niho zakona zaplatit pokutu ve vysi 50 000,- K¢.
Vzhledem ktomu ze zaloha na naklady insolvenéniho fizeni nebyla zaplacena, bylo
insolven¢ni ftizeni, v souladu sust. § 108 odst. 4 insolvenéniho zakona, dne 12. 9. 2017
zastaveno. Usneseni nabylo pravni moci dne 30. 9. 2017. (Vefejny rejstiik a Sbirka listin,
2022)
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Danovy subjekt prestal komunikovat se Spravcem dané. Nepiebiral postu, a nereagoval
na vyzvy spravce dané, na zaklad¢ toho vymétoval spravce dané¢ dan z piijmt pravnickych

osob, v souladu s ust. § 145 odst. 1 danového fadu, dle pomucek.

Dne 12. 5. 2020 byla pravnicka osoba rozhodnutim Krajského soudu v Hradci Kralové,
pobocky v Pardubicich, zrusena s likvidaci. Dne 12. 8. 2020 pozadal likvidator spravce dané
0 soucinnost Ve smyslu ustanoveni § 192 obc¢anského zakoniku a zaroven sdélil, ze z davodu
nepfevzeti ucetnictvi neni schopen podat daitové pfiznani typu B — ke vstupu pravnické osoby
do likvidace (§ 240c odst. 2 danového tadu). Dne 3.12.2020 podal likvidator
za likvidovanou pravnickou osobu danové ptiznani typu H — ke dni rozdéleni likvida¢niho
zustatku (§ 240c odst. 3 danového fadu). Dne 8.12.2020 byla obchodni spole¢nost
vymazana, v souladu s ust. § 82 odst. 1 z. v. r., z vefejného rejstiiku. Likvidator podal soudu
k navrhu na vymaz kone¢nou zpravu o prub¢&hu likvidace a prohlaseni, ze bezisp&sné proveéril
moznost uplatnit neplatnost nebo neucinnost pravnich jednani pravnické osoby, a ze dle jeho
zjisténi majetek nepostacuje ani k thradé naklad insolvenéniho ftizeni. (Vefejny rejstiik

a Sbirka listin, 2022)

U této pravnické osoby likvidator opét vyuzil moznosti zkraceného fizeni v souladu
sust. § 82 z. v. r., kdy doslo k vymazu pravnické osoby z vefejného rejstiiku bez nutnosti
doloZeni souhlasu spravce dan¢. Pravnicka osoba byla z vetejného rejstiiku vymazana i pies
to, ze finan¢ni ufad evidoval pohledavku ve vysi cca 700 tis. K&, kterou sice piihlasil
do likvidace, ale vzhledem k nemajetnosti danového subjektu nebyla tato pohledavka
uspokojena. Po vymazu danového subjektu z vetejného rejstitku byly danové nedoplatky

finan¢nim ufadem odepsany pro nedobytnost.

Pravnicka osoba XY6 s. r. 0. vznikla dne 23. 8. 2007. Rozhodnutim jediného spole¢nika
V pisobnosti valné hromady ze dne 9. 2. 2021 byla spole¢nost zruSena ke dni 1. 3. 2021
s likvidaci. Likvidatorem spole¢nosti byl ustaven jednatel spole¢nosti. (Vefejny rejstiik
a Sbirka listin, 2022)

Danovy subjekt byl aktivni, byl registrovan jak k dani z piijmt pravnickych osob, tak k dani
z pridané hodnoty. Za obdobi pied vstupem do likvidace podaval danova priznani, ve kterych
vykazoval dafiovou povinnost. Finan¢ni Gfad u danového subjektu neevidoval danové

nedoplatky.

Dne 29. 12. 2021 podal likvidator spolecnosti na finan¢ni Gfad zadost o souhlas spravce dané

s vymazem pravnické osoby z vefejného rejstiiku. Spravce dané dne 2. 2. 2022 vydal

44



rozhodnuti a zadost zamitl. Spravce dan¢ toto rozhodnuti odiivodnil tim, ze vzhledem k tomu,
ze danovy subjekt dosud nepodal danové priznani dle ust. § 240c odst. 1 danového fadu
v pribéhu likvidace (typ C) a dle odst. 3 téhoz ustanoveni ke dni rozdéleni likvida¢niho
zustatku (typ H), nemize spravce dané piedvidat, zda podanim danového piiznani nevznikne
pozdéji danovému subjektu neuhrazena danova povinnost, ktera by pii vymazu obchodni

korporace z vetejného rejstiiku zustala evidovana jako nedoplatek nedobytny.

V danovém fadu v ust. § 238 odst. 2 je stanoveno, ze po uplynuti 1 mésice ode dne, kdy bylo
zamitavé rozhodnuti vystaveno, muze likvidator podat novou zadost o souhlas S vymazem
z vetejného rejstiiku (Zakon ¢. 280/2009 Sb.). Pokud do té doby danovy subjekt poda

chybgjici danova pfiznani, spravce dan¢ této zadosti vyhovi.

Spravce dané postupoval dle danového fadu spravné, nebot’ vzhledem k tomu, Ze danovy
subjekt aktivné podaval danova ptiznani a byl registrovan i k dani z pfidané hodnoty, mohl

spravce dané piedpokladat, ze tyto danova piiznani nebudou tvrzena jako negativni.

4.3 Shrnuti a doporuceni

V ptedchozi kapitole bylo na vybranych pravnickych osobach v likvidaci prezentovano,
ze dochazi k mnoha riznym zptsobim, které mohou nastat pii zruseni pravnickych osob
a pfti jejich sméfovani K zaniku. Spravce dané musi postupovat v souladu se zakonem
avsouladu se zakladnimi zasadami dobré spravy. Je tedy nutné, aby k vyfizovani
jednotlivych zadosti 0 souhlas s vymazem danovych subjekti z vefejného rejstiiku
pristupoval individualng, a aby pfi posuzovani téchto zadosti vychazel z aktualni situace,

vyplyvajici ze spisu danového subjektu.

V bakalaiské praci je ukazano né€kolik postupti likvidatort pravnickych osob zrusenych
s likvidaci pfi podévani navrhi na vymaz pravnické osoby z vetejného rejstiiku. Dil¢im cilem
této prace je upfesnéni souvislosti, nastavajicich v téchto pfipadech v navaznosti na platné
pravni predpisy a kone€nym cilem je navrZeni zlepSeni nékterych postupli ve spravni praxi.
V piipadech vyplyvajicich ze soucasné praxe finan¢niho ufadu v ramci platné legislativy
je dalezité spravné uvazeni spravce dané pii rozhodovani o udéleni souhlasu s vymazem
obchodni spolecnosti z vefejného rejstiiku. Spravce dan¢ musi dodrzovat ust. § 238 odst. 4
danového tadu, dle kterého musi ucinit vSechna Opatfeni potiebna k urychleni zjisténi,

stanoveni a vybrani dané, jakoz i k uhradé nedoplatkii (Zakon ¢. 280/2009 Sb.) a zaroven
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musi dbat na zasadu proporcionality, zasadu hospodarnosti, procesni ekonomie, a nakonec

I zasadu legitimniho o¢ekavani.

Spravce dané musi tedy, v souladu s ust. § 1 odst. 2 danového Fadu, dbat spravného zjisténi
a stanoveni dani a zabezpeceni jejich uhrady, v souladu s § 5 odst. 3 spravce dan¢ Setii prava
a pravem chranéné zajmy danovych subjektd a tfetich osob v souladu s pravnimi piedpisy
a pouziva pii vyzadovani plnéni jejich povinnosti jen takové prostiedky, které je nejméné
zatézuji, a jeSté umoznuji dosahnout cile spravy dani. Dle ust. § 7 danového fadu postupuje
spravce dané bez zbyteénych pritahd, postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbytecné
naklady. V souladu s ust. § 8 danového fadu spravce dané posuzuje kazdy dikaz jednotlivé
a vSechny dukazy v jejich vzajemné souvislosti a dba na to, aby pii rozhodovani skutkové

shodnych nebo podobnych piipadi nevznikaly nedtivodné rozdily. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.)

Doporuceni, Kkteré by mohlo vést K nizS§imu zatéZovani spravce dané v souvislosti
s vydavanim rozhodnuti, vyplyva z této prace pro likvidatory jmenované soudem. Pokud tito
nezjisti u pravnické osoby v likvidaci Zzadny majetek, mtzou podat navrh na vymaz pravnické
0soby z vetejného rejstiiku v souladu s ust. § 82 z. v. r., aniz by Zzadali o souhlas s vymazem
spravce dané. Soud v takovém piipad¢é vymaze pravnickou osobu z vetrejného rejstiiku pouze
na zakladé ¢estného prohlaseni tohoto likvidatora. Timto krokem muze dojit ke zjednoduseni

administrativniho procesu.
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ZAVER
Cilem bakalaiské prace byla analyza zptisobtu ukoncovani ¢innosti zanikajicich pravnickych

0sob v navaznosti na praxi finan¢niho ufadu v ramci platné legislativy.

V prvni kapitole byly popsany zakladni typy pravnickych osob. Pii zpracovani pojmi, které
jsou v tuvodni Casti vysvétleny, bylo vychazeno z obcanského zakoniku a ze zakonha

0 obchodnich korporacich.

Dalsi kapitola se zaméfila na rizné zpusoby zruSeni pravnickych osob. Byly vysvétleny
zpusoby ukonceni ¢innosti, jako je fuze, rozdéleni a zména pravni formy, které jsou fazeny
mezi ukonceni ¢innosti pravnické osoby bez likvidace, ale prevazna ¢ast prace byla vénovana
ukonceni ¢innosti pravnickych osob zptisobem zruseni s likvidaci. Byla zde popsana funkce

likvidatora a byly upfesnény povinnosti a prava, které mu z pozice této funkce vyplyvaji.

Treti kapitola vymezila povinnosti, Které jsou pravnické osoby povinny ulinit vaci
finan¢nimu ufadu pfi ukonéeni své cinnosti, jako je oznamovaci povinnost, podavani
danovych pfiznani nebo uhrazeni nedoplatkli. Zavér kapitoly byl zaméfen na povinnost
zanikajici pravnické osoby, vyplyvajici z dafiového tadu, a to povinnost pozadat spravce dané

0 souhlas s vymazem pravnické osoby z vetfejného rejstiiku.

V praktické casti byla provedena analyza judikatur vySsich soudt, které uzce souvisi
s konkrétni problematikou nastavajici pifi vymazu pravnické osoby z vetejného rejstiiku,
a to na souvislosti vztahujici se k souhlasu spravce dan¢ s vymazem pravnické osoby. Byly
provedeny rozbory ukonéeni ¢innosti n€kolika vybranych pravnickych osob, mistné
pfislusnych Finan¢nimu ufadu v Pardubicich, a byl zhodnocen postup spravce dané
a jednotlivych obchodnich spolecnosti. V zavéru praktické casti bylo pro likvidatory

jmenované soudem navrzeno doporuceni, které by mohlo poslouzit ke zlepSeni spravni praxe.
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