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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění.
Autorka si kladla za cíl zabývat se nejen efektivitou procesu, ale i zmapováním procesu převýchovy. Otázku vnímání efektivity částečně zachytila, proces však ne.
	D

	Odborná úroveň zpracování tématu
Teoretická část je pojímána až příliš „univerzálně“ k jakékoli závěrečné práci v převý-chovných institucích. Je málo spjata přímo s tématem. Volně sice prevence, reedukace (proč ale ne i speciálně-pedagogická terapie?) a personální obsazení s tématem souvisí, ale neřeší se téměř vůbec specifikace toho, co by mohla být efektivita v převýchově. Chybně jsou na s. 34 uváděny údaje o zařízeních v Libni a na Vinohradech.
	D

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Tím, že prameny, z kterých čerpá, jsou z různých období, někdy nereflektuje ani aktuální terminologii (např. lehká mozková dysfunkce) i některé novější názory na vznik poruch chování. Naopak oceňujeme, že uvádí nejen MKN-10, ale i MKN-11 a DSM5. 
	C

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
Pokud jde o literární metodu, využívá jí autorka velmi extenzivně. Přitom kvalita práce je vázána nejen na množství informací, ale i jejich selekci. Dotazníky – jejich velký rozsah vede k povrchnímu zpracování. Likertova škála je škálou, tzn., že i v grafech musí být položky členěny ne podle frekvence, ale intenzity názoru respondentů, atd.
	D

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
Základem zpracování údajů je vždy tabulka. Graf je ilustrace. Při Likertově škále bylo však možné použít přehledně i vážený průměr, při zpracování údajů korelační výpočty. Úplně autorce „vypadlo“ porovnávání názorů chlapců a dívek.
	D

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
Teoretickou část jsem komentoval. V celém členění mi chybí to, že každá „velká“ samos-tatná kapitola nezačíná na nové straně. Jednotlivé části textu měly být více členěné.
	D

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření
Vymezení výzkumného problému, výzkumné otázky i hypotézy jsou vcelku akceptova-telné, oceňuji snahu použít i citlivější statistické nástroje. 
	B

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	C

	Odborný přínos
	C

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	B

	Využití konzultací s vedoucím práce
	D

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	D

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
Je řada autorů, kteří jsou v seznamu, ale v textu práce ne (např. Ludvík, Sovák, Milligan, Grác), naopak, odvolává se na Labátha a ten v seznamu zdrojů chybí. 
	D

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
Pro Seznam použité literatury je charakteristická nedůslednost. Někde chybí ISBN, někde je navíc, někde je překopírované v internetové verzi, při Švancarovi chybí i autorka, atd.
	D

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	C

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků.
Tabulky úplně chybí.
	D

	Jazyková a terminologická úroveň práce
[bookmark: _GoBack]Jazyk práce není zdaleka odborný, je blízký jazyku hovorovému, obohacenému o odbor-né pojmy. Autorka má občas problémy při psaní čárek i ve větné stavbě.
	C



Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce: Méně bývá někdy více. Je to běžná chyba, s kterou je spojená i tato práce. Při kvantitativním výzkumu by neměla být ani v popředí je-jich hodnocení naše očekávání. Z mého pohledu naplnila podmínky na přijetí k obhajobě, ale zdaleka nevyužila možnosti tématu i dlouhodobé konzultace s diplomovým vedoucím.
Hodnotím ji známkou D.
	
Otázky pro diskusi:
1. V komentáři k otázce (výroku) 13 „Předávám svěřencům morální hodnoty, které já osobně považuji za správné“ se autorka podivuje nad tím, že s ním úplně nebo více souhlasí až 88% respondentů. Proč?
2. „Pokud se jedinec po ukončení ústavní výchovy vrátí do úplně stejného prostředí, ze kterého byl odebrán, převýchovný proces ztrácí svůj smysl.“ (s. 87) Je to skutečně tak – všechno, anebo nic?

	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D  – E – F         (vyberte)
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