Martin Rak: Problematika výkonu spisové služby u soukromoprávních původců.
Ústav historických věd FF Upa, obor Spisová a archivní služba, bakalářská práce, 2010.

     Předkládaná práce se zabývá zajímavou tématikou soukromoprávních původců písemností a místu jejich písemností v informačním systému. Autor práci rozčlenil na kapitolu zabývající se soukromoprávními a veřejnoprávními původci písemností v obecné rovině. Další část je věnována způsobům řízení a obecně dokumentaci, archivaci a skartaci, digitálním dokumentům u soukromoprávních původců a osobním zkušenostem autora s touto sférou. Práce je doplněna přílohou ve formě obrazové, ačkoliv jde o vzory úředních formulářů.
     Autor zvolil neobyčejně zajímavé téma a práci jistě vytvářel se zaujetím. Ocenit je třeba rovněž informace získané od zainteresovaných lidí přímo z konkrétních firem, kterých se tato problematika týká. Práce má logicky navrženou strukturu, ovšem její faktické naplnění je první slabinou. Je totiž velmi nerovnoměrné. Na ss. 43-56 jsou zapsány dva rozhovory s lidmi ze dvou konkrétních firem. Když bude odhlédnuto od toho, že takový způsob prezentace náleží do příloh práce, nikoliv do hlavního textu, pak u nich naprosto chybí autorův komentář a jeho zhodnocení. Takže "autentický pohled" na věc si autor nemístně zjednodušil. Popis a hodnocení elektronických programů pro vedení spisové služby v autorově podání navozuje dojem, že je to sféra, ve které je hodně prostoru pro další zájemce o podnikání. Přitom skutečnost je právě opačná. Dále např. autor odkazuje na zákon č. 499/04 Sb. a existence jeho novely jakoby mu zůstala dobře utajená, včetně některých navazujících předpisů, kde se v autorově podání mísí platné s neplatným bez bližšího rozlišení. Obecně lze konstatovat, že práce zaostala svým obsahem za vytyčenými cíli a očekáváním navozeným tématem.

     Snad ještě větším problémem práce je ovšem její technické provedení. Autor úporně a neúspěšně zápasí jak s gramatikou tak se stylistikou. Stylistické problémy (nebo úplné podcenění závěrečné redakce)vedou místy k naprosté nesrozumitelnosti textu. Informace se opakují nad únosnou míru. Na jediném místě jsou používány dva i tři číselné odkazy pro poznámky pod čarou. Přes naznačené obsahové problémy je to nakonec i technická stránka věci, která práci posouvá na samotnou hranici akceptovatelnosti.

     Autor sice prokázal velké zaujetí a místy několik dobrých nápadů, ale zároveň také malou pečlivost a odpovědnost při přípravě. S výhradou navrhuji text k obhajobě.

Navrhuji, aby práce byla hodnocena dobře.

Ústí nad Orlicí, 30. dubna 2010

doc. PhDr. Marie Macková, Ph.D.  

     Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji, aby byla hodnocena ještě velmi dobře.
Ústí nad Orlicí, 30. července 2010 
doc. PhDr. Marie Macková, Ph.D.  

