UNIVERZITA PARDUBICE

Fakulta filozofická

Katedra anglistiky a amerikanistiky

Posudek oponenta bakalářské práce

(Literárně-kulturní)

Autor práce: Lucie Janková
Studijní obor: Anglický jazyk pro hospodářskou praxi
Název práce: Book versus Film: Brokeback Mountain
Akademický rok: 2009 / 2010
Vedoucí práce: Mgr.Šárka Bubíková, PhD
Oponent práce: Daniel Sampey, MFA
	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení

1 - 2 - 3 – 4

	Všeobecná charakteristika


	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	3

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretické a praktické části
	

	Teoretická část 
	Kvalita uvedení do širšího kontextu
	3

	
	Tematická relevance teoretického úvodu k cíli práce
	

	Praktická část 
	Vhodnost využití primárních zdrojů pro podporu/ilustraci argumentace
	3

	
	Rozsah a hloubka vlastní analýzy
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace 
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	4

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa)
	3

	
	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
	4

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

Articles missing, misused throughout.

Other basic vocabulary, punctuation and usage problems make the text unclear throughout and at times incomprehensible, e.g. “the film uses different representation of the story than the book,” (p.7); “Jack urges to further dialogue.” (p.17.); “… he shows interest for other man ‘been to Mexico’… (p. 22)

Postmodernism is not defined clearly enough, nor can it be without specific examples.  Then after the two general paragraphs on postmodernism, it is not mentioned again. Why are themes or techniques of so-called postmodernism important to the works discussed? Similarly, points that are discussed in the section on adaptation are not applied at all to the works in question.

Basic format / punctuation problems, e.g. titles of short stories and novels, inconsistent use of quotation marks (e.g. p. 10).


A mere three paragraphs hardly constitute a “History of Homosexuality”
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	nevyhověl


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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17. srpna 2010
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Podpis oponenta práce - D. Sampey
*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte



















