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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
- v teoretické části práce se autorka velice pečlivě snaží o ucelený popis dané problematiky, prokazuje svoji schopnost práce s odbornými zdroji, prezentuje pouze relevantní informace s ohledem na cíl práce, nicméně celkové vyznění je značně narušováno nejasnými formulacemi a jazykovými chybami, především v užití členů a interpunkci (např. str. 6 Put it intelligibly, …; str. 7 … may be problematic within the meaning of ambiguity; str. 10 When clarifying the semantic role of adverbial clause, it signifies that a type of adverbial clause is being recognized; str. 17 the most often structure in conditional clause…; str. 18 Quirk et al. comment on finite purpose clause as less common, may have different subjects…; atd.)
- místy se objevují sporná tvrzení (např. str. 15 … if the condition refers to the future or to the present, the verb in the conditional clauses takes a form of the past tense)
 - analytickou část práce lze zhodnotit jako velice zdařilou, autorka prezentuje pečlivou interpretaci získaných dat a výsledků, objevují se zde pouze občasné chyby a nepřesnosti (např. str. 24, příklad 14 – nejedná se o relative clause; str. 33-34, příklady 118 a 139 nejsou klasifikované jako purpose clause, ale v korpusu se přesto objevují bez dalšího označení, str. 53, věty 97, 98 – spíše se jedná o nominal clause)

- celkově lze práci hodnotit jako velmi podařenou, na výsledném hodnocení se odrážejí výše zmíněné nedostatky
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Z výsledků Vaší analýzy vyplývá, že nefinitní vedlejší věty nejsou tak časté (str. 23) – jak byste toto zjištění vysvětlila?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	        velmi dobře


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
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