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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou

A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění


	A

	Odborná úroveň zpracování tématu

Práce je až příliš orientována penologicky a penitenciárně, chybí mi širší teoretický pohled na trest v jeho filosofických, psychologických, pedagogických i sociálních souvislostech.
	C

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Poznatky jsou aktuální, chybí mi zdroje z „přidružených oblastí“. Alternativní trest není jen penologie, ale i další obory a disciplíny.
	B

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití

Kvalitativní přístup akceptuji, autorka však jen popisuje postup otevřeného kódování, ale jeho realizaci, postup od kódů ke kategoriím, v práci nezachycuje.
	C

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.  

Zatím, co pro kvantitativní výzkum platí postupnost teorie → data → interpretace dat, pro kvalitativní výzkum platí postupnost data → popis​ → interpretace dat → nová teorie. Zárodek teorie či „pre-hypotéza“ tu chybí.
	C

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	A

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření. 

Cíl práce „poskytnout komplexní přehled o problematice …“ není vymezením výzkumu. Nenašel jsem v práci explicitně zformulovaný výzkumný problém, ani základní výzkumnou otázku, otázky v polostrukturovaném rozhovoru by měly být už jen jejich specifikací.  
	E

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů


	B

	Odborný přínos


	B

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů


	B

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	A

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)


	A

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	A

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	A


Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce: Pokud se jedná o alternativní tresty, práce je velmi přehledná. V teorii mi však chybí širší rámec trestů, ve výzkumné části se, kromě drobných metodologické nedostatků, považuji za vážnou chybu nedostatečně explicitně zformulovaný výzkumný problém. Práci hodnotím známkou C a doporučuji k obhajobě.
Otázky pro diskusi:

Prosím autorku práce, aby zkusila, např. základní výzkumnou otázkou, zformulovat výzkumný problém své diplomové práce.
	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D  – E – F (vyberte)
	C
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