Posudek vedouciho diplomové prace
Nazev prace: Zmeéna provozu méstské hromadné dopravy pri vylukové Cinnosti v jizni casti
Ostravy

Autor prace: Bc. Petr Odvarka
Vedouci prace: doc. Ing. Josef Bulicek, Ph.D.

Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, pfichazel i s vlastnimi naméty. v
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Pribézné po celou dobu Fesent. v
Student zapracovaval pripominky vedouciho prace: Aktivna. v

Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zdsadami ‘Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim préce. \Ll

pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti préce na sebe |ogicky navazujf; Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prdce odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvazeny. v

zpracovavanému tématu:

Prace se zdroji:
Student vyuZival dostatecné mnozstvi informacnich \ Ano, student aktivné zdroje vyhledaval.

a

zdrojli vztahujicich se k tématu:
Student prokazal sScChopnost pracovat s pouzitymi

|

‘ Ano, udaje zcela spravné zobecnoval, analyzoval a citoval.

informacnimi zdroji:

Vyuziti poznatkt a informaci ziskanych ze studia a z praxe:

Student vyuZival znalosti ziskané béhem studia na ‘Ano, samostatné se v problematice orientoval. v
DFJP:
Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘Ano. v

terminologii vychdazejici z feSené oblasti:

Specifikace pro hodnoceni pozadavk( z praxe: ‘ 2 - teoreticka s moZnosti konzultace v praxi

KKl

Student vyuzival informace ziskané z praxe: ‘Ano, aktivné a samostatné vyhledéval konzultace.

(pouze pri specifikaci 2)

Student vyuzival informace ziskané z praxe:

T

‘ Ano, aktivné, prevazné vsak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo.

(pouze pri specifikaci 3 a 4)

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida smérnici Castecns, K4
UPa ¢. 7/2019:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a ‘Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytecné nebo by jich mohlo byt vice. m
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v
Kontrola plagiatorstvi Prace je pavodni v

Komentar ke kontrole plagiatorstvi

7 v

Diplomant navazuje na svoji bakalarskou praci, u které systém zjistil shodu 22 %. Jedna se zejména o popisné ¢asti textu. U ostatnich
dokumentt prace vykazuje podobnosti max. 1 %.

Poznamky k hodnoceni

Diplomant praci pfedkladal po vétsich ¢astech a po delSich ¢asovych Usecich, nicméné potrebam reseni toto tempo vyhovélo a
vsem formalnim pozadavkim. Autor nerespektoval muj pokyn, resp. prosbu, ohledné poskytnutych podkladd (e-mail ze dne 5. 4.
2024).

Otdzky k obhajobé

Nemam dalsich dotazd.

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vySe uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Praci hodnotim celkové stupném C20) v

Datum: 3. 7. 2024 Podpis: Josef Bulicek v.r.



