Posudek oponenta diplomové prace
Nazev prdace: Organizace provadéni letni udrzby pozemnich komunikaci ve mésté Trutnov

Autor prace: Bc. Radek Janura
Oponent: Ing. Jifi Alina, Ph.D.

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zasadami Ano, naplfi prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené. v

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. L 4
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostate€né mnozstvi informacnich | ano, ale nékteré zdroje se nevztahuiji k tématu. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, ale (daje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu FeSeni a dosazenych vysledki:

Student zvolil vhodny postup reseni k naplnéni cile: | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Uroven prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndplné a vysledkd Ano, prace je po &asteéné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné doplfuji text prace. v
pfilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Teoretické vymezeni problematiky, kde zaklad tvofi finanéni analyza je zpracovan spravné, byt predevsim ¢ast 1.5 mohla vyuZit vice zdroju a ukazatele
mohly byt vysvétleny na vyssi irovni. Mohlo byt Iépe vysvétleno propojeni s cilem prace.

Zasadnim nedostatkem ci slabsim mistem praktické ¢asti oponent spatfuje v kapitole 2. 9 ,,Shrnuti analyzy“. Oponent se domnivd, Ze mohlo byt mnohem
|épe a propracovanéji provedeno shrnuti s vytvorenim zévérd vedouci k stanovenému cili.

Navrhova ¢ast splriuje cil DP, na druhou stranu oponent postrada lepsi, ¢i prehledné;jsi zhodnoceni efektivnéjsi a ekologicky Setrnéjsi letni adrzby
pozemnich komunikaci. Oponent se domniva Ze mohla byt provedena samostatna kapitola zabyvajici se efektivnéjsi a ekologicky Setrné;si letni udrzbu.

Otazky k obhajobé

Otazka Cislo 1: odGvodnéte vybér sledovaného obdobi.
Otazka Cislo 2: vysvétlete prosim pojem efektivnost, tak jak je vniman a chapan ze strany autora diplomové prace

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném CRo ~
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