Oponentni posudek
na doktorskou disertaéni praci Ing. Petra Kadpara:

JAnalyza hluénosti vybranych &asti brzdovych soustavsilniénich vozidel a vyzkum moinosti jejiho
snitovani”

Posudek je vypracovan na zakladé Jmenovéni oponentem ze dne 25.4.2013, ¢j dfi/407/13.

Jmenovani specifikuje oblasti hodnoceni prace:

Aktudlnost daného tématu.

Téma hlucnosti dopravnich prostiedku je velmi aktudlni problematikou souvisejici se snizovanim
negativnich vlivi dopravy na Zivotn/ prostfedi. Je tfeba rozliSovat hluk emitovany do okoli a vniténi
hiuk, plsobici na posadku. Pfesto, e brzdové soustavy ovlivituji obé oblasti, disertant zvolil vnitfni
komfort a soustredil se na dil¢i problém vibraci zplsobenych pruiinou posilovace fizeni. V praci neni
exaktné vyjadfen vliv tohoto zdroje na celkovou hlucnost v interiéru a zfejmé se tedy jedna o zvuky
»neptijemné”, nicméné neovliviiujici vykon operatora vystaveného tomuto zdroji.

Zvolené metody zpracovani

Disertant 2volil spravny postup pfi feSeni technickych a védeckych problému. Analyzoval soutasny
stav poznani, proved! potfebné rederse, specifikoval vypoletni a experimentalni metody, které vyuiil
pro Fedeni problému. Nakonec proved| vlastni navrh upraveného feieni a tento postup zobecnil.

Spinéni stanoveného cile

Cile prace jsou stanoveny na strané 24 prace a jsou zaméfeny na problematiku jakosti posilovaée
brzd. V oblastech aktivit a zajm0 jsou uréeny cile prace, které jsou splnény.



Vysiedky disertace a nové poznatky

K vystedkiim disertace se autor vyjadfuje na strané 100 pfedloiené prace, pfinosy hodnoti od strany
103. Stru¢né Ize shrnout, e vyulil moderni védecké metody k feSeni technického problému. Jde o
vypoéty metodou koneénych prvkd, modalni analyzu a teorii kmitani, metodu FMEA a z nich odvodil
vlastni metodu odvozeni rizikového faktoru, ktery definuje jako hlavni a novy vystup prace. Provedl i
ovéfovaci experiment.

Vyznam pro praxi a vyvoj védy

Pfinos pro praxi je zfejmy, jde o rekonstrukci subsystému brzdové soustavy. Védecky pfinos je
v aplikaci modernich metod v praktickém prikladé.

Spinéni podminky tvirli védecké prace

Prace je nepochybné pdvodnim autorskym dilem, nese v sobé zobechujici cile a postupy. Autor dobre
wyuiival védecke metody ke komplexnirmu pohledu na technicky probiém. Teoreticka uroven prace je
dobra, kritiku zasluhuje experiment, ktery nenf vypovidajici a nepfinasi poznatky k citlivostni analyze
problému. Celkové prace pusobi dobry dojmem, jen na strané 23 se autor uchylil k vypravécskému
stylu, prace obsahuje drobné pfeklepy. Seznam literatury obsahuje z hlediska poZadavkl na
disertacni praci pomérné maio titull z teoretické a védecké oblasti a jejich pofadi je nevhodné.

Doporuceni

Praci doporucuji k obhajobé a v jejim prabéhu doporuduji, aby disertant prokazal vedle praktického i

teoreticky vyznam prace. Rovnéi by diskuse méla ukazat na korektni design experimentu. V pfipadé
prokazani schopnosti autora tyto problémy pfed komisi obhajit, doporuéuiji udéleni titulu Ph.D.
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