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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Práce Dity Cihlářové se zabývá velmi zajímavým tématem a autorkami. Její přínos spatřuji v tom, že soustředí pozornost na méně známé autorky, jejichž role v procesu ustavování ženské literatury v Británii na počátku 20. století byla celkem zásadní. Práce je logicky členěna a založena na solidní sekundární opoře. Mám však jisté pochybnosti o kvalitě analytické části a o formálních aspektech práce. Ve své interpretaci mužských postav autorka nejde příliš do hloubky a její využití teoretických východisek získaných ze sekundární literatury je jen fragmentární a plytké. Důsledkem je, že i závěry práce jsou základní a vcelku povrchní – obě prozaičky vytvořily různé druhy mužských postav atd. Kladně však hodnotím poznatek o kontrastních mužských postavách tzv. tradičních viktoriánských mužů a jejich opaku – progresivních jedincích, které Dita Cihlářová nazývá „new men“ (str.28). Analýza napětí a užití takového kontrastu však měla být důsledněji prozkoumána.
Formálně má práce několik opakujících se nedostatků. Jazyková úroveň je dosti nízká v oblasti slovní zásoby a nesprávného užití slov (např. „insult“ hned v abstraktu a mnohá jiná), defektních větných struktur, gramatiky (str. 11, 22, atd.), pravopisu, užití citací (odsazené citace s uvozovkami), atd. 
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Proč v závěru předkládáte zjištění, že autorky vykreslily rozdíly mezi muži a ženami?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	velmi dobře / dobře


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte
