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V predkladané praci se diplomantka zabyva stanovenim vybrané skupiny selektivnich
herbicidi ve vodnych matricich. Vychazi z publikovanych poznatkl a postupti., které vyuziva
ke stanoveni fenoxyalifatickych kyselin ve vzorcich povrchovych vod z oblasti povodi feky

Moravy.

Diplomova prace mé obvyklé ¢Elenéni. V teoretické Casti se diplomantka vénuje
pesticidiim, jejich historii, rozdéleni, fyzikalné-chemickym vlastnostem, degradaci pesticidu
v Zivotnim prostiedi. spotiebé v CR a legislativé v ramci CR a EU. V dal3i ¢4sti jsou popsany
extrakéni techniky, separa¢ni metody se zaméfenim na kapalinovou chromatografii ve spojeni

s hmotnostni detekci a metody stanoveni fenoxyalifatickych kyselin.

V experimentalni ¢asti jsou uvedeny pfistroje, zafizeni, standardy a chemikalie pouzité
pii analyze a dale podminky extrakce a chromatografické separace. Ve vysledkové ¢asti 1e
uvedena optimalizace chromatografickych podminek (priitok a gradient mobilni faze, teplota
kolony) a optimalizace postupu extrakce na tuhou fazi pro zakoncentrovani vzorku.
Optimalizované postupy pak diplomantka pouZila pii analyze vzorka povrchovych vod
odebiranych na tocich povodi feky Moravy jednou mésiéné v prubéhu celého roku 2012.

V zavéru vysledkové ¢asti diplomantka hodnoti zjiSténé vysledky.

K diplomové praci mam po formalni i obsahové strance nékolik pfipominek, kter¢

véak nesnizuji hodnotu préce, ale jde spiSe o nepozornost a nezkuSenost diplomantky:

1. Vsechny odkazy na literaturu jsou uvedeny az za vétou misto na konci vety (pfed

teCkou).

2. Na str. 14 je po odkazu 2 odkaz 18 a odkazy 3-17 jsou uvedeny az pot¢. K podobne

chybé doslo také na str. 16., kde po odkazu 5 nasleduje odkaz 19.
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. Na str. 22-24 by grafy na obrazku 8-11 mély byt barevné, nebot” v &ernobilém

provedeni jsou neprehledné. Obdobné to plati i pro obrazek 38 na str. 62.

4. Na str. 30 ziejmé vypadla ¢ast textu ve vété: ,,Na vSechny dot¢ené Timto nafizenim
byla pravné zakotvena povinnost a jasné stanovena odpovédnost.” Miize diplomantka

toto doplnit?

5. Na str. 48-49 jsou kapitoly pojmenovany nazvy jednotlivych kyselin. Kapitola
4.3 Sledované analyty” by mohla byt soucésti kapitoly ,.4.2.2 Standardy®, casti

..Kalibra¢ni standardy*. Z obsahového hlediska se jedna o nadbytecn€ ¢lenéni.

6. V kapitole .,Gradient mobilni faze™ (str. 55) diplomantka piSe, ze bylo vyzkouseno
n&kolik variant gradientu MF, ale nejsou nikde uvedeny. O jaké varianty gradientu MF

se jedna?

7. V tabulce 16 na str. 57 jsou uvedeny retenéni Casy jednotlivych herbicidl, ale u
nékterych chromatogrami povrchovych vod (str. 73 a 77) se reten¢ni Casy nékterych
stanovovanych latek lisi az o 1 minutu (obr. 49 a obr. 52). Cim si to diplomantka

vysvétluje?
8. Jaka doba byla pouzita pro jednotlivé kroky metody SPE pii zakoncentrovani vzorki?

9. 'V tabulce 17 (str. 61) je uvadéna pramérna vysledna koncentrace, ale neni uvedeno,
z kolika méteni byla vypoctena a rovnéz chybi vypodet relativni smérodatné odchylky.

Kolik méfeni bylo provedeno a s jakou relativni smérodatnou odchylkou?

10. Vsechny kalibra¢ni ptimky s vyjimkou jedné (obr. 39) prochazi pocatkem, coz neni

v praxi zcela béZzné. Muze to diplomantka zdivodnit?

Zavérem mohu konstatovat, ze diplomantka Katefina Klementova pies vySe uvedené
pfipominky splnila zadani diplomové prace, praci doporucuji k obhajob&é a hodnotim

znamkou

velmi dobre.

V Pardubicich 25. 5. 2013 Ing. Sona Rezkova, Ph.D.
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