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	Kvalita vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	

	
	Dodržení bibliografických norem
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
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	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	



Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Absolventskou práci Daniela Drakea jsem si přečetl s potěšením. I přes to, že se zabývá pro akademickou půdu velmi třasklavým a nesnadno uchopitelným dílem „starého prasáka“, splňuje všechny požadavky odborně fundované reflexe. Cením si, že se autor vyhýbá jak prvoplánové kritice, tak nereflektované adoraci, a že se se střízlivým odstupem soustředí výhradně na významuplnost a možnou etickou hodnotu Bukowského poetiky. 
	Teoretická část, v níž autor vymezuje pojem „counterculture“, působí přehledně a v porovnání se samotným rozborem vybraných děl vyváženě. Argumentace je věcná a přesvědčivá; ocenit je třeba skutečnost, že i tato část se neomezuje na pouhé eklektické řazení pojmů a dat a že se v ní autor sám pokouší zodpovědět otázku, do které ze tří představených kategorií alternativní kultury Bukowského zařadit.
	Praktická část nabízí rozbory vybraných děl. Autor volí pestrou škálu kritických přístupů (marxistická, psychoanalytická, biografická kritika), což přispívá k celkové komplexnosti práce. Občas by ale textu pomohlo, kdyby autor některé své myšlenky více objasnil: například naznačované ideové rovnítko mezi nihilismem a existenciální filosofií (s.18), nebo co jsou ony „direct faults of the establishment“ (s.38), z nichž dle Bukowského pramení zoufalství.
	Jelikož i po formální (až na délku závěru), bibliografické a jazykové stránce nenacházím žádné závažné nedostatky, práci rád doporučuji k obhajobě a hodnotím ryze kladně známkou výborně. 
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