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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

N&pln prace je v souladu s tématem a zasadami ‘Ano, napln prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuiji: ‘Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé &asti prace jsou vyvézené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a ‘Ano, zcela. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate€né mnoZstvi informacnich ‘ Ano, mnozstvi zdrojfi a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi ‘ Ano, Udaje zcela spravné zobecfioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledk:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k naplnéni cile: ‘ Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouZival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinlé chyby v terminogii, které nesnizuji Girovefi préce. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndpIné a vysledk ‘Ano, prace je po &astecné Upravé ¢ doplnéni vyuzitelnd. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim ‘ Prevazné ano s drobnymi odchylkami. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a ‘ Ano, velmi vhodn& doplfiuji text préce. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Ne, nebo pouze ojedinéle. v
Poznamky k hodnoceni

Vécna stranka prace je v rdmci odborného zaméreni velmi dobra, avsak ne zcela presnd. Upozorfiuji na str. 28 a dale v textu na nespravné interpretovany
vyklad CSN 736110 €l. 10.1.3.3. Konstatuji, e ne ve viech pfipadech je pouZita spravné terminologie. Jako pFiklad opakujici se nepiesnosti v textu necht je
uvedeno ze str. 25 ¢i str. 44 jednoprouda/dvouproudd silnice (md byt jednopruhova/dvoupruhova). Je zfejmé, ze autor tématu rozumi a jim navrhovana
feSeni maji realny zaklad. Celkové vynikajici hodnoceni posuzované prace je snizeno hodnocenim Urovné stylistického a slohového zpracovani.

Otazky k obhajobé

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Pra’ci hodnotim celkové stupném
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