Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Prozivani diabetu mellitu 1. typu v dospélosti
Autor prace: Pavlina Burkoniova, 220185
Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Michal Kopecky

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace C (2,0)
2. Uvod prdce C (2,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod D (2,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) D (2,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) D (2,5)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
5 % - neni plagiat

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:

- Teoreticka cast prace je tvorena 20 stranami, prakticka 22 stranami textu.

- Oceniuji praci s literaturou od prednich ceskych odbornikii v diabetologii.

- Cést metodiky je tvofena pouze 1 stranou textu, vysvétleni metodiky je velmi strohé.

- Bylo vytvoreno 30 otazek do rozhovorti, naslédné 11 oblasti a z nich 167 kédt. Vzhledem k
tomu bych doporucila ¢ast vysledky vice rozpracovat (nejdelsi rozhovor trval 1 hodinu a 17
minut). Cast vysledky je tvofena pouze 8 stranami textu.

- Vzhledem k tématu oceniuji pouZiti kvalitativni techniky sbéru dat.

- V casti diskuze se objevuji uryvky rozhovort a autorka pracuje primarné se zavérecnymi
pracemi na obdobné téma. Za vhodné bych povaZovala i praci s literaturou a dostupnymi
vyzkumy.

- V zavéru prace jsou shrnuty ziskané vysledky Setfeni.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
®  Vzhledem k tomu, Ze jste respondenty ziskala ze skupiny na socilni siti Facebook (DM1T v CR a
SK), probihaly nésledné rozhovory osobné?
®  Proc bylo stanoveno kritérium pro zatazeni do prizkumu ?trvani nemoci déle jak 3 roky??

Vysledna klasifikace: C

Dne: 12.08.2024 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Kristyna Soukalova, Ph.D.






