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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaiské prace:

Cilem préace je analyzovat vybrana spojovaci slova ve dvou textovych typech odborného stylu (¢lanky z oboru
ptirodnich a humanitnich véd) a zhodnotit, s jakymi vyrazy tyto konektory kolokuji v blizkém kontextu a jaké
gramatické vlastnosti tento kotext nese.

e teoretickd ¢ast (TC)
V kap. 2 TC pomémé zdatile definuje zakladni rysy, jimiz konektory piispivaji k vystavbé textu jako
prostiedky koheze a reference (s. 15). Diplomandka adekvatné reflektuje rozdilné ptistupy, které rizni autofi
ke klasifikaci konektori zaujimaji, a informace z citovanych zdrojt je schopna logicky propojovat.

O poznani méné uspésné je zpracovana kap. 1 vénovana odbornému stylu: ihned na zac¢atku se odborny
styl srovnava se stylem prosté sdélnym (conversation), ackoli mluveny projev neni soucast analyzy; poznatky
0 textové vystavbé odborného textu (kap. 1.1.1) nejsou uplatnitelné, jelikoz analyza nesleduje pouzivani
konektorti Vv riznych c¢astech ¢lanka. Zasadnim nedostatkem této Casti je fakt, ze sice uvadi typické
gramatické prostiedky odborného stylu, o které se pak opira i praktickd analyza, (nominalnost, pasivum,
modalni slovesa, s. 10-11), ale krom¢ konektorti samotnych neupiesiiuje, jakou stylotvornou funkci plni.

Poné¢kud rozporuplné je i zpracovani teoretického podkladu pro samotnou analyzu: klasifikace ma byt
zalozena na Hallidayovi a Hasanové, ktefi pod konektory zastteSuji najednou piislovce i spojky, ovsem cela
kapitola 2.1, 2.2 se poté zamétuje zejm. na rozdily mezi obéma slovnimi druhy. Naopak kap. 3 vénovana
sémantice konektorti gramatické popisy podle Bibera a kol. nebo Quirka a kol. nezahrnuje.

e metodologie a prakticka ¢ast (PC)
Zvolena vyzkumna otazka, tj. jaké jsou kolokaty piislusného konektoru z hlediska gramatického (vybér
slovesnych casii, modalnich sloves) i sémantického (slovesa vyjadiujici nazory a postoje ve filosofickych
textech, déjova slovesa oznacujici napt. chovani chemickych latek), ma bezesporu své opodstatnéni. Analyza
také prindsi nékolik relevantnich postfehd, napft.
— adverzativni vztah vyjadieny spojkou but v souvislosti s kolokaty we can’t prove [...] on the basis of
what we know (s. 54);

— vyskyt thus se spojkou and (pt. 64, 65);

— pouzivani spojky because Vv riaznych pozicich a s odliSnou interpunkci v textech technickych
a filosofickych (s. 53);

— odlisny sémanticky dosah konektoru however a but (s. 39) — takové tvrzeni by ovsem mélo byt
podlozeno vétsim poctem prikladi.

Je nicméné ponékud rozporuplné, zda je vibec mozné analyzovat spojitost konektorti se slovesnym rodem
nebo nominalizaci. Navic (1) v TC pro tento postup chybi dostateéna teoreticka opora, ktera by podrobngji
charakterizovala stylistickou funkci zvolenych jazykovych prostiedkd (kromé struéné zminky, ze piispivaji
k odosobnénosti a pojmovosti textu); (2) divody, pro¢ se dany stylém (zajmeno, disjunkt atd.) v textu
objevuje, mohou byt dany daleko Sir§im kontextem nez jen bezprostifednim okolim zkoumaného konektoru,
potazmo makrokontextem celého ¢lanku.

Tyto nedostatky se markantné projevuji mj. u pf. (51), kde bez dalsiho kontextu neni viibec zjevné, Ze se
jedna o odborny text, v némz maji slovesa buy, play, drink pravdépodobné ptreneseny vyznam. Nekteré
argumenty zustavaji nedotazené v podob¢ formulaci ,,some of the cooccurrences were either identical or very
similare (s. 49, podobné s. 52), aniz by PC dokladala, na jakou &ast t&chto ,,nékolik vyskyta“ ptipada nebo je
blize ilustrovala. Dil¢i zavéry jsou obcas chybné: vyraz the decrease v pt. (42) se vyskytuje v pozici, kde
nelze oc¢ekavat, ze by plnil funkci rématu; sloveso be v pf. (69) neni spona, ale auxiliara utvarejici pasivum.
Misty se v textu objevuje neadekvatni terminologie, napf. spojeni ,,semantic meaning“ nebo nespravné
pouzity pojem ,,synonymous“ (s. 52). Jako celek interpretace sledovanych jevii ¢asto nesouviseji s jejich
realnou stylistickou/textovou funkci — Ize napt. prfedpokladat, ze v textu bude koherentné pouzit ptitomny cas,
coz ovsem nijak (nebo jen okrajove) nesouvisi s pfitomnosti spojovaciho vyrazu.



Dopliiujici otazky k obhajobé:

(D) Jsou tzv. linking adverbials prostfedky sémantické, nebo gramatické? Pro¢ se nejéastéji vyskytuji
V inicialni pozici?

2 Vysvétlete pojem topic marker a dolozte jeho funkci na ptikladech z korpusu.

3) Prislove¢na uréeni ve funkci konektori sdileji nékteré vlastnosti se spojkami (pozice ve véteé, pouziti
interpunkce, vyjadieni sémantickych vztahi). Jaké jsou hlavni odli$nosti téchto jazykovych prostiedka?

(@) V jakych kontextech je however pouzito jako diskurzni ¢astice?

5) Na s. 44 dochazi analyza ke zavéru, Ze ,,some collocates of thus — such as specific semantic categories
of verbs, modal verbs, the passive voice, nominalizations, pronouns, or other linking words — were identical

to the collocates of however and but“. Znamena to, ze odliSny konektor s odlisnou funkci se vyskytuje ve
stejném sémantickém okoli?

Vysledna klasifikace”
(moznosti klasifikace — A, B, C, D, E, F) D

Dne: 20. 8. 2023 Podpis oponenta prace

*
vysledné hodnoceni neni primérem dilé¢ich znamek



