Oponentsky posudek na diplomovou praci

V diplomové praci se studentka Bc. Eva Kostovi¢ova zaméfila na hodnoceni tvorby biofilmu a
v souvislosti stim na vyskyt gend, které se uplatiuji pii tvorbé biofilmu u bakterii rodu
Staphylococcus. Studentka zavedla multiplexni PCR reakci pro detekci 5 genu, které jsou spojovany
s tvorbou biofilmu a rovnéz gent rodové a druhové specifickych pro stafylokoky. Specifita rodovych
a druhovych primerti pro 16S rRNA byla ovéfena na souboru 26 bakteridlnich kment. Studentka
v diplomové praci peclivé optimalizovala teplotni profil multiplex PCR reakce. Takto optimalizované
metody byly aplikovany na soubor bakterii rodu Staphylococcus izolovanych z odpadnich vod, sbirky
mikroorganismii KBBV a také z Ceské sbirky mikroorganismii (CCM). Tvorba biofilmu v souvislosti
se sloZzenim kultiva¢niho média a dobou kultivace byla v uvodu zjistovana rovnéz Christensenovou
metodou.

Vlastni prace je zpracovana je na 95 stranach, obsahuje 15 tabulek, 9 obrazkt a barevné ptilohy, které
dokumentuji testované vzorky. Studentka se ve své préci opird o peclivé zpracovanou literarni resersi,
literarnich zdroju pfevazné zahrani¢nich autort je 109. Prace je napsana dobrou ¢estinou s minimem
pteklepi, autorka prokazala schopnost kvalitn€ zpracovat cizojazy¢nou odbornou literaturu.

Po formalni i obsahové strance odpovida diplomova prace zadanym ciliim. Teoretickd Cést prace je
zpracovana obzvlasté peclivé a odhaluje zodpovédné provedenou a zvladnutou praci s odbornou
literaturou. Pro vlastni experimentdlni Cast byly pouzity vhodné metody, které jsou v souladu s
aktudlnimi poznatky védy. Pouzité pfistroje, material i kultivacni média odpovidaji zadanému ukolu.
Dosazené vysledky jsou piehledné zobrazeny a vhodné okomentovany. Zavér je celkem jasny, autorka
uvadi, ze mira tvorba biofilmu nemusi zcela souviset s pfitomnosti vybranych genli a na celém
procesu formovani tohoto fenoménu se mtize podilet jesté cela fada faktorti. Bude ziejmé nutné hledat

priciny v expresi genti a vlivu prostfedi i slozeni bakterialni komunity.

K praci mam dotazy a ptipominky:
U nékterych pouzitych reagencii neni uveden vyrobce a jejich Cistota (kvalita)
Autokldv PS 20A zahrnuty do pfistroji plisobi jiz lehkym retro dojmem, KBBV v sou€asnosti
disponuje modernéjsim zafizenim.
U tabulky 2 neni jasné, zda vzorky oznacené Cisly 1 az 21 izolované v predeslych pracich a uchovavané
ve sbirce mikroorganismit KBBV patii do rodu Staphylococcus. Na zakladé jakych kritérii byly
vybrany do experimentu v diplomové praci?
Pro izolaci DNA byla pouzita metody lyzy bakteridlnich bun¢k varem. Lze pro izolaci DNA vyuzit i

jiné metody? Pokuste se zhodnotit jejich klady i zapory.



Zavérem lze konstatovat, ze zadané cile byly v plné §ifi splnény, dosazené vysledky uvedené
v pfedkladané diplomové praci jsou piinosné a zapadaji do studia problematiky bakterialnich
biofilmu, kterym se vénuje vyzkumnd skupina mikrobiologie na KBBV.
Diplomovou praci proto doporucuji ptijmout k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat znamkou
A
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