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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zasadami Ano, naplfi prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢3sti prace na sebe logicky navazuiji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené. hd
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZzstvi informacnich | ano, mnozstvi zdroji a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, Udaje zcela spravné zobecnoval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu FeSeni a dosazenych vysledki:

Student zvolil vhodny postup reseni k naplnéni cile: | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni daliho vyuZziti ndpIné a vysledkd Ano, prace je zcela vyuzitelna bez dalsich dprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuzitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné doplfuji text prace. v
pfilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

DP byla vhodné rozsitena o pfripominky oponenta, uvedené v pfedchazejicim oponentnim posudku. Byl zohlednén pfislusny predpis provozovatele drahy
(SZ D33), zahrnuta problematika posledni mile, porovnana ¢asova naro¢nost jednotlivych druhti prepravy vé. topologickych moznosti nakladky a vykladky.
Kapitola 5 DP tak byla adekvatné upfesnéna a rozsirena.

Otazky k obhajobé

1) Mésicni mzda fidice je v Tabulce 1 a 4 (str. 57 a 61 DP) 39 870 KC. V Priloze A, vzorec (6) a (7) na str. 95 DP je 43 630 KC. V Tabulce 2 na str. 57-58 DP je
denni mzda fidice OK (1575, 41 K¢; z ¢astky 43 630 K¢). Nedoslo tedy pouze k aktualizaci mzdy v Tabulce 1 a 4? 2) Je dana povinnost 2 Fidi¢t néjakym
vnitinim predpisem ACR? 3) Jaky vzorec pro vypocet jizdy vlaku jste poufil (str. 60 DP)?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném A(1,0) v
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