UNIVERZITA PARDUBICE
Fakulta filozofická
Katedra anglistiky a amerikanistiky

Posudek oponenta bakalářské práce
(Literárně-kulturní)


Autor práce: Erika Janečková
Studijní obor: AJOP
Název práce: Radicalism and Liberalism according to Emma Goldman
Akademický rok: 2016/17
Vedoucí práce: Mgr. Michal Kleprlík, Ph.D.
Oponent práce: doc. Mgr. Šárka Bubíková, Ph.D.

	Kritéria  hodnocení 
	Hodnocení
1 - 2 - 3 – 4

	Všeobecná charakteristika

	Splnění zásad zpracování práce a naplnění stanoveného cíle
	2

	
	Logická struktura práce
	

	
	Vyváženost teoretického úvodu a analytické části
	

	Obecná část 
(teoretický úvod)
	Kvalita uvedení do širšího kontextu
	1

	
	Tematická relevance teoretického úvodu k cíli práce
	

	Analytická část 
	Vhodnost využití primárních zdrojů pro podporu/ilustraci argumentace
	1

	
	Rozsah a hloubka vlastní analýzy
	

	
	Relevantní a srozumitelná argumentace a interpretace 
	

	Práce s odbornou literaturou
	Kvalita, množství a relevance zpracované literatury
	1/2

	
	Kritický přístup ke zdrojům
	

	Formální stránka
	Dodržení doporučených pravidel a norem formální úpravy (směrnice FF UPa, požadavky KAA)
	1/2

	
	Kvalita vědeckého aparátu (případně příloh, tabulek a obrázků)
	

	
	Dodržení bibliografické normy
	

	Jazyková úroveň 
	Gramatická přesnost a komplexnost
	1

	
	Slovní zásoba
	

	
	Koheze a koherence
	

	
	Interpunkce a stylistické aspekty
	



Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

Předložená práce představuje zajímavou sondu do u nás poměrně málo diskutované problematiky anarchismu a radikalismu ve Spojených státech a soustředí se především na dílo Emmy Goldmanové.  Práce značně překračuje požadovaný rozsah a především v úvodní části je zjevné, že studentka nezvládla uvést dobový kontext v přiměřené šíři. Nicméně jádro práce je kvalitní snahou o analýzu myšlenek Goldmanové, studentka pracuje s primárními texty a s obdivuhodným množstvím zdrojů sekundárních. Pokud jde o zdroje, měla bych výhradu k citování díla britského politologa Andrew Haywooda v českém překladu (v textu jde tedy zbytečně o dvojí překlad). Česká varianta názvu práce je poněkud zavádějící. Oceňuji důkladnost zpracování, především v druhé části práce, a studentčino zaujetí tématem.


Podněty k obhajobě:
Vyjádřila se Goldmanová veřejně k případu popravených anarchistů Sacca a Vanzettiho?
[bookmark: _GoBack]Co je podle vašeho názoru z myšlenek Goldmanové přínosné ještě v dnešní době a co už je zastaralé, překonané? Bylo něčeho z jejích požadavků dosaženo?
Je podle vás rozdíl mezi anarchisty počátku dvacátého století používajícími násilné metody a dnešními teroristy?
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