Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Porodni plany z pohledu porodnich asistentek
Autor prace: Tereza Privétiva, 222040
Vedouci prace: Mgr. Markéta Moravcova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Mira shody 2%. Vypracovana prace neni plagiatem.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Prace "Porodni plany z pohedu porodnich asistentek" je velmi dobfe vybrané téma z hlediska
aktualnosti tématu. Autorka zvolila tradi¢ni rozdéleni na teoretickou a praktickou cast.

Teoreticka cast je velmi obsirna a kvalitni. VyuZiva kvalitnich zdroji a to i pomérné velkého
mnoZstvi zahranic¢nich zdroji. Kapitoly v teoretické Casti jsou ¢lenéné prehledné. Z textu se
dozvidame velké mnozstvi informaci. Na nékolika malo mistech jsou informace bud’ nejasné,
nebo vytrZené z kontextu. Celkové je vSak teoreticka ¢ast velmi zajimava, psana péknou
cesinou, prakticky bez preklepti a bez stylistickych a gramatickych chyb.

Prakticka Cast je zpracovana velmi dobre a prehledné. Vysledky jsou interpretovany
srozumitelné. Tabulky jasné koresponduji s textem.

Diskuze je zajimava. Autorka dostatecné srovnava vysledky své prace s literaturou a jinymi
zdroji. PouZité zdroje jsou aktualni.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Na strané 14 uvadite, Ze vSechny Zeny s porodnim planem prochazi kvalitni predporodni
pripravou a rozumi diivodiim svych pozadavku. Myslite si, Ze to tak opravdu je?
2. Na strané 30 uvadite, Ze doporucenymi uterotoniky jsou Oxytocin, Ergometrin apod. Vite,
kdy je podani Ergometrinu (Metylergometrinu) nevhodné?
3. Na strané 26 uvadite, Ze na tlumeni bolesti se mohou podavat benzodiazepiny. Ty ale
doporucovany nejsou. Vite proc a jaky vliv mohou mit na novorozence?

Vysledna Klasifikace: A

Dne: 03.06.2025 Posudek vyhotovil/a: Blanka Tiainen, MHS



