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Posudek oponenta diplomové price Be. KateFiny Stépanové

Diplomové prace Be. Katefiny Stépanové se zabyva identifikaci, izolaci a stanovenim sodné
soli iodosulfuron-methylu a mefenpyr-diethylu, které predstavuji aktivni slozky herbicidniho
pfipravku HUSAR. Dile jsou identifikovany degrada¢ni produkty t&chto latek. Pro tyto Ggely
byly v ramci diplomové prace vyvinuty a otestovany analytické metody s vyuZitim techniky
LC/MS. Metody analytického stanoveni jsou pouzity pro sledovéni kinetiky rozkladu obou
latek ve tfech matricich — plda, voda a rostlina.

V teoretické ¢asti diplomové prace je pfehledné shrnuta problematika pesticidii se zaméfenim
na herbicidni pfipravky a detailné popsany vlastnosti a pouzivané metody analytického
stanoveni obou aktivnich slozek herbicidniho pfipravku HUSAR.

V experimentélni ¢asti diplomové prace jsou popsana hmotnostni spektra zkoumanych latek
ziskana technikou LC/MS a dile je studovdna fragmentace vybranych iontl technikou
MS/MS. V dal3i ¢ésti je popséna degradace obou sledovanych latek za vhodnych podminek a
vznik produkti rozkladu, ktery byl sledovan m&fenim hmotnostnich spekter degradacni smési.
Na zaklade ziskanych dat byly vyvinuty a optimalizovany metody analytického stanoveni
obou sledovanych latek v riiznych matricich. Nakonec byla sledovana kinetika rozkladu sodné
soli iodosulfuron-methylu a mefenpyr-diethylu v redlnych matricich — padé, vodé a
v rostlinach.

Experimentalni ¢ast je velmi rozsahla a je zfejmé, Ze experimenty byly peclivé provedeny a
vyhodnoceny.

Mém pouze tyto drobné pfipominky:

1. Na strané 27 je chybny systematicky nazev sodné soli jodosulfuron-methylu. Spravné
se jednd o sodnou siill methylesteru uvedené kyseliny. Strukturni vzorec a trivialni nazev
jsou uvedeny spravné, jednd se pravdépodobné pouze o prehlédnuti.

2. Pro stanoveni mefenpyr-diethylu byla pouzita extrak¢ni metoda, kterd nedosahovala
pozadované vytéznosti. Celkovy analyticky postup v8ak moznou vy3si chybu stanoveni
prakticky eliminoval a navic byla provedena druha fada analyz s jinym, dostate¢né
a¢innym extrakénim postupem. Nepovazuji to tedy za chybu, navic je vie v diplomové
praci fadné komentovano.

3. Na stranach 88-90 v grafech rozkladu obou sledovanych latek v pidach ponékud
vybotuje vysledek méfeni tieti den rozkladu. Bylo by v3ak mozna vhodné zminit, zda se
jednd pouze o disledek nejistoty stanoveni, nebo zda je pro tuto skute¢nost i né&jaké jiné
vysvétleni.

Zéavérem je moZno Fici, Ze prace je sepsana kultivovanym slohem a naméfené hodnoty jsou
uvedené srozumitelnou a pfehlednou formou.
Zadani prace pokladam za splnéné, praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim znamkou

vyborng.
V Pardubicich 21. kvétna 2014
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