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Kritéria hodnoceni prace

nelze

vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici

hodnotit
Stupeii splnéni cile prace O X O O o
Adekvétnost pouZitych metod O O X O O
Hloubka provedené analyzy -
(ve vztahu k tématu) U = = =
Logick4 stavba préce a rozsah O X O O O
Préce s ¢eskou a zahraniéni -
literaturou v&etn& citaci = = = O Dﬁ
Formalni tiprava prace .
(text, grafy, tabulky) = = O s =
Jazykova uroveii
(styl, gramatika, terminologie) U = oy U s

Vyuzitelnost vysledku prace

vysoka ‘ stiredni nizka nelze hodnotit
Pro teorii O X O O
Pro praxi O X O O

Ostatni pfipominky k praci

Autorka si pro svou bakala¥skous-praci zvolila téma, které je stale aktudlni a odborng relevantni, nebot’ se vénuje
problematice zdan&ni — oblasti, kterd je ptedmdtem neustdlé odborné i vefejné diskuse. Hlavnim cilem prace
bylo provést komparaci dang z pi{jmi fyzickych osob v Ceské republice a na Slovensku, se zaméfenim na
zdan&ni pFjml ze zavislé Sinnosti.

Préce je standardng rozd&lena na teoretickou a praktickou &ast. V teoretické &asti se autorka vénuje jednotlivym
konstruk&énim prvkiim dan& z pkfjmd fyzickych osob, které urdujf, v jaké mife dati dopadd na jednotlivé
poplatniky. V praktické ¢asti pak na modelovych piikladech porovnavd dafiové zatiZeni vybranych typd
poplatnikdl. Vychozimi kategoriemi byly minimalni, prim&mé a nadprim&rné ptijmy v obou stitech. Pozitivné
hodnotim, Ze autorka do vypottl zahrnula i socidlni odvody, které predstavuji V)'/znamnou slozku vefejnych
rozpotti. Vysledky komparace jsou ptehledn& zpracovany v tabulkéch a grafech.

Z jazykového hlediska je tfeba upozornit na Casté opakovéni slov a frézi (napt. ,v této praci bude®, ,bude
provedeno®, ,,bude porovnano®), vyskyt dlouhych souvéti a stylistickych neobratnosti, zejména v uvodu. V textu
se rovn&Z objevuji nepfesnosti v terminologii a vagni formulace (napt. str. 16: ,,ptfjem ze zavislé ¢innosti je
ptedeviim hruba mzda®, str. 26: ,,Datiové pFiznani méa povinnost podat kazdy, kdo mé piijmy*). PtestoZe autorka
na str. 20 zmitiuje pokyn D-285, v textu absentuje rozbor znaki svédéicich o existenci zavislé ¢innosti.
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Pres uvedené dilif vyhrady autorka prokézala schopnost samostatnd pracovat s odbornymi zdroji, analyzovat
informace a vyvozovat zavéry ve vzdjemnych souvislostech.

. Otazky a naméty k obhajob¢

1. Jakym zpiisobem se v pravni praxi fei situace, kdy je pracovni vztah formélng oznaden jako nezav1sly
(napf Zivnost), ale fakticky vykazuje znaky zavislé prace?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobg.
Tuto diplomovou préci navrhuji hodnotit zndmkou: C
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