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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Pojednání na toto téma u autora vyklenulo v problém literární diaristiky, jenž  Vaculíkovou tvorbou prostupuje jako příslovečná červená nit a jeho prostřednictvím spisovatel namnoze reflektuje svět.   Autor se logicky zmařil právě na tyto fenomény spisovatelova vypravěčství, nikoli ovšem na všestranné posouzení jeho tvorby.

body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Autor se zabýval i souběžnými problémy – autenticitou, fakticitou, otázkou autentizace atp., hledal typologickou škálu spisovatelových přístupů, všímal si geneze jeho diaristické metody a věnoval se i obecnějším souvislostem Vaculíkem zvolené poetiky.
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Problém tzv. intertextuality není jediným svorníkem Vaculíkových autobiografických knih, autor však vyčleňuje i další jeho někdy až rutinní postupy. Nabízí i žánrové mutace jako „deníkový román“ či „komponovaný deník“ atp. Jeho přístup se opírá o pozorný a chápavý vhled do textu literárního díla a do jeho psychologického zázemí. Zajímavé a podnětné je i srovnání s dalšími českými prózami  diaristického charakteru.

body (0–4)

	4



IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Až na nepatrné nedostatky je zcela v pořádku.

body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Jaké mohou být perspektivy české literární diaristiky?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Doporučuji k obhajobě

VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

výborně

datum: 9. 8. 2011
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





