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Ostatni pripominky k praci

Studentka v diplomové praci predstavila komplexné¢ danovou problematiku souvisejici s podnikanim
S nemovitymi vécmi. Vénovala se vS§em danim, které s nemovitostmi pfimo souvisi.
Studentka pracovala relativné samostatné a pfipominky vedouciho prace zapracovala.

U nékterych citaci by bylo vhodnéjsi uvadét pfimo pfislusny danovy zakon; pfipadné zminény zdroj doplnény
danovym zakonem.

Neni idealni vyuziti pokynu GFR D-6, ktery je uz deset let nahrazen (nejprve pokynem GFR D-22, nasledn&
pokynem GFR D-59). Pokyny se vztahuji ke stejnému zakonu, ten se ale méni, a tak se méni i pfislusny pokyn.

Preferoval bych ¢islovani vzorcti (napf. strana 54).
V préci jsou vyjimeéné drobné jazykové a stylistické chyby.

Sife a hloubka problematiky pIn& odpovida diplomové praci, studentka prokézala odpovidajici odbornost a cil Ize
hodnotit jako splnény.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Nejvyssi mira podobnosti je 5 % - prace neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Pfi komparaci varianty pronajmu a ubytovacich sluzeb na strané 57 uvazujete pouze ,,zakladni skute¢né vydaje”.
Jaké dalsi vydaje vznikaji v jednotlivych variantach? Ktera z variant bude mit pravdépodobn¢ vyssi naklady?

2. Podle jakého ustanoveni zakona (pfipadné podle jaké jeho intepretace) jste urcila, ze u parkovaciho mista, které
je ,,soucast bytu*, se neplati dait z nemovitych véci? Ptiblizte, jak by pfislusna situace musela vypadat, aby toto
platilo.

3. Jak byl vyuzivan byt v ptikladu 5.4.1 pfed Vami kalkulovanym prodejem? Vyuzival poplatnik odpisy?
Zavérecné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: B

V Pardubicich 28.5.2025
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