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1. Uvod

Na jafe roku 2005 jsem se poprvé dozvédél o existenci krajanti (Cechil) v Chorvatsku.
Byla to pro mé nova, zajimava i prekvapivd informace. Kdyz jsem pak m¢l moznost
odjet do Chorvatska mezi krajany na vyzkumny pobyt, nevahal jsem. Od mé prvni cesty
do centra ¢eské komunity v Chorvatsku — do Daruvaru uplynuly jiz ¢tyfi roky. Béhem
téchto let jsem toto misto jeSté nékolikrat navstivil a stravil zde pékné chvile. Nasel
jsem zde 1 pratele, kvuali kterym se budu do Daruvaru nadale vracet. Divod, kviili
kterému jsem mezi krajany pfiiSel, byl ale ¢iste studijni.

Kazdy, kdo z Ceska do Daruvaru nebo do jiné vesnice s ,.éeskym® obyvatelstvem
ptijede, je téméi vzdy piekvapen tim, ze je zde mozné domluvit se ¢esky a Ze o sobé
mistni tvrdi, ze jsou Cesi. Pokud dotyény navstivi n&jakou krajanskou ,,zdbavu®, byva
na prvni pohled udiven bohatym folklornim Zivotem mistnich. Jak je tomu ale na druhy
pohled?

Diplomova prace se vénuje tématu identity/identifikace ¢eské komunity v Republice
Chorvatsko. Vychozi bod celého studia komunity predstavoval zijem o téma
vojenského konfliktu na Gzemi Daruvarska a participaci ¢eské komunity v ném. (vice
viz Tima 2006) S postupem doby a rostouci znalosti mistniho prostfedi, pfibehu mésta
a lidi v ném Zijicich jsem se zadal zajimat stale vice o Cechy samotné. , Pro¢* se nékteti
i po vice jak dvou stech letech od pfistéhovéani z Eeského uzemi deklaruji jako Cesi a
,»proc si uchovali svou rodnou fe¢? Kdo jsou ,,Cesi v Chorvatsku v roce 2009 a kam
jako ,,menSina‘“ smétuji?

V diplomové praci diskutuji rizna dil¢i témata, ktera by v prib&hu prace méla
odpovidat na predchozi otazky. Tématu vojenského konfliktu a rozpadu Jugoslavie se
ovSem nikterak neziikdm. Naopak — pokladdm ho ve vztahu ke zvolenému tématu
»identity” (etnonaciondlni identita a jeji rozvoj po tzv. domovinské/vlastenecké valce
v letech 1991-1992) za jedno zkli¢ovych. Jednim z vyznamnych témat, kterému se
budu v praci pribézné vénovat, bude téma ,kultury* a politiky, zejména s ohledem na
soucasny védecko-metodologicky diskurz postmodernich kulturnich studii, a to ve
vztahu kidentité, jez je v krajanském prostiedi odvozovana od ,sdilené” historie,
kultury a ptfedev$im jazyka jako ,identifikatoru“ jinakosti vic¢i ostatnim skupinam.
Ditlezitym néstrojem pro pochopeni zkoumaného tématu bude tzv. politika identit.
Ukazateli pro takovou analyzu bude za prvé rozbor politické participace Ceské

komunity/menSiny v politickém systému statu (,,Bojovali jsme* — ,,médme pravo* —
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»chceme®) a za druhé kulturni participace ve spolecnosti prostiednictvim tzv. ¢eskych
besed. Vlastni vyzkum vychazi pfevdzné z lokality Horniho Daruvaru a Daruvaru, kde
jsem mé¢l moznost opakované ,sdilet komunitu a provadét terénni vyzkum. Béhem
obdobi, ve kterém byl terénni vyzkum provadén, probéhlo mnoho udélosti, které budou
dale v praci podrobné¢ji komentovany (dozinky, divadelni piedstaveni, parlamentni
volby, valné hromady atd.). V pribéhu studia bylo také mezi krajany (Cleny besedy)

v obci Horni Draruvar provedeno dotaznikové Setieni.

2. Metodologie

Lokalita Daruvar / Horni Daruvar se nachazi v zdpadni ¢asti Slavonie, tedy na severu
Chorvatska (viz Ptiloha €. 1). Terénni vyzkum ve zminované lokalit¢ byl provadén
opakované v pribéhu nékolik let (2005-2008). Celkova délka pobyti piedstavovala
pfiblizné ¢tyii mésice. Predmétem z4jmu badatele byla ceskd ndrodnostni menSina
&itajici v roce 2001 (s¢itani obyvatelstva) 10 510 lidi. Cesi v Chorvatsku se sdruzuji ve
spoledenskych spolcich — Geskych besedach, které jsou zastieSeny Svazem Cechi
v Republice Chorvatsko.

V roce 2006 vznikla bakalarské prace zabyvajici se roli a vyznamem ¢eské mensiny
pii obrané Daruvarska béhem tzv. domovinské/vlastenecké valky (vice viz Tima 2006).
Vyzkum po ro¢ni piestavce pokracoval déale v roce 2007. V rozmezi let 2007-2008 byly
uskutecnény tfi cesty o celkové délce priblizné dva a ptl mésice.

Jedna z cest se uskutecnila s piispénim Univerzity Pardubice, kdy bylo vyhovéno
zadosti o podporu v ,Programu rozvojovych aktivit Filozofické fakulty v rdmci
specifického vyzkumu® (grant ¢. FG170005). Hlavnim feSitelem projektu byl prof.
PhDr. Leo$ Satava, Csc., vedouci této diplomové prace, a spolufesiteli pak studenti
oboru socialni antropologie (Martina Valcova' a autor prace Jifi Tima).

Druhd cesta (ptelom dubna a kvétna 2008) se uskutecnila s ptispénim studijniho
programu CEEPUS. M¢&si¢ni studijni cesta zahrnovala jak pobyt v Zahtebu, hlavnim
meésté Chorvatska, tak ve zkoumané lokalité — Hornim Daruvaru.

Tteti cesta do Chorvatska v obdobi doZinek se uskutecnila soukromé.

Béhem vyzkum bylo pouzito nckolik riznych vyzkumnych metod. Mezi

nejvyznamnéjsi patii tzv. zucastnéné pozorovani. Déale se jednd o dotaznikové Setfeni,

' Martina Valcové byla spole¢né s autorem spoluiesitelkou grantu &. FG170005. Odtud tématicka blizkost
nékterych otazek krajanského zivota, zejména tématu parlamentnich voleb a problematiky jesli (viz dale).

11



vedeni fizenych 1 nefizenych rozhovorii (strukturovanych 1 polostrukturovanych)

a studium materiala (primarni, sekundarni, audio, video i textové prameny).

2.1 Zucastnéné a nezucastnéné pozorovani

V roce 2007, na po¢atku shromazd’ovani materiali pro diplomovou préci, se jednalo jiz
o opakovanou studijni cestu do znamého prostiedi. Pfesto na pocatku cesty nebylo zcela
ziejmé piesné misto pusobeni (kviili problémim s ubytovanim). Zajem jsem mél o dveé
lokality. Prvni lokalitou byla vesnice Dolany, kde se v devadesatych letech nachézely
vojenské sklady, o které se bojovalo. Druhou vesnici byl Horni Daruvar, ktera naopak
jako jedna z mala prosla valkou ,.bez thony*. V obou vesnicich se nachazeji ¢eské
besedy a obé vesnice jsou statutarnimi soucastmi mésta Daruvar. Volba nakonec padla
na Horni Daruvar, kde jsem byl laskave ptijat v krajanské rodin€¢ dvou manzeld s dvéma
détmi, mymi vrstevniky (v dob& prvniho pobytu mi bylo 23 let — pozn.). JelikoZ jsem
byl opravdu vstticné pfijat/,,adoptovan®, mohl jsem se bezprostiedné ucastnit mnoha
spoleCenskych i rodinnych akci. Travil jsem s touto rodinou mnoho ¢asu, podilel se na
drobnych hospodaiskych ¢innostech, hovorech o ,,¢éemkoliv, rodinnych oslavach. Diky
i n€kolika dalSimi ¢leny besedy jsem byl pfijat celym krajanskym kolektivem, coz mi
umoziovalo snazsi orientaci v besedni ¢innosti (€astnil jsem se napiiklad kitin, valné
hromady, zapasu v malé kopané apod.). Bezprostfedni kontakt, komunikace a Zivot
s mistnimi byl velmi pfinosny i po osobni strance, protoze jsem se na cas stal soucasti

této komunity.

Béhem terénniho vyzkumu vzdy vstupujeme do velmi komplexniho kontextu, ve kterém se nejsme
bezezbytku schopni adekvatné orientovat a chovat. Tuto kompetenci ziskame az prostiednictvim
dlouhodobéjsiho pobytu, prip. diky opakovanym kontaktim. Podle naSeho chovani (napf. i podle
toho s kym jsme v lokalit¢ komunikovali jako s prvnim, nebo u koho bydlime) jsme zatazeni do
urcitych mistnich kategorii a jejich prostfednictvim jsme ,,Cteni” domorodci. Odtud vyplyva postulat

etnologovy ,,Citelnosti, a to od pocatku vyzkumu. (Lozoviuk 2005: 28)

Béhem studijniho pobytu jsem se dale zucastnil dozinek, né€kolika divadelnich
pfedstaveni, krajanskych zdbav, stavéni majky, ale i vojenskych pietnich akci
pfipominajici vojensky konflikt v 90. letech a jeho obéti. M€l jsem i moznost piedstavit

se v krajanském vysilani Radia Daruvar (14.9. 2007).
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2.2 Dotaznikové Setreni

Dotaznikové Setfeni bylo provedeno v obdobi dubna az kvétna roku 2008. Hlavnim
predmétem Setieni bylo kvantitativn€¢ zmapovat postoje a ndzory Clend ceské besedy.
Béhem Setfeni bylo distribuovano pfiblizné 130 dotaznikii (tolik dotaznikd lidé ptijali),
coz pokryva piiblizné polovinu viech &lenti Ceské besedy Horni Daruvar, jejimiz leny
jsou 1 ostatni narodnosti, zejména Chorvaté. (Celkovy pocet ¢lent besedy je 223,
porovnejte se: Stranikova 2007: 16). Dotazniky byly vobci Horni Daruvar
distribuovany za pomoci jednoho z ¢lenti mistni komunity, a to osobné. Pfi osobnim
styku jim byl dotaznik v kratkosti pfedstaven a zdivodnén — pro¢ je dobré, aby ho
vyplnili. Po tydnu, potazmo ¢trnacti dnech byl dotaznik opét osobné vybran.

Télo dotazniku obsahovalo 40 otdzek, které byly nerovnomérné rozdéleny na 4 casti
(,,identita® ot. 1-19 + 40; ,,volby* ot. 20-29; ,,jazyk* ot. 30-36; ,,kultura® ot. 37-39).
Dotaznik byl dvojjazy¢ny, a to z toho divodu, ze jazykové schopnosti ¢eskych krajanii
vychdazeji pfedev§im z mluveného projevu, nékteti z nich neumi viibec ¢esky psat nebo
Cist Cesky text. Dotaznik byl anonymni a byl doplnén kratkym tivodem (viz Pfiloha €.
2), ve kterém byl respondentiim vysvétlen diivod dotaznikového Setfeni, uvedeno jméno
tazatele a zaStita instituci — Univerzitou Pardubice. Na vSech dotaznicich byl také
uveden telefonicky kontakt (chorvatské i ¢eské telefonni ¢islo) a e-mail v ptipadé, ze by
respondenti méli zajem badatele kontaktovat.

Vzhledem k velkému poctu otazek byla zvolena co mozna nejjednodussi varianta

dotazovani. V dotazniku jsou pouzity:

e uzaviené, Skalové otazky v tématickych bateriich (ot. 1-6, 12, 25, 38)
e uzaviené a polooteviené, vybérové otazky (ot. 7, 11, 13, 21, 24, 30, 33—

36, 39, 40)

polooteviené vyctové otazky (ot. 8, 9, 16)

dichotomické uzaviené otazky (ot. 10, 14, 15, 17, 20, 31, 32)

dichotomické polooteviené otazky (ot. 22, 23, 26)
e oteviené otazky (ot.18, 27, 37, 41)

metoda ,,semantického diferencialu“ (ot. 19)

skalovaci obrazkova otazka (odlehceni) (ot. 28, 29)

13



Myslenka uskutecnéni takovéhoto dotaznikové Setfeni vychazela ze studii
zkoumajici narodni identitu provedenych v Cesku v letech 1995 a 2003 — ,Nérod,
narodni identita a narodni hrdost v Evropé“ (Vlachova, Rehdkova 2004) a ,Ceska
narodni identita po zaniku Ceskoslovenska a pifed vstupem do Evropské unie“
(Vlachova, Rehdkova 2004). Ob& autorky se vénovaly studiu ,,narodni identity.
Hlavnim cilem jejich Setfeni bylo zjistit miru narodniho citéni Cechii a postoje k pojeti
»ceSstvi®“ coby jevu konstruktivistického a ceSstvi jako primordidlné daného. Pro
dotaznikové Setieni pouzitého v Hornim Daruvaru bylo za vzor® & inspiraci pouZito
celkem 12 otazek, které byly upraveny pro potieby naseho dotazniku. Vyuzité otazky se
tykaly zejména Casti ,,identity*.

Ve vztahu k samotné distribuci a opétovné navratnosti je nutné poznamenat, ze
z rozdanych 130 dotazniki se jich navratilo 98, coz Ize hodnotit jako uspokojivy pocet.
Dtivodem tohoto poctu mutize byt i skute¢nost, Ze jsem byl béhem valné hromady v roce
2008, ktera Setfeni predchazela, osobné piedstaven, z ¢ehoz vyplynulo urcité povédomi
o probihajicim vyzkumu ,,studenta z Cech*.

Dotaznik byl zpracovan tzv. ¢arkovaci metodou, tedy metodou prostého souctu
zjisténych dat pro kazdou zjistovanou otazku. Grafické zpracovani bylo vypracovano za

pomoci programu MS Excel (vice viz kap. 8).

2.3 Rozhovory

Rozhovory béhem vyzkumu byly vedeny s nahodnymi i vybranymi respondenty z fad
Ceskych krajani. Rozhovory byly bud strukturované, nebo polostrukturované,
vztahujici se k riznym tématiim krajanského zivota. V mnoha ptipadech se také jednalo
o situacni a spontanni rozhovory ,,ted’ a tady*.

V piipadé polostrukturovaného rozhovoru se v jednom piipadé jednalo i o tzv.
biografickou metodu, tedy metodu zalozenou na ,zit¢ historii“, kdy respondent
interpretuje urcité dé&jinné obdobi svym vlastnim prozitkem, svou zkuSenosti.
Biografickd metoda byla z kapacitnich divodi pouzita pouze v jednom piipad¢, avSak
informace z ni ziskané byly néasledn¢ podrobeny srovnani na zékladé nékolika fizenych
rozhovorid. Nékteré rozhovory byly zaznamenany na diktafon a pfepsany, drtiva vétSina

rozhovorti vSak probéhla situacné. O téchto rozhovorech byl pak proveden zapis do

? Vzor dotazniku viz Sociologicky datovy archiv [online]. Sociologicky ustav Akademie véd, [cit. 2009-
06-04]. Dotaznik. Cesky. Dostupny z WWW: <http://archiv.soc.cas.cz/download/101/QST95.pdf>.
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terénniho deniku. Nékterym respondentim byl piifazen kéd z divodu zachovani

anonymity.

2.4  Studium prament

Béhem vyzkumu samotného i béhem nésledného vyhodnocovani ziskanych informaci
bylo prostudovano mnoho audio, video i pisemnych materidlii (elektronickych
i tiSténych), pficemz nekteré lze zaradit do primarnich, nékteré do sekundéarnich
prament.

Mezi primarni materidly fadime nckolik knih z krajanského prostiedi, které byly
vydany krajanskou Novinové-vydavatelskou instituci Jednota, dale pak tisténé tydeniky
Jednota (od poloviny roku 2008 i elektronicka verze), Cesky lidovy kalendar, piirucky
ur¢ené mensiné pro snazsi uplatiiovani jejich prav (pravni texty), vnitini materialy
besed a Svazu (rozpocet, stanovy atd.), fotografie. Do této kategorie je mozné také
zaradit napiiklad video nahravky potfizené¢ samotnymi krajany v pribéhu krajanskych
akci, audio zaznamy krajanského vysilani Radia Daruvar, propagacni volebni materialy,
tematicky spjaté internetové portaly apod.

Mezi sekundarni materidly je pak tfeba zatadit odborné prace pokryvajici zkoumana
témata véetn¢ autori ztad Ceskych krajanli, audio-video materidly (filmy o vélce,

reportaze Ceské televize apod.).

2.5 Diskuze literatury

Cilem této diplomové magisterské prace je diskutovat souvislosti a fakta vedouci
k interpretaci soucasného postaveni Ceské krajanské komunity na Gzemi Chorvatska —
Daruvarska. Terénni vyzkum jako hlavni podstata této prace byl realizovan ve vesnici
Horni Daruvar, kde je i stejnojmenna ceska beseda. Podstatou vyzkumu bylo odpovédét
na otazku, kdo jsou ,,Cesi v Chorvatsku — zda-li v deklarované identité prevazuje spise
faktor kulturni/etnické identity nebo spiSe/pouze/i faktor narodnostni odvozujici se od
Ceské statné-narodni identity, tedy faktor, ktery déla zclenti etnické komunity

1 narodnostni mensinu.
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Zékladnim teoretickym vychodiskem bylo uvazovani o narodnostni menSin¢€ jako
o umélém konceptu, ktery popisuje komunitu jako jednolity celek. Tento obrazek je
v mnoha pfipadech predkladan vetejnosti médii, a to dokonce i t€émi menSinovymi.
V piipad¢ cCeské komunity v Chorvatsku, kterd urCitym zptisobem udrzela svou
skupinovou identitu a piezila pfiblizné dvé sté let v cizim jazykovém prostiedi, se tedy
jednd o uspéch. Presto je tieba upozornit na urcité skutecnosti. V minulosti dochézelo
v prostoru stfedni Evropy (zvlasté v obdobi habsburského soustati) k velké vnitini
migraci, kterd zpusobila soucasnou, pomérné pestrou skladbu ,,ndrodnostnich* enklav
(v samotném Chorvatsku se nachazi 18 etnickych a narodnostnich mensin). Cesi svoji
identitu v po¢atku migrace tedy opirali prevazné o skupinovou identitu svych krajant,
se kterymi migrovali zptvodni lokality (s Cechy z &eskych zemi). Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska dochézelo k institucionalni podpoie ,,&esstvie. Soudasnd
se vznikem vlastniho narodniho statu zac¢ali byt Cesi povaZovani/zacali se sami
povazovat za narodnostni mensinu.

Tématu konstrukce ndrodni identity, naroda a nacionalismu se podrobné vénuje
napt. Miroslav Hroch (1999), Ernest Gellner (2003), Antony Smith (2003), Steve
Fenton a Stephen May (2002) a dalsi. Zminéni autofi se li$i naptiklad v pojeti otazky
tzv. vznik narodld. Gellner (2003) zastavd nazor, ze se jedna o konstrukt dany
celospolecenskymi zménami vrcholného 19. stoleti, tedy obdobi primyslové revoluce a
v mnoha pfipadech i vyvrcholeni narodnich obrozeni (véetné ceského). Nérodni
obrozeni jsou pravé svou podstatou tim cCinitelem, ktery vytvaii moderni narody, které
pak usiluji o vlastni statnost. Narod je tedy umély, novy konstrukt (vice viz kap. 4).
Hroch (1999) je zastancem kontinudlniho vnimani d¢jin, zastava ,,jinak* definovany
pojem narod. Narod je predevsim odrazem zemské ptislusnosti tzv. vaterlandu, ktery je
spiSe nez etnickymi/kulturnimi kritérii definovan prostorové. Oba koncepty se tak ve
své podstaté dopliuji, protoze je zajisté nutné pracovat s obéma (viz Smith 2003).

V soucasném cCeském prostiedi se praktickému vyzkumu nérodni identity vénovaly
Klara Vlachova a Blanka Rehakova (2003). Autorky provedly opakovana dotaznikova
Setfeni v Ceské republice, ve kterych zjistovaly vnimani narodni identity z pohledu
obyvatel Ceska. Vysledky Setfeni vyznély ve prospéch etnického/kulturniho vnimani
»ceské identity nad identitou statni, coz potvrdilo 1 naSe badani mezi ¢eskymi krajany
v Chorvatsku.

Pojmu ,kultura®“ ve vyznamu cehosi charakteristického/typického/etnického se

podrobné vénuje Terry Eagleton (2001), ktery diskutuje vice rozmérti pojmu ,,kultura®,
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a to zejména v promeéné Casu. Od chdpani kultury jako néceho typického, pies
rozliSovani vysoké a nizké kultury az po vyznam kultury jako podstaty
celospolecenského Zivota. Kultura se stala néstrojem politiky, coZ ve spojeni majoritni
a minoritni spolecnosti vytvaii podklad pro multikulturni souziti. Minoritni skupiny jsou
tak pozitivné diskriminovany a ,kultura/etnicita® je prosttedkem, jak svych cila
doséhnout (Eagleton 2001; Eriksen 2007; Horakovéa-Novotnd 2008; Sahlins 1999).

Jazyku jako kategorii etnické / kulturni identifikace se podrobné vénuje Leos Satava
(2001, 2009). Satava diskutuje roli malych jazykovych skupin, jejichz hlavni
charakteristikou je pravé jazyk. Ten se tak stava pfedmétem zajmu o udrzitelnost, snah
o obnovu a ochranu. Diskutované téma je tak doplnénim mnohovrstevné struktury,
jakou identita bezesporu je. Nosnym tématem je jazykova revitalizace. K tématu jazyka
Cechti v Chorvatsku se vztahuji piinosné &lanky Marie Sohrové (2005, 2006), které
pochazeji pfimo ze samotné komunity a které popisuji uroven a stav soucasné ¢estiny
mezi ¢eskymi krajany.

Politické situaci v obdobi rozpadu Jugoslavie, stavu obCanské spolecnosti, vélce
v Jugoslavii/Chorvatsku se vénuje naptiklad Glen Blowman (1994), Ines Prica (1995,
2007), Maja Povrzanovi¢ (1995, 2000), Filip Tesat (2007) a dalsi.

Historickym kontextem a minulosti Ceské komunity v Chorvatsku se zabyva Josef
Matusek (1994) nebo Rychlik a Perencevic (2007).

Na zéklad¢ stanovenych a diskutovanych otazek béhem této prace se domnivam, Ze
identita ,,Cechii* je v soucasnosti identitou zaloZzenou zejména na urovni citéni silné
podporovaného ,,Ceskou lidovou kulturou* (folklorem), ktera je ovSem v soucasné dob¢
o jednu az dvé generace zpét oproti zité kultufe v samotném narodnim staté — Cesku.
Z hlediska udrzitelnosti — jak kulturni, tak i jazykové — je tedy do budoucna nutné
hledat nové formy spolkového zivota, takové, které zaujmou a motivuji mladou
generaci k participaci v krajanském Zzivote.

Cesi v minulosti pfichazeli z Eeskych zemi do Chorvatska v rAmci vnitini migrace
uvnitf Rakouska-Uherska, a to jak pfed ¢eskym narodnim obrozenim, tak i po ném.
Ke stabilizaci a rozvoji krajanského Zivota s existencnim potencialem doslo zejména po
vzniku Ceskoslovenska. Do té doby se ¢eska komunita udrzela hlavné diky prostfedi, ve
kterém Zila (jistd mira izolovanosti venkova) a diky uzavienosti skupiny. Ve 20. letech
byla v Daruvaru oteviena ceska Skola, ktera posilila/revitalizovala jazykovou
gramotnost. B€hem druhé poloviny 20. stoleti byla menSina pravné stabilizovana, byla

ji udélena kulturni autonomie. Uskutecnil se kvalitativni posun od celospoleCensky
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participujici komunity (Geska soukroma 8kola, Ceskoslovenska banka, Geské
podniky...) pfed druhou svétovou valkou ke komunité ,kulturni®, tedy oficidlné
udrzované ,,pouze* na urovni folkloru, coz komunitu stabilizovalo ale svym zptisobem
nzapouzdiilo®“. V 90. letech, po tzv. domovinské/vlastenecké valce byla menSiné
potvrzena kulturni prava. Knim také nové pfibyla 1 prava politickd, ktera
etnické/narodnostni menSiny stavi do role politicky aktivniho subjektu. Jedna se o tzv.
politiku identit, kdy se menSiny na zdklad¢ etnické identity uc¢i politicky participovat
v zajmu celé mendiny. Cast menginy se proti tomuto konceptu stavi negativné, protoZe
poklada etnicitu za Cisté osobni volbu, coz zplisobuje malou participaci vlastnich ¢lend
napt. pti volbach ¢i oficidlnim s¢itani obyvatelstva. Toto chovani vSak s sebou nese jista

rizika (napf. financovani ¢innosti).

2.6 Terminologie

V soucasné dobé si miizeme dovolit fici, ze Ceska komunita v Republice Chorvatsko je
pln¢ etablovand v mistni spoleCnosti, ma v zdkon¢ definované své postaveni a pole
ptsobeni (Ustavni zakon o pravima nacionalnih manjina — vice viz Arlovi¢ 2003: 95-
152). Presto cesta, kterou komunita pro své plnopravné postaveni vykonala, nebyla
pfimocara a jednoducha. Fakt, Ze ¢ast obyvatel suverénniho statu sebe sama oznacuje
jako ¢leny jiného narodniho statu, je matouci, a proto je na pocatku prace vhodné
nejprve vyjasnit samotné pojmy, které¢ budou dale v praci pouzivany. Jedné se zejména
o terminy: ,,menSina, etnickd mensina, narodnostni mensina, etnicita, identita, kulturni
identita, politicka identita, etnickd identita ve spojeni s pojmy stat, obcanstvi ad. Tuto
debatu Ize povazovat za zcela stézejni, protoze pravé od ni se odviji dalsi uvazovani o
¢eské komunité v Chorvatsku.

Jak jiz bylo diive uvedeno, prvni ceSti krajané ptichdzeli na tGzemi dneSniho
Chorvatska jiz pfed dvé sté lety. Cilem této prace nebude historicky mapovat tento
proces, presto jistd exkurze do historie mize ucinit urcité veéci pochopitelnéjsimi. Za
vychozi bod této prace budeme povazovat tzv. domovinkou/vlasteneckou valku
v 90. letech, nebot’ pravé ji mizeme oznaCit za vyznamny zdroj soucasné identity
(rozvoj identity v protikladu k procesu asimilace), zejména pak identity politické véetné

politiky identit.
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3. Historicky kontext

Konstrukce vlastni identity (,,vime, kym jsme*) prameni z neustalé interakce s okolim,
prostfedim, ve kterém zijeme. At uz jde o nejblizsi rodinu, ptatele, skupinu blizkych
osob (Gemeinschaft) nebo §ir$i okruh lidi (Gesellschaft), vzdy je to pravé toto okoli,
které z nas déla to, ¢im jsme. Cesi do Chorvatska odesli za ptidou, piesto neztratili
povédomi o tom, odkud pfisli. Je realné odvozovat svij ptivod od vlasti, kterd pro
Cechy v Chorvatsku ve skute¢nosti nikdy vlasti nebyla? Kym jsou ,,CeSi“

v Chorvatsku?

3.1 Podunajské soustati

Literarni prameny uvadi, Ze nejriznéjsi styky mezi ¢eskym a chorvatskym teritoriem
existovaly jiz od samotného pocatku konstituce statnich celkd na danych uzemich.
Ceské i chorvatské zemé& ovladal od roku 1526, tedy po nastupu Habsburktl na Gesky
trtin, stejny panovnicky rod a obé zemé vlastné tvotily, jak bychom to dnes nazvali,
jeden statni celek®. V roce 1918 se obé uzemi rozchazi a kazdé si zacind Zit svym
vlastnim zivotem.

V ramci jednoho statnim celku — habsburského soustati dochézelo k pohybu
obyvatelstva. Migrace vétSinou vychazela z aktualnich potieb a zajma, vyvolanych jak
vnitinimi, tak i vnéj$imi geopolitickymi podminkami. Mezi ¢eskym a chorvatskym
uzemim dochdzelo k vzijemnym vyméndm obyvatelstva, které¢ mély podobny divod,
jen jiny ucel. V 16. a 17. stoleti prislo na uzemi Moravy chorvatské obyvatelstvo
zUzemi hrani¢icich s Osmanskou fisi, kde se v této dobé formovala tzv. Vojenska
krajina® (viz Pfiloha ¢&. 3) neboli naraznikové pasmo mezi obéma impérii. Pravé tato
Vojenska krajina v pozd¢jsich obdobich (18. a 19. stoleti) poslouzila jako novy domov
obyvatelstvu prichazejiciho z opacné strany, totiz z ¢eskych zemi. (Mezi lety 1815
a 1850 stoupl pocet obyvatelstva v ceskych zemich ze 4,8 milionu na 6,8 milionu.)

V dal§im textu pomineme ekonomickou a bohatou celospole¢enskou spolupraci
mezi obémi zemémi a budeme se veénovat genezi Ceské komunity v Chorvatsku,

zejména od vzniku samostatného statu v roce 1918. Tento rok je v modernich déjinach

3 Vojenska hranice vznikla jiz ve 14. stoleti za vlady Zikmunda Lucemburského a trvala az do roku 1873,
kdy byla oficialné zruSena. Po celou dobu existence ptedstavoval tento prostor tzv. mékky podbfisek
rakouského statu a katolické Evropy. Béhem takika pétisetleté existence se stal tento prostor domovem
slovanskych uprchlikii pfed Osmanskou Fisi, zejména Srbi. Sturz (1995) hovoti o Vojenské krajiné jako
o dédictvi staleté turecké pritomnosti na Balkanském poloostrove. Nejvétsim dédictvim pfitom zistala

ey

etnicka mapa obyvatel zde Zijicich.
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tteba pokladat za zdsadni a v celospoleCenském kontextu za kliCovy pro pochopeni
daného tématu.

Kralovstvi Srbl, Chorvatli a Slovinct (Kralovstvi SHS) vzniklo 1. prosince 1918.
Pocatek spole¢ného statu byl spojen se stfetem dvou koncepci o budoucim usporadani
statu, ve kterych se predstavy jednotlivych stran rozchazely. Zastupci Chorvatska
a Slovinska po srbské stran€ poZadovali ur¢itou miru autonomie. PoZadovali vytvoreni
volné federace jihoslovanskych statt. (Hladky 1998: 370) Srbskou ptedstavou bylo
vytvofeni centralizovaného statu s jakousi navaznosti na piedvalecné Srbské kralovstvi.
Faktem, ktery nesporné¢ pifimél Slovince a Chorvaty ke zmirnéni postoji, byla
skutecnost, ze italskd armdda zacala obsazovat pobiezi Chorvatska, na které si Cinila
narok” a které ji bylo pfislibeno Dohodou® jako reparace za vojenskou podporu v dobs
prvni svétové valky.

Rok 1929 ptinesl konec Kralovstvi SHS a vznik Jugoslavie, zemé ,,jiznich Slovana*
tvofenou jednim ustfednim ,,jugoslavskym* narodem.

Federalizace statu po druhé svétové valce a také politickd ,revize* v 70. letech
pfinesla podporu multikulturni spole¢nosti sptiznénych ndrodd (jejich identit), coz do

jisté miry znamenalo etnicky klid az do let osmdesatych.

3.2 Kultura identitou/identifikaci

Vroce 1974 doSlo v Jugoslavii (respektive Socialistické federativni republice
Jugoslavie) k pfijeti nové ustavy, ktera posilovala autonomni postaveni jednotlivych
republik v ramci federace. Tato nova Ustava reagovala na vnitini tlak uvnitt federace,
zejména na snahu Chorvatli o jazykovou samostatnost a také o ekonomické reformy.
Dale méla vytesit a zajistit dals$i chod stdtu po smrti dozivotniho prezidenta Josipa
Broze Tita.

Abychom vsak neodbihali piili§ od tématu, podivejme se blize na migraci Cechd do

,»Vojenské krajiny®.

* Londynska smlouva — Italie vstoupila do valky nejprve na strand Dohody (23. 5. 1915), oviem v dubnu
1915 se zastupci Italie dohodli s Britanii a byl u¢inén pfislib uzemniho zaboru, pokud se Italie pfida na
stranu Dohody (slib Istrie a Terstu, Dalmacie a jiznich Tyrol). Na zakladé této dohody Italie opustila
Trojspolek a vyhlasila valku Rakousku-Uhersku i Némecku.

> Trojdohoda nebo Dohoda bylo oznaGeni spojenectvi Francie, Ruska a Velké Britanie namifené
predevsim proti Centralnim mocnostem (Némecku, Rakousku-Uhersku ad.).
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Cesi zacali osidlovat izemi dne$niho Chorvatska jiz v 18. stoleti, kdy bylo dovrieno osvobozovani
vychodni Casti jeho Gizemi (Slavonie) od turecké nadvlady. Zpustla zemé& byla jen malo osidlena,
a tak v souladu s politikou merkantilismu, kterou tehdy habsbursky dvir vyznaval, zacaly byt také
v Chorvatsku zfizovany nejriznéj$i manufaktury (...) v druhé poloviné 18. stoleti také k zeméd¢lské

kolonizaci urodné, ale malo osidlené slavonské niziny. (Perencevié, Rychlik 2007: 419)

Migraéni viny znaSeho pohledu mizeme vyznamem rozdélit na dvé. Prvni
probihala od konce 18. do poloviny 19. stoleti, kdy pochdzely pfestéhované rodiny spise
z chudsich vrstev a ptida, na které se usazovaly, jim byla bud’ pronajata, nebo, v piipadé
blizkosti samotné vojenské hranice, piidélena. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o prvni
vlnu migrace, bylo toto obyvatelstvo finan¢n¢ zvyhodnéné, hlavné snizenym odvodem
dani. Druha migra¢ni vlna probihala od poloviny 19. stoleti dale. V tomto ptipad¢ se jiz
jednalo o movitéjsi vrstvu, kterd si pidu mohla dovolit koupit do svého vlastnictvi.
(Perencevi¢, Rychlik 2007; osobni prohlidka Daruvaru s vykladem p. Dankové —
7.5.2008) V této dobé pak dochéazelo k zakladani novych (Ceskych) osad, popf.
doosidlovani osad stavajicich.

Pro nasi dal$i praci vztahujici se k identité je dualezité si uvédomit, ze tato druha
migraéni vina odchazi z Cech v obdobi, kdy jiz vrcholilo &eské narodni obrozeni
(revolu¢ni rok 1848) a pramyslova revoluce zasdhla i Ceské zemé. Pojem ,.Gesky
narod®, ptedev§im po rakousko-uherském vyrovnani (1867), tedy vyjadiuje vice nez
zemsky patriotismus (piindlezitost k izemi jako vyjadieni pfislusnosti k ,,ndrodu®), coz
nelze fici u prvni migraéni viny ,,Cechi (do r. 1848), ktera neméla ,zkusenost®
¢eského narodniho obrozeni. Druhd migra¢ni vina vyjadiuje tedy spiSe jazykovou
skupinu/kategorii ataké kulturu timto jazykem produkovanou/stimto jazykem
spojovanou. S ohledem na pravné-politicky vyvoj v Rakousku v dobé ponapoleonské
(respektive v Rakousku-Uhersku) miizeme hovofit o habsburském soustati jiz jako o
industrializujicim se staté¢ ,,moderniho* typu, ktery je zalozen (v dneSnim slova smyslu)
na multi-ndrodnim a multi-kulturnim zékladé (tzn. dle Gellnera — mnoho nacionalismil
v jednom staté). Paradoxem tohoto soustati ovSem bylo, Ze i pfes dlouhodobou snahu
vytvofit jednotny ,rakousky narod“ (jeden nacionalismus, tzn. jednu narodni/statni
identitu) obyvajici podunajskou fisi, nikdy nedoslo k silné identifikaci s timto statem,
coz vedlo nakonec po skonceni prvni svétové valky k jeho likvidaci. Kli¢em, ktery mél
modernizujici se fisi scelit, byl némecky jazyk (rakouska statni identita vyjadiena
prislusenstvim k rakouskému statu, ,,rakouské kultute®). Jazykova kategorie se ovSem

stala pravé tim Ccinitelem, ktery napomohl k posileni navzdjem si konkurujicich
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nacionalismt (politickych principli) a potazmo nérodii (socialnich pout / kultury), jez
v soustati pfevazily a nakonec se samy konstituovaly do podoby novych néstupnickych
,,narodnich* stati.

Pokud se pozastavime nad pojmem ,,narod“, musime si polozit otazku, jak tomuto
terminu v prostiedi stfedni Evropy rozumét. V principu se jedna o dvoji rozdéleni, a to
na narod jako politicky konstrukt (konstruktivismus) a na narod jako kulturni konstrukt
(esencialismus). V ptipadé prvniho vymezeni miiZzeme pouZit koncepci Gellnera (2003),
ktery tikd, ze nacionalismus je spojen s politickou jednotou — statem (jeden narod rovna
se idealn¢ jedna kultura), tudiz je pocet uplatnitelnych nacionalisml/statl omezeny.
Gellner (2003) tak odmita organickou teorii vychazejici z romantickych tezi o odveké
existenci ndrodd. Néarod vznikd jako produkt (konstrukt) nacionalismu. Termin
nacionalismus neni tfeba chapat v negativnim smyslu, protoZe se ve své podstaté jedna
o ,Kulturni dospélost* urcit¢ho etnika (etnickou identitu) vymezenim se vuci etniku
jinému (jiné etnické identit€). Jinymi slovy, jde o rivalitu dvou a vice politickych
principti vyjadienych kulturou (komplexni/ vysokou kulturou). Stat je dle Gellnera
(2003) v ideédlnich podminkach odrazem jedné, vSemi obyvateli sdilené kultury, ktera
tak napliiuje podstatu statniho naroda. Takovéto uvazovani o ,snatku statu a kultury*
(Gellner 2003: 67) slabne smérem k vychodu, kde se nevytvarela identifikace s proto-
statem, nybrz s postavou vladate, ktery zastfeSoval mnoho jazykovych, ndbozenskych
a uzemné roztfisténych celkl. Stale vice zde tedy hréla role kultury coby dominanty,
kterou je tieba ctit (ve druhém pojetim je narod chapan jako kulturni produkt zalozeny
na esencialismu). Osvicensky racionalismus v kontrastu organického romantismu.
Vid¢i osobnosti mySlenky romantismu byl Johann Gottfried von Herder, ktery

povazoval za klicové nikoli racionalni rozum, ale cit a hodnoty ¢lovéeka.

... lidstvo se nesklada z atomizovanych individui, jejichz podstatou neni univerzalni rozum a jejichz
prostorové a Casové specifické vlastnosti jsou irelevantni. Lidstvo naopak tvofi narody/kultury,
jejichz podstata a hodnota spocivaji pravé v jejich specifi¢nosti. Hodnota a kvalita lidskych bytosti
netkvi vtom, co maji vSichni spoleéné, nybrz vtom, co od sebe rlizna spoleCenstvi navzajem
odlisuje. To, na ¢em opravdu zalezelo, byla tato rozmanitost a kulturni specificnost. (Gellner

2003: 87)

Touto Herderovou tezi se inspirovalo mnoho stiedo- a vychodoevropskych
narodnich hnuti, ktera byla soucasti dynastickych multindrodnostnich stati. Takto

definované kultury pak ospravedlnovaly ,nové“ vzniklé, popt. ,,probuzené* narody.
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Pojem ,,narod* je tedy spiSe synonymem ,,vysoké* kultury, kterd nahrazuje nizsi formy
kultur, a tim se stava univerzalngjsi. (Gellner 2003: 87) Jak dale Gellner (2003) uvadi,
pozdé€jsi spojeni s darwinovskym evolucionismem vytvaii nacionalismus zhoubné
spojeni ,,pudy a krve®, tedy propojeni lidi stejné kultury s izemim (narodni socialismus

v Némecku 30. let 20. stoleti).

3.3 Proces identifikace

Kazdy narodni autor piSici o vzniku nacionalismu, narodii a statt je vzdy ovlivnén
kontextem prostiedi, ve kterém zije. Pojmy jako narod, etnicita a kultura dostavaji sviij
osobity vyznam. Skute¢nost, Ze tato prace vznika v prostfedi stiedni Evropy (o Cesich
jako narodnostni / kulturni / etnické mensin€ / komunité v jiné ¢asti Evropy), vystavuje
autora nutnosti vypoiadat se s pouzivanou terminologii.

Podobné jako Gellner, ktery klade diraz na rozvoj vysoké kultury spojeného
srozvojem industrialismu, a tim 1 modernich statd, vychazi Eagleton (2001)
z podobnych premis. Duraz klade ale pfedev$im na samotny pojme ,kultura®. Je velmi
dalezit¢ uvazovat nad kontextem vzniku terminti a vSech vrstev vyznami, které se
k nim vaZou. S pojmy, jakymi jsou ,kultura® nebo ,civilizace*, bézn& operuje kazdy
soucasny Clovek, pro néhoz jsou tato slova Casto synonymem. Hledat vzdjemné rozdily
se muze zdat na prvni pohled zbyte¢né. Podivame-li se ov§em pravé na kontext vzniku
termind, pribliZi se nam tak historicko-politicky vyvoj v Evrop¢.

Pojem ,,civilizace*“ vznikl jako ,,zdpadni*“ konstrukt domnélé umélecké, politické
a ekonomické vyspélosti vedouci k vymezeni se vii¢i némeckému Gzemi na vychod od
Francie (zahrnujici tedy i rakouské soustati). Civilizace byla synonymem moralky
amravi — byla univerzalistickd. Hlavnim cilem byla politicka identifikace a jednota
jejich ¢lentt smétujici k obCanstvi / statnimu obcanstvi (pfislusnosti ke statu).
Herderovsky romantismus v Némecku naopak zdiraziioval vyjime¢nost kazdé kultury,
protoze pojem ,kultura® vyjadiuje podstatu kazdého etnika, jeho specificnost a historii
— ma duchovni, ndbozensky rozmér. Jeden narod se nemusi rovnat jedné kultute/etniku,
coz je pfesny opak teze Gellnera (2003). Eagleton (2001) ptedklada vice rozmérii pojmu
LHkultura®, a to zejména v proméné Casu. Od doby predmoderni (viz vySe; protiklad
civilizace a kultury), pfes modernu (diskreditace pojmu ,civilizace ve spojeni
s imperialismem) az k postmodernim pfistupim (kultura jako podstata

celospolecenského zivota).
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»Zatimco kultura jako civilizace je piisné vybérova, kultura jako zpiisob zivota
nikoli.“ (Eagleton 2001: 23) Herderovské pojeti kultury vzniklo pfedevsim jako reakce
na politickou rozpinavost francouzské a britské ,.civilizace* v 19. stoleti a smefovalo
k povzneseni lokélnich skupin ,,Gemeinschaft — jako lokalnich kultur, které¢ maji sva
specifika. Britské impérium a Francie si kladly za cil absorbovat dosud necivilizované,
tzn. méné vyspélé spolecnosti (divochy, barbary). Kultura v pojeti organickém vede
k oslavé familiérniho ,,Gemeinschaft™ nad celistvou ,,Gesellschaft — mnohovrstevnosti
nad universalismem.

Pokud budeme sledovat vyvoj vzniku narodd v Evropé pohledem Gellnera (2003),
pak existovaly Ctyfi oblasti — na zakladé toho, zda existovala vysokd kultura a stat
(nevésta + zenich). V idealnim piipad¢ pak plati teze, Ze existence stitu a vysoké
kultury (vzdé€lanost, jazyk...) vede k nacionalismu (kulturnimu sebeuvédoméni), a tak ke
vzniku naroda (jeden narod v jednom statd). Cim dale na vychod tato teze piestava byt
platnd. Na vychod od Francie existovalo rozdrobené Némecko a Italie, multi-
protonarodni Rakousko a Rusko a také Osmanska fiSe. Podivame-li se na Rakousko,
zjistime, ze rozhodujicim faktorem, ktery rozliSoval jeji obyvatele, byla historie (nebo
jeji vyklad) a jazyk. To, Ze se obyvatelstvo na uzemi Ceského kralovstvi komplexné
vnimalo v kategorii ,,narod/lid — volk* jako ,,Cesi/Bohmen®, bylo v obdobi konstrukce
»ceského naroda* béhem narodniho obrozeni ve smyslu ,,ndrod — organicky, kulturni®
pfedmétem konfliktu mezi ¢esky a némecky hovoticim obyvatelstvem. V jednom staté
tedy dochazi ke vzniku dvou nacionalismi opirajici se pfevazné o jazyk a s nim spojeny

konstrukt pozménéného vnimani historie.

Narod se prezentuje jako metaforicka abstraktni rodina nabizejici jistotu svého ltina ve studeném
a zmateném casoprostoru, ktery je charakterizovan odcizenim a ztratou domova. Symboly a vyznamy
spojené s rodinou se piesunuji na abstraktni narod ¢i etnické spolecenstvi a narod se tak stava vnéjsi
rodinnou jednotlivce. Ot¢ina (fatherland, Vaterland, patrie) a matetsky jazyk, otec vlasti a nasi bratfi
v nouzi, jsou metaforami, se kterymi se ztotoziuji a podle kterych Zziji lidé moderni spolecnosti.

(Eriksen 2007: 43)

Historik Hroch (1999: 240) objasiiuje pozivani termint ,,Vaterland* — vlast a ,,die
Nation“ — néarod. Zatimco do poloviny 19. stoleti bylo pouzivani prvniho pojmu
»Vaterland — vlast bézné a vyjadfovalo spojitost s vlastni zemi / etnickym Gzemim.
V obdobi ponapoleonském v souvislosti s politickym centralismem a stale Castéji se

objevujicimi narodnimi hnutimi ziskava na vyznamu pojem ,,Nation — narod“. Hroch

24



(1999: 197) dale poukazuje na minoritni nazor (diskuze na pocatku 19. stoleti), ktery
byl v prosazovan Bernardem Bolzanem. Podstatou tohoto nazoru byla existence
dvojjazy¢ného Ceského naroda, ktery se mél predevsim opirat o zemsky patriotismus,
tedy ,,Vaterland — vlast“ a mél byt zalozen na vzajemném kulturnim respektu mezi
¢eskymi a némecky mluvéimi.

Ve spojitosti s ,,narodnimi obrozenimi / narodnimi hnutimi / ndrodnimi
probouzenimi / vzniky narodi* dochazi k diskusi o historické existenci narodu a jejich
pravu na existenci. ,,V tomto kontextu meéli zejména anglosasti autofi jiz tehdy
problémy se zatazenim ,nestatnich® narodt pod anglicky termin ,nation‘: hledali se
nové¢ terminy, jako nationality ¢i national group* (Hroch 2003: 14). Hroch (2003) dale
poukazuje na vyznam francouzského autora Ernesta Renana, ktery se priklanél
k nazoru, ktery vyjadfoval subjektivni ndzor kazdého ¢€loveka, nebot’ jen a pouze on
muze rozhodnout ¢im je/bude. Tento postoj je pak blizky postmodernimu postoji ke
studiu etnicity, kdy se lidé sami zafazuji do kategorii, které jsou jim nejblizsi.
Nacionalismus jako pojem vyjadiujici urcité postoje kulturni dospélosti ziskal béhem
své historie nalepku spise toho Spatného, nasilného a nedemokratického. Zasluhu na této
vizitce ma bezesporu nacisticky narodni socialismus, ktery vyhrotil teze o nadfazenosti
kultury a s ni spojené etnické dominanci jedné skupiny lidi. Vratime-li se k podstat¢,
pak vyjadiuje nacionalismus ladsku a obdiv ke vlastnimu néarodu, obcanské hodnoty,
politickou emancipaci. Jinymi slovy také vlastenectvi a patriotizmus. Opét ovSem zalezi
na misté, kde a kdy je dany termin pouzivan. Hroch (2003: 20) dale komentuje mozné
alternativy nahrazujici pojem nacionalismus. V historické perspektivé je mozné hovorit
také o ,loajalite”, poptipad¢ ,,skupinové identité“. ,Identitu — ndrodni identitu jako

prostiedek vyjadieni postoji propracoval Anthony Smith (2003).

Vyhodou terminu je okolnost, Ze narodni identita je jedna z celé fady identit, které mohou byt
vzajemné kombinovany: nevylucuje se tedy s identitou regionalni ¢i etnickou. Néktefi autofi navrhuji
rozliSit narodni identitu jako prosté védomi sounalezitosti s narodem a identifikaci jako vyraz
aktivniho angazovaného postoje jedince vuci kolektivni osobnosti — narodu. Dalsi vyhodou je, Ze
termin narodni identita neni na rozdil od terminu nacionalismus zatiZen emocionalnimi konotacemi —

a je tedy jen v malé mife vystaven nebezpeci zneuziti pro politické cile. (Hroch 2003: 21)

Podstatou nacionalismu dle Smitha je sdileni spoleéného mytu moderni doby, totiz
mytu o odveéké existenci naroda, ktery je tieba probudit, rehabilitovat. V citovaném

odstavci je zminovan pojem ,etnickd identita®. Jeho uzivani v sobé odrdzi dvé
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kvalitativni roviny. Vyznamové osciluje mezi primordialistickym pfistupem
a instrumentalnim pfistupem, tzn.,situaCnim“ — na zakladé¢ volby a potieby ,ted
a tady®. Uprostied téchto dvou krajnich vnimani pojmu etnicita se nachdzi nejcastéji
pouzivany vyznam, totiZz etnicita ve smyslu historicko-kulturné-symbolickém — jako
»etnicka identita®. Lze tedy tvrdit, Ze jednou z vyznamnych casti (v pfipadé statnich

narodil) ,,ndrodni identity* (nacionalismu) je etnicita — etnickd identita.

Etnicka skupina je typem kulturni kolektivity, ve které se klade diraz na roli historické paméti
amytd o puvodu a kterou lze rozpoznat na zaklad¢ jednoho ¢&i vice kulturnich rozdilti, naptiklad

nabozenstvi, obycejl, jazyka nebo instituci. (Smith dle Hroch 2003: 271)

Etnicita je dlouhodobou a systematickou komunikaci kulturnich diferenci mezi skupinami, které se
povazuji za vzajemné odlisné. Objevuje se vzdy, kdyz se kulturni odliSnosti stanou relevantni
v socialni interakci, z tohoto diivodu by méla byt etnicita zkoumana na trovni socialniho Zivota,

nikoliv ve sféfe symbolické kultury. (Eriksen 2007: 105)

4. Cesiv Chorvatsku

Me¢sto Daruvar lezi v oblasti zapadni Slavonie v Bjelovarsko-bilogorském zupanstvi,
kde zije vétSina krajand hlasicich se k ceské narodnosti. Pii s¢itani obyvatelstva
v Chorvatsku v roce 1991 se k ,,Ceské narodnosti‘ 6 piihlasilo 13 086 osob. V roce 2001

jiz jen 10 510 (viz P¥iloha &. 4).

4.1  Prichod Cechi do Chorvatska

Prvni ceské osidleni tUzemi vojenské hranice pochazi zkonce 18. stoleti (vice

o kolonizaci a zakladani prvnich osad viz Perencevi¢, Rychlik, 2007; Turcin 1937).

% Viz napf. Ramcové imluva o ochrané narodnostnich mengin; piiklad Ceské republiky: Zakon

¢. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikli narodnostnich mensin a o zmén¢ nekterych zakonti — § 2
Vymezeni zakladnich pojmii ,,(1) Narodnostni mensina je spolecenstvi ob&anti Ceské republiky Zijicich
na tizemi soudasné Ceské republiky, ktefi se odlisuji od ostatnich ob&anii zpravidla spole¢nym etnickym
ptivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvofi poCetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji vuli byt
povazovani za narodnostni mensinu za G¢elem spole¢ného usili o zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti,
jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadfeni a ochrany zajmu jejich spoleCenstvi, které se historicky
utvofilo. (2) Piislusnikem narodnostni mensiny je obéan Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné nez ceské
narodnosti a projevuje prani byt povazovan za piislusnika narodnostni mensiny spolu s dal§imi, ktefi se
hlasi ke stejné narodnosti.* Podrobnéji v: Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech piislusnikd narodnostnich
mens$in a 0 zmén¢ nekterych zakonl

7 Pocet piislugnikil ndrodnostnich mensin v Republice Chorvatsko je mozné porovnat s Satavou (1994:
144).
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Na prvni pohled by se dalo fici, Ze je tato komunita pevné konstituovana a tvori
svébytnou ndrodnostni lokéalni jednotku. Na pohled druhy si ale musime polozit otazku,
nakolik je tato ,.komunita®“ celistva, pfipadné pro¢? Otazka ,,co* zapfiCinilo, Ze 1 po tak
dlouhé dobé nedoslo k plné asimilaci, je bezpochyby na misté. Jsou tedy Cesi
v Chorvatsku mens$inou? Pokud si na tuto otazku odpovime ano, ptejme se, co to
znamena byt menSinou? Co je vsouCasné dob& motivaci a hnaci silou ,,nebyt
asimilovan® prostfedim, nepohlednout tlaku svého okoli a kontextu Zivotniho prostoru?

Dle holistické definice:

Je identita Clovéka urcena jeho skupinovou piislusnosti, protoze ji vytvaieji socidlni a kulturni sily
(...) jednotlivci jsou tim, ¢im jsou, diky socidlnimu celku, k némuz nélezi. Jednotlivce Ize tedy chapat

jedin€ na pozadi socialniho kontextu, a ne naopak. (Fay 2002: 69)

Budeme-li pfistupovat k ceské komunité¢ timto zplisobem, kterym se bézné
0 ,,narodnostnich menSinach* hovofti, museli bychom o ni mluvit jako o jednolit¢ mase
lidi s oznagenim ,,Cesi“. Pokud se budeme drZet stanovené otazky ,,Co znamend byt
mensinou?, pak stimto jednoznacnym ,zaskatulkovanim® nemtizeme souhlasit.
Musime se jasné¢ ptat, ,,Co znamend byt menSinou za prvé pro jedince
(individualisticky, atomisticky pohled — skupinova integrita formuje individudlni
identitu) a za druhé pro skupinu jako celek (komunitu, ,,menSinu®), a to v proméné
casu.”

Samotnéa definice spojeni ,,narodnostni mensSina* je problematickd a rozhodné se

o ni neda mluvit jako o definici jednoznaéné, spiSe naopak.

V odborné literatute, zejména zahrani¢ni, tak dnes ¢asto byva termin narodnostni mensina spiSe
suplovan jinymi vyrazy, znichz nejfrekventovangj$i je ziejmé obecnéj$i a neutralnéj$i pojem
etnikum ¢i etnickd skupina (...) V konkrétnim kontextu je mozno uzit i pojml jako regionalni

skupina apod. (Satava 1994: 17)

Dokumenty pojednavajici o ochrané mensin se vyrazu ,,narodnostni mensiny* nejednou zamérné
vyhybaji a uzivaji formulaci ,.etnické, jazykové a nabozenské menSiny“ (...) Potize déla napft.
odliSeni jazyka a dialektu. Mnoho komplikaci vyplyva z nejednoznacnosti terminu ,,etnicka skupina®,
jehoz vyznam je podobny tomu, co v jinych jazycich znamenaji slova ethnie, Etnizitét, etnia.

(Waldenberg dle Hroch 2003: 429)
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Termin ,,narodnostni mensina“ v sobé ov§em muiize obsahovat dvé kvality. V prvnim
ptipadé se bude jednat o komunitu sloZenou z ¢lenti odkazujicich se na jiny narodni stat
nez na ten, kde jsou vnimani (sami sebou nebo okolim) jako mensina. V druhém
pfipadé se muze jednat o narod bez vlastniho narodniho statu nebo o ¢ast naroda, ktery
je sdm mensinou — obyvajici ovSem své etnické tzemi, od n¢hoz naptiklad odvozuje
narodni identitu / etnicitu.

V kontextu tématu této prace je potom zajimavé si uvédomit, Ze obdobi od kterého
odvozujeme vznik ,,Ceského naroda“, spada do obdobi, kdy samotny ¢esky narod byl
zavislym, nestatnim narodem, ktery se o své historické tizemi d¢lil s jinym ,,narodem®,
ktery minimalné po jazykové strance tvofil majoritu a mél vlastni ,,vysokou kulturu®.
S ptihlédnutim k tomuto faktu poté musime hovofit o migraci ,,Cechi“ do Slavonského
kréalovstvi jako o vnitfni migraci uvniti jednoho statniho celku — Rakouska / Rakouska-
Uherska. Cesi prichazejici do tohoto prostoru slavonské vojenské hranice tedy nejprve
tvofili pouze etnickou/kulturni komunitu. Teprve s postupem c¢asu a postupném
»dostéhovavanim* se dalSich a dalSich lidi z ¢eského tzemi a také z geopolitického
vyvoje je mozné o Ceské komunité v Chorvatsku hovoftit jako o narodnostni mensiné
(posun od zavislého naroda k za prvé statnimu narodu v piipad¢ vlastniho ¢eského
uzemi a za druhé ndrodnostni mens$in¢ na uzemi jiného narodniho statu). To plati

zejména se vznikem nezavislého Ceskoslovenska po prvni svétové valce.

Slozité poméry mezi Cechy v Chorvatsku-Slavonii se po roce 1918 jesté zkomplikovaly. Mirové
smlouvy feSily otdzku domovské pfislusnosti a tim i statniho obcanstvi Italt, Némct, Mad’arl
a Rumunt, ale na Cechy se zapomnélo. Cesi, kte¥i méli uherské (chorvatské) ob&anstvi — a téch byla
vétSina — stali se jugoslavskymi statnimi prislusniky, ostatni — v roce 1931 jich bylo 13.800 — ¢s.
statnimi pfislusniky.“ (...) Cs. svaz rozvijel svou Ginnost v intencich prvni Ceskoslovenské
republiky, kterd méla zdjem na hospodaisky silné a narodné¢ uvédomélé mensiné napomadhajici
k prosazovani jejich hospodatskych a politickych zajml na Balkané. Ve vztahu ke staré vlasti se
objevila pro zahraniéni Cechy nova skuteénost, vznik &s. statu. Vedle Geského zemského védomi
(Cechy-Bohmen) a narodniho (etnického) povédomi, jeZ se projevovalo v jazyce, kultufe a etnonymu

(Cesi), objevila se &s. statnost (¢echoslovakismus), na kterou si museli zvykat. (Heroldova 1996: 75)
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4.2 Obdobi samostatného Ceskoslovenska a ,,Jugoslévie“8

eey

Z dlouhodobého pohledu na ¢eskou komunitu Zijici na izemi soucasného Chorvatska je
tteba si uvédomit zajimavy fakt — identifikaci menSiny s formou — podobou svého
narodniho statu (Ceskoslovenskou republikou, Ceskoslovenskou socialistickou
republikou, Ceskou a Slovenskou Federativni republikou a potazmo dnesni Ceskou
republikou), ke kterému se organizovand ceska komunita/menSina hlasila a hlési
(podrobné&ji v dalsich kapitolach). Spole¢né se vznikem samostatného Ceskoslovenska
vznikla potfeba oficialn€ se organizovat (komunikace s organy statni spravy Jugoslavie
i Ceskoslovenska). Postupné tak vznikl Svaz, ktery organizoval ¢eské usedliky. , Svaz
ma organizovat jako jednotny, celomenSinovy centralizovany organ, ktery bude
»dusevnim vidcem, radcem a reprezentantem vsech Cechoslovaki zijicich ve stateé
SHS.“ (Matusek 1994: 76)

Nicméng tento ustanoveny svaz si ne¢inil ambice politické organizace’, prestoze byl

z pocatku napadéan chorvatskym i srbskym tiskem z ,,Ceského separatizmu®.

U Cechti v Chorvatsku Ize po roce 1918 stanovit zhruba tii sméry etnotransformaéniho procesu, které
se navzajem prolinaly: 1) mensinovy, narodné-emancipacni, 2) asimila¢ni (kroatizace) a 3) tiidni,
formujici Cechy na zékladé t¥idni ptislusnosti spole¢né s délnickou tiidou jinych narodnosti,
pfedevSsim ve spojeni s délnickym a socialistickym hnutim domaciho obyvatelstva. V narodni
emancipaci Ceské etnické skupiny se krajanska ¢innost na Daruvarsku zaméfila na 1) ozivovani
a zavadéni Ceskych lidovych tradic, obyceju, slavnosti, pisni a tanctl, 2) seznamovani se s projevy
Ceské profesionalni kultury (divadlo, literatura, hudba) a s ¢eskou historii, véetné nejnovejsi (Hus,
Komensky, 28. fijen 1918). V predvecer 6. Cervence se v Daruvaru palily ohné, poradaly se
slavnostni akademie, k wvyro¢i samostatnosti se konaly ,narodni slavnosti“ s privodem
a alegorickymi vozy (obzinky, LeSetinsky kovar, Slovanstvo, Komensky) a predvadénim ,,narodnich
zvykd a tanci“ (selska svatba, obzinky, kralovni¢ky) a se zavéreénou scénou ,,Osvobozeni®.

(Heroldova 1996: 75, 76)

V roce 1921 byl v Osijeku, hlavnim mé&sté Slavonie, zalozen Ceskoslovensky svaz
v Kralovstvi SHS skladajici se z 36 spolkli. Hlavnim principem Svazu bylo sdruzovat

jednotlivé Ceské besedy, které vznikaly pravé v tomto obdobi.'® Predstavitelé Svazu

¥ Nejprve Kralovstvi SHS, pozd&ji Kralovstvi Jugoslavie, Federativni lidova republika Jugoslavie
a Socialisticka federativni republika Jugoslavie

? V roce 1920 byla neusp&iné iniciovana aktivita, ktera méla vést k zalozeni Ceskoslovenské pokrokové
rolnické strany. V roce 1921 byla také v Daruvaru zalozena Ceskoslovenska banka.

' Nejstarsi Ceské besedy vznikaji ve méstech (Zahteb 1874, Dubrovnik 1899), na venkové pied prvni
svétovou valkou jen ojedinéle — v roce 1907 v Daruvaru a Prekopakie. Ve 20. letech vSak byla zalozena
cela rada Ceskych besed na Daruvarsku — Brestov, Dezanovec, Dolany, Velké Zdence, Hercegovec,
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pocitili prvni znaky asimilace, a proto bylo ziizeno né¢kolik ¢eskych skol jako zaklad
pro udrzeni ceské identity. V pribéhu mezivale¢ného obdobi pak vzniklo mnoho
zdjmovych organizaci'', které podporovaly ,ceskoslovenskou ideu®, sounaleZitost
s historii své diivéjsi vlasti a nové vzniklého Ceskoslovenska. V druhé poloving
20. stoleti doslo k velké asimilaci Cechti. Ze 40 000 krajant ve 30. letech je jich dnes
asi tfetina. K povale¢né obnoveni ¢innosti Svazu doslo 1. fijna 1944 v Daruvaru. Po
roce 1945 doslo také k velké reemigraci do Ceskoslovenska, kdy odeslo mnoho
kulturnich pracovnikti. Diky decentralizaci statu se Svaz orientoval pouze na krajanské
spolky v Chorvatsku a z ¢asti i na spolky v Bosn¢ a Hercegoving. V roce 1949 se ustalil
nazev Ceskoslovensky svaz v Chorvatsku. Federativni uspofadani Jugoslavie vedlo
vroce 1975 ke zméné nazvu na Svaz Cechii a Slovakii v socialistické republice
Chorvatsku. V roce 1993'* schvélila valna hromada novy statut a s nim i novy nazev —
Svaz Cechii v Republice Chorvatsko. Slovenské spolky v roce 1992 oddélily a vytvofily

Matici slovenskou, pozdé¢ji Svaz Slovaki.

4.3 Vojensky konflikt a rozpad Jugoslavie v devadesatych letech

Etnonacionalismus pfedstavuje ur€ité novum pouze pro svét postkomunistickych zemi, kde nahradil
internacionalni marxistickou ideologii tfidniho boje, pomohl byvalym komunistim transformovat

mocenské ambice v nacionalni a umoznil jim dale participovat na moci. (Tomes 2007: 131)

Po zahijeni Gorbacovovy perestrojky v Sovétském svazu ztratili jugoslavsti
reprezentanti punc nezavislych, do politickych bloki nezatazenych piedstavitelt
posttitovské Jugoslavie. Pro zapadni politické a vojenské struktury tedy Jugoslavie
pfestavala byt strategickym partnerem v regionu. Zapadni vlady prestavaly financ¢né

podporovat jugoslavskou variantu komunismu. To vedlo k platebni neschopnosti

Horni Daruvar, Holubiidk, Hrube¢né Pole, Koncenice, ale i v Karlovci, Kaptole, Ludin€, Lipolanech,
Mezuraci, Hradisce, Osijeku, Virovitici, Pule ¢i Varazdinu. K zintenzivnéni spolkové ¢innosti pak doslo
Jazvenik - 1932, Rovisté a Predavac - 1933, Ivanovo Selo, Dolni Kovacice, Gudovec, Slavonsky Brod -
1934, Krivaj 1935, Lipovec 1935, Velky Grdevec 1936). — Zdroj: webové stanky Svazu Cechu
v Republice Chorvatsko: Svaz Cechii v Chorvatsku [online]. Daruvar: Svaz Cechii v Republice
Chorvatsko, 2007 , 2007 [cit. 2009-05-05]. Webové stanky. Cesky. Dostupny z WWW: <http:/savez-
ceha.hr/index.php?option=com_content&task=view&id=44&Itemid=14>. Http://savez-ceha.hr/.

""" Sdruzeni venkovského dorostu, Sdruzeni ¢eskoslovenskych Zen, Spolek Geskoslovenskych akademiki,
&eské narodni domy, hasi¢ské a sokolské spolky. (Matusek 1994) O ¢eskoslovenské vétvi Cechoslovaki
hovoii také Turcin (1937).

2V kontextu rozpadu a vojenského konfliktu v Jugoslavii a soutasné politicky vyostfené situaci
v Ceskoslovensku, byl v Daruvaru v roce 1991 natoéen kratky dokumentarni film Nasi ve vdlce (filmu
samotnému se budu vénovat na jiném misté této prace)
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a finan¢ni problémiim — vysoké inflaci. Na jednu stranu byly tyto faktory samy o sob¢
zavdavkem k masové nespokojenosti (zhorSeni zivotnich podminek / Zivotniho
standardu) obyvatel n¢kterych regionii, na druhou stranu bylo pro politiky hledajici
nové ,,politické téma* velmi pohodlné chopit se nacionalistické rétoriky. Pocatek konce
Jugoslavie mizeme tedy spojovat s politickym vzestupem pozdé¢jSiho jugoslavského
prezidenta Slobodana MiloSevi¢e. Diky Sovinisticko-nacionalisticky vedené kampani
ziskal MiloSevi¢ na svou stranu mnoho stoupenci zfad srbského obyvatelstva
Jugoslavie. Za hlavni katalyzator jeho vzestupu mizeme povazovat obratné vyuZitou
situaci v Kosovu, v prostfedi vyhrocené situace mezi Srby a etnickymi Albanci, kde
dochazelo k prvnim etnickym tfenicim vedoucim k rozpadu komunistické Jugoslavie.
V roce 1987 se MiloSevi¢ zucastnil lidového shromazdéni v Kosovu, kde padla véta,
kterou statni televize obratné pouzila a zneuzila — ,,Nikdo Vas nesmi bit.“ (film Smrt
Jugoslavije 2007)."”> Z Milosevi¢e tak vytvofila ochrance Srbi. Dne 28. &ervna se
Milosevi¢ zacastnil demonstrace lidu na Kosové poli pfi prilezitosti Sestistého vyroci
mytologické tragédie srbského ,,naroda“, tj. porazky na Kosoveé poli roku 1389.
Problematika Kosova se pienesla na pldu Komunistické strany Srbska, kde se
Milosevi¢ ujal vedouci role. Ve stejné dobé (1986) vychazi v bélehradském deniku
,Vvecernje novosti“ tzv. ,,Memorandum Srbské akademie véd a uméni (SANU)*, které
svym obsahem vyvolalo Sirokou celospole¢enskou diskusi, protoze bylo z velké casti
zalozeno na nacionalisticko-Sovinistickém zdkladu. Jeho autofi do wurCité miry
kritizovali postaveni srbského etnika v jednotlivych republikdich SFRJ. Pozadovali
omezeni autonomie Vojvodiny a Kosova a také vétsi narodné-politickd prava pro srbské
etnikum v Bosné a Chorvatsku. Samotny rozpad pak nastal ve své podstaté ve chvili,
kdy zastupci Slovinska, poté co byl zamitnut jejich navrh na konfederativni uspotradani
statu, opustili ,,14. Mimotadny kongres Svazu komunisti Jugoslavie® (vice viz film
Smrt Jugoslavije, Pelikdn 1998), ktery se konal v poloviné ledna 1990. Diky
chorvatskym delegétiim, ktefi navrh federalizace také podpofili, de facto zanikla
»litova Jugoslavie“. (K podrobngjsimu rozboru MiloSevicovy vlady viz Balik,
Styskalova 2005).

Dalsim faktickym krokem vedoucim k rozbiti federace se stala zablokovana rotace
predsednictvi prezidia Jugoslavie. Kazdy rok (15. kvétna) od smrti prezidenta Tita

vroce 1980 dochdzelo k pravidelnému stfidani hlav tohoto vrcholného politického

13 Véta, ktera byla vytrzena z kontextu, véta kterd padla béhem Milosevic¢ovy promluvy s Elovékem, ktery
se ucastnil shromazdéni. Dokumentarni film BBC — Smrt Jugoslavije., [DVD]. 2008
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organu komunistické Jugoslavie. Predseda prezidia byl fakticky pouze formalné
potvrzovan volbou prezidentl jednotlivych republik federace. Potadi zemi po sobé
nasledujicich bylo dopiedu dano a znamo. 15. kvétna 1991 mél na toto misto nastoupit
v soucasné dob¢ uradujici (2009) chorvatsky prezident Stipe Mesic. Jelikoz ale zastupci
Srbska, Cerné Hory, Kosova a Vojvodiny oproti zab&éhlému zvyku hlasovali proti, doglo
k patové situaci, protoze zbylé republiky (Makedonie, Slovinsko, Chorvatsko, Bosna
a Hercegovina) byly pro Mesice. Diky této udalosti byla od tohoto data formalné
Jugoslavie bez prezidenta a vrchniho velitele ozbrojenych sil. (Marjanovi¢ 1991)
Nasledné volby a referenda (1991) v jednotlivych republikach pak ustanovovaly,
kdo je a kdo neni ,,ob&anem novych statu“'*. Ten, kdo je voli¢em a spojencem nového
politického uspotadani, je tedy ten, kdo dava legitimitu politické reprezentaci. Vznikem
poptavky po oficialnim déleni (my versus oni), povétSinou na zakladé narodni identity
potazmo i etnické identity, vznikla nabidka nejriznéjSich nacionalismii (negativné
a vyhrocené¢ pouzivanych narodnich identit). Ze spoluobCanti a sousedu se stali ,,ti
druzi* (oni) a z cizich lidi (na zaklad¢ etnicity) se stali nejblizsi (my).15 Takto rozliSené
,,my* pak prostupovalo celou jugoslavskou spole¢nost devadesatych let a to nejen na
urovni jednotlivych republik federace, ale i na urovni mést, vesnic a rodin. (Browman
2005) Klicem k takovémuto definovani sebe samého slouzilo mnoho symbolickych
nastroji, napiiklad noSeni/vyvéSovani ,narodni vlajky, hudba, slogany, vytvarné
umeéni, vyklad d¢jin apod. (Pettan 1998) Jind situace se vztahovala na pfislusniky
narodnostnich mens$in. Ti byli béhem obdobi komunistické Jugoslavie podporovani
z ,,oficialnich mist®. Po druh¢ svétové valce bylo nutné se vyporadat s odkazem faSismu
v celém regionu a nastrojem, jak tohoto dosdhnout, se stal proces, ktery symbolizovalo
heslem ,bratstvo i jedinstvo™ (bratrstvo a jednota). Tento politicky pocin byl
v protifasistickém odboji pouzit partyzanem, viidcem jugoslavského naroda a budoucim
prezidentem Titem ke sjednoceni vSech narodnostnich a etnickych skupin pod hlavicku
Jugoslavské komunistické strany. Kdo se stal partyzdnem, stal se automaticky
yJugoslaveem™ (politickd idea jednoho spole¢ného stitu). Pouziti tohoto ndstroje
etnického smiru bylo pro povale¢nou Jugoslavii velmi vyznamné, ve svém duasledku ale

smrtelné. V piipad¢ Ceské menSiny v Chorvatsku existuje konkrétni dobovy priklad.

'* Ob¢anem je zde myslena osoba, ktera se hlasi k narodni (na etnickém zakladé definované) identité.

'’ Piiklad Bosny a Hercegoviny, kde poptivka po ,narodnich®/ etnickych skupinich dala vzniknout
nabozensky definované spolecnosti (politickym stranam), ktera vedla uvnitf sebe sama obc¢anskou valku.
Casto zmifiované tzv. imagines comunity.
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V kvétnu 1943 byl ve slavonskych horach zalozen ,,Ceskoslovensky prapor Jana Zizky z Trocnova®,
ktery mél zpocatku 146 piislusnikd, ale jejich pocet prudce stoupal a v fijnu t€hoz roku byl pietvofen
na Ceskoslovenskou brigadu. V jejich fadach padlo 205 Cechti a 15 Slovaki. Teprve v dubnu 1945
doslo v souvislosti s vytvarenim pravidelné jugoslavské armady k jejimu rozpusténi. Jeji pfislusnici

byli zatazeni do pravidelnych jednotek Jugoslavské lidové armady. (Perencevi¢, Rychlik 2007: 422)

Cesi vytvotili bojovou jednotku v prostoru, ktery obyvali. Pojmenovali ji ,,Ceska
brigada Jana Zizky z Trocnova®, aby bylo zfetelné, Ze se ,,Cesi“ jako narodnostni
mensina piihlasili k ideji protifasistického odporu. Po vélce, v roce 1944 pak doslo
k opétovné obnové mensinovych spolkil. Dil¢imi zménami v zakonech uskute¢nénymi
mezi lety 196971 bylo mozné prostfednictvim ustavnich dodatkii byt evidovéan jako
Jugoslavec'®, ale i jako napt. Muslim. Na konci osmdesatych let tento krok, ktery by byl
v demokratickém staté vniman jako rozvoj obcCanské spole¢nosti, vyvolal v kontextu
pfipomenutych etnickych ,.kiivd*“ z druhé svétové valky a vzniklé vnitini hospodéiské
krize statu obcCanskou valku a rozpad statu. Po roce 1989 v rozpadajici se federaci
vyvstava zasadni otdzka spojend s obcanstvim obyvatel jednotlivych federativnich
republik. ,,Kdo je lid, respektive obCan se svymi pravy?“ (Blowman 2005: 147)
ZjednoduSen¢ lze na tuto otdzku odpovédét asi takto: Lidem/obCanem je vitéz voleb.
Volby vyhrava ten, kdo je majoritou. Tou byla v pfipadé¢ byvalé Jugoslavie a jejich
federativnich republik téméf vzdy skupina obyvatel, kterd se konstituovala na zaklad¢
,harodnich® kritérii podpofenych politicko-etnickymi z4ajmy. Jednim ze zarucenych
prostfedkti bylo odvolavani se na davnou historii, ndbozenské rozdily a jiné
specificnosti, které onu ,,majoritu” legitimizovaly. Velmi oblibené¢ a medializované
téma, které bylo pouzito na konci osmdesatych a pocatku let devadesatych, bylo téma
etnické identity. Toto téma jednoznacné nutilo lidi se rozhodnout, na které strané budou
stat, a tudiz je rozd¢lit na jednotlivé zajmové politické proudy. Dulezitym faktorem bylo
historické spojeni splidou, domovinou (vlasti). Vlast se stala nejvy$§i modlou
nacionalistil, kontrola nad ni méla byt vysadou ,.historického* etnika ,,odedavna‘“ na ni
zijicitho. Na urovni celé Jugoslavie odstartoval tento proces v Kosovu, kdy méla byt

omezena politickd prava Albancti (v osmdesatych letech majoritni populace) na ukor

16 Kategorie ,.jugoslavské narodnosti byla poprvé uzita pii s¢itani lidu v roce 1961. Formalné byla tato
kategorie zavedena pro ,,narodné nezucastnéné osoby*. Tato kategorie byla povazovana za zbytkovou
kategorii pro lidi, ktefi se nechtéli narodnostné specifikovat. Podle této studie byly ¢tyfi kategorie, které
zvySovaly pravdépodobnost deklarace clovéka jako Jugoslavee: (1) zit ve mésté; (2) mladsi vek +
pochézet ze smiSené rodiny; (3) byt ¢len narodnostni menSiny; (4) participace v komunistické strané.
(Sekulic, Massey, Hodson 1994)
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centra v Bélehradé (Kosovo ,,je mytické srdce® Srbska). Podobné¢ situace eskalovala
v Chorvatsku, kde né¢které lokality federativni jednotky Chorvatska obyvali jako
majorita Srbové, ktefi soucasné tvofili 12% obyvatel Chorvatska (stav k roku 1991).
Jako prostiedek svého politického boje vyuzil MiloSevi¢ praveé tuto srbskou cCast
chorvatskych obyvatel. Medidlni manipulace, odkazovani na ustaSovské pogromy
v obdobi druhé svétové valky, naboZenskou odliSnost na jedné strané¢ a manipulace
chorvatské garnitury a medii na stran¢ druhé vehnaly Srby v Chorvatsku do situace, kdy
si méli vybrat bud’ na zakladé etnického kategorizovani mezi Srby a Chorvaty, nebo
mezi federativni Jugoslavii a nové se konstituujici Republikou Chorvatsko. Ve viru
vSech okolnosti je tedy ospravedlnitelné, pokud se nového politického
a nacionalistického vedeni Chorvatska bali, nedivérovali mu a ve valné vétSiné se
nakonec rozhodli na zdklad¢ etnického kritéria, coz posléze vedlo k neuznanému
separatizmu v podobé vzniku Republiky srbska Krajina (viz Ptiloha €. 5). Obyvatelé
této neuznalé republiky v pocatku usilovali pouze o jedno — byt integralni soucasti statu,
ktery je bude chranit, coZ Republika Chorvatsko v jejich ocich nespliiovala. Politicky
zneuzity nacionalismus v pocatku konfliktu znacné stézoval jakoukoliv dohodu mezi
Chorvaty a krajinskymi Srby. Otazkou ovSem zistava: ,,M¢li Srbové v Krajing€ pravo na
svlyj maly statecek?“ Odpovéd na tuto otazku je v soucCasnosti irelevantni, nicméné
pokud se podivame do historie osidleni tohoto prostoru, musime konstatovat, Ze Srbové
v tomto misté Zili jiz pfiblizn€ od 14. stoleti, kdy sem prvni skupiny pfichazeli jako
uprchlici pfed Osmany. Srbové zde dostali prilezitost zit, podminkou ovSem bylo, Ze
budou branit vojenskou hranici mezi Rakouskem a Osmanskou fisi. Stejné jako Srbové
ptfichazeli do vojenské krajiny v pribchu d¢jin i ostatni skupiny obyvatel patfici pod
habsburskou korunu, véetné obyvatel z Eeskych zemi. (Sturz 1995) Tvrdit tedy, Ze tento
prostor historicky patii nékterému etniku, by bylo velmi sporné. Politicky se jednalo od
roku 1700 o Slavonské, pozdéji Chorvatsko-Slavonské kralovstvi. V piipadé Dalmécie
(mésto Knin) doslo k pfipojeni k Rakousku az po roce 1815, po napoleonskych valkach
a Videniském kongresu. Pokud bychom ovSem rozhodovali podle etnické mapy
v devadesatych letech, museli bychom pfiznat, ze zemi Republiky srbskd Krajina
bezesporu patiila Srblim (oblast kolem Kninu byla Srby osidlena hustéji néz oblast
zapadni Slavonie v¢etné Daruvarska). Republika Chorvatsko ovSem ,,chtéla existovat*
ve svych hranicich zobdobi existence Socialistick¢ republiky Chorvatsko, coby
federativni jednotky Jugoslavie. Na pocatku devadesatych let v dobé vyhroceného

nacionalismu z chorvatské 1 srbské strany tedy existoval jediny zpusob, jak docilit
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svého. Zacala valka, v Chorvatsku nazyvana domovinska/vlastenecka, jejimz cilem bylo
ve findle vytvoftit etnicky homogenni a stabilni stat. Jediny zptisob, jak takového stavu
dosahnout, bylo ,,odbojné tizemi* vojensky dobit, a navzdy tak potvrdit izemni narok
chorvatského statu. V roce 1995 probchly dvé vojenské operace (Blijesak a Oluja),
béhem kterych zanikla Republika srbska Krajina a jeji uzemi byla pficlenéna pod

chorvatskou statni spravu.

4.4 Vojensky konflikt na Daruvarsku

Jesté nedavno klidné mnohonarodnostni mésto Daruvar, které se tim honosilo, zahalily udalosti
minulych dnti. Lidska srdce se seviela v bolestné kieéi. Zhasly mladé lidské zivoty. Zlo¢iny uloupily
matkam syny, détem otce, manzele, bratry, pratelé, kamarady sousedy (...) Co se to s ndmi déje? Kde
jsou ta velka slova o vzajemném souziti, o lasce, o pratelstvi. Coz je opravdu mozné vSechny tyto
krasné kvéty bezcitelné zaSlapat do blata nenavisti, sezehnout vystfelem. Lidé, oteviete znovu sva
srdce krase, lasce, ptatelstvi, miru. Myslete na déti, na budoucnost, na mir, na zivot. Plapolajici
svicky, smutecni tony, zvadlé kvéty nad rakvemi ztracenych Zzivotd zaluji na nesmyslnost valky

a krutost zbrani ... (Selicharova 1991)

Psani o valce a lidech v ni je pro ¢lovéka bez osobni valecné zkusenosti nanejvys
obtizné. V kazdé valce dochéazi k deformaci lidi, lidskych dusi i celé spole¢nosti
konfliktem zasaZené. Podle nckterych kritérii byl vojensky konflikt v Chorvatsku

separatistickym bojem, podle nékterych valkou, poptipad¢ valkou obcanskou.

Podle sociologické definice je valka nasilnym projevem socialniho konfliktu, ktery je pfitomen
v kazdém meziosobnim ¢i meziskupinovém vztahu. Jedinec, popiipad¢ skupina jedinct, je vzajemné
definovana spolecnymi faktory (kmenové, etnicky, jazykove, kulturné, nabozensky, socialng,
ekonomicky, politicky ...) a stoji ve védomé opozici vici jinému jedinci, skupiné jedincd, ktefi jsou

také jasné definovani a jejich zajmy jsou v pfimém rozporu. (Sedivy 2000: 183)

Psat o viélce, jejim nasledném vlivu a jejich politickych disledcich mtze byt
mnohdy konfrontaéni a pro spolecnost, ktera si konfliktem prosla, nepfijemné. Je
nanejvy$ nutné drzet se faktd a nesklouzavat k subjektivnim soudtim. Rika se, Ze
nejlepSim 1ékem na bolest je zapomnéni a genera¢ni vyména. Pamét’ lidi ptesto Zije ve
form¢ vzpominek a mytd. Pamét’ tak tvoti zéklad Sovinistick¢ého nacionalismu, ktery

déla z jedné skupiny obyvatel ,,narod vyvolenych a z druhych ,,narod hrdlotfezt“.
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V této praci se nechci poustét na rovinu subjektivniho hodnoceni vojenského
konfliktu ani politického pozadi, které¢ vSemu piedchazelo. Mym cilem je zhodnotit
a diskutovat, jak tento vojensky konflikt zasdhl pomérné uzkou skupinu obyvatel na
prostorové omezeném Uzemi. Zajima mé, jak vojensky konflikt zasahl ¢leny ceské
komunity na Daruvarsku, tedy v prostoru, ktery se opét docasn¢ stal vojenskou hranici
mezi politicky a posléze etnicky vyhranénymi neptateli.

Pti vyzkumu v Daruvaru, ktery predchazel mé bakalafské praci, jsem se lidi, mozna
trochu nemotornd, ptal, kym jsou. Cechy, Chorvaty...? Mnozi odpovédéli tak, jak
odpovidaji, kdyz se jich ptaji lidé zCech, ktefi navstivi Daruvar: ,Jsme Cesi,
Chorvatsko je ale nase vlast.“ Dale m¢ zajimalo, co si mysli o vojenském konfliktu
v devadesatych letech. Mnozi jednoznac¢né vinili Srby zprvotni agrese a posléze

1z rozpadu Jugoslavie.

Jednotky jugoslavské armady, v nichz dominuji Srbové, a srbsti ozbrojenci, bojujici o kontrolu nad
kdysi ospalym méstem Daruvar, se ocitli tvaii v tvai ne¢ekanému nepfiteli. Jsou jim Cechoslovaci,
ktefi tvofi vice nez 70 procent obranci Daruvaru, v némz ¢eska komunita zije ptres 150 let, napsala
dnes agentura UPIL. Srbové jsou jednodusSe tyrani, vzdy chtéli mit moc, tvrdi Lydie Lacinova,
vydavatelka ceského tydeniku JEDNOTA v Daruvaru. Nejstastné€jsi jsou, kdyz mohou po nékom
Slapat, fekla nékolika zahrani¢nim novinafiim pii jejich nedavném pobytu v Daruvaru. Vzhledem
k takovym pocitim vlozila pétatficetitisicova ¢eskoslovenska komunita v Daruvaru sviij osud do
rukou sousedli Chorvattli. Nebyla to ale snadna volba ve spolecenstvi, v némz Zije zhruba stejny pocet
Chorvatil, Srbii a Cechii a Slovakil. Srbové nas pozadali, abychom se postavili na jejich stranu, nebot’
jejich heslem je svoboda, rovnost, bratrstvi, fekla Lacinova. Ale Chorvati nam fekli, Ze vzhledem
k tomu, Ze nasi otcové a dédové si vybrali Chorvatsko a usadili se v ném, mame nyni odpovédnost za
jeho obranu, dodala. Jak se valka vlece ve frontovych méstech jako je Daruvar, roste podle Lacinové
znepokojeni vedoucich predstavitelti ¢eskoslovenského spolecenstvi, jak jejich komunita piezije.
Nékolik stovek mistnich eskoslovenskych déti jiz prazska vlada evakuovala do Ceskoslovenska,

kde budou zit, dokud se v Daruvaru bude bojovat, napsala agentura UPL (CTK 1991)

Dlouhou dobu jsem ptemyslel, jak psat o valce v Chorvatsku mezi lety 1991-1992.
Po dlouhém patrani se mi do rukou dostaly dva filmy, které jsou tematicky pro tuto
praci vyznamné, da se fici, zasadni. Oba filmy byly natoceny v roce 1991 piimo ve
mest¢ Daruvar a jeho nejbliz§im okoli. Ve filmech vystupovali lidé, s kterymi
(respektive nékterymi z nich) jsem se pozdéji osobné seznamil. Oba snimky jsou velmi
cenné, protoze zachycuji krajany v obdobi, kdy bylo mésto Daruvar minometné

ostielovano. S odstupem cCasu lze spekulovat o jejich objektivité (zejména v piipade
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dokumentu Nasi ve vdlce), nicméné nelze tvrdit, Ze to tak zkratka nebylo. Jeden z autora
snimku, se kterym jsem se béhem psani této prace setkal, o svém snimku v kratkosti
tekl: ,,Jinak to natocit ani neslo.“ (z rozhovoru s p. Kvasnickou 2009)

Diky lidem, ktefi se nebali v dob¢ konfliktu do Chorvatska odjet a natocit tyto filmy,
muzeme dnes my, jiz jsme konflikt osobné nezazili, Castecné sdilet emoce lidi, které
bude vélecny prozitek provazet po cely zivot a dost mozna ho budou predédvat dal, svym
potomklm.

Kromé¢ zminénych filma je druhym vyznamnym zdrojem o této tematice mistni
krajansky tydenik Jednota, ktery spoleéné¢ s Radiem Daruvar informoval krajany

nepteruSovang, po celou dobu konfliktu na Daruvarsku.

4.5 Nasive valce

ey

Daruvar, Daruvar, jest¢ jednou Daruvar. Proto nas ten zivot te€si, ze v okoli ziji CeSi. Daruvar

a okoli."”

Film Nasi ve vdlce'® od reziséra Vladimira Kvasni¢ky byl natoéen v priib&hu roku
1991, kdy probihaly boje na Daruvarsku a okolnich oblastech, kde jsou ,,Ceské osady*.
Filmovy $tab navstivil Daruvarsko béhem nataceni dvakrat v rozmezi né¢kolika mésict.
Hodinovy snimek divédka pribézn€ seznamuje s n€kolika misty na Daruvarsku, kterad
postihl vojensky konflikt (Daruvar, Prekopara, Ivanovo Selo). Autor vede nékolik
rozhovori se svymi respondenty o jejich osobni zkuSenosti. Zajimavosti filmu je
skutecnost, ze béhem nataceni se autor vydal i1 do srbské Vojvodiny, kde natacel
s piisluSniky slovenské menSiny — tedy v dobé konfliktu v Chorvatsku na ,,druhé
stran¢*.

Film jako takovy je z hlediska obsahu velmi tenden¢né zaméteny, coz ale vychazi
z podstaty mista, kde se autor pohyboval a co sam zazil. Nékteré komentaie zni
s odstupem doby velmi zkreslené¢ a mohou vytvaret matouci dojmy u divaki filmu. Véci

zde jsou Cernobilé, bez hlubsSich analyz a komentait, coz vypovédni hodnotu snimku

'7 Jedna se o slova pisng&, kterou v avodu filmu Nasi ve vdlce zpiva redaktorkou Radia Daruvar pani
Zdenka Zvonarkova.

'8 Film Nasi ve vdlce: rezie, namét a scénaf: Vladimir Kvasnitka; dramaturg: Irena Gerova; producent:
Zden¢k Hradec; kamera: Antonin Kutik. Film byl nato¢en v koprodukei ¢ty tehdejsich subjektd, které
filmovy tym podpofily finan¢né i materidlové: Filmového studia Barrandov (v roce 1991 prispévkova
organizace), Ceské televize (vznik v roce 1991 rozdélenim Ceskoslovenské televize — Zakon o Ceské
televizi €. 483/1991 Sb.), NTV a.s. a Kratkého filmu Praha a.s. — Studio Ondra. Dilezita byla také
podpora Grantové komise (poradniho grémia ministra kultury CR) a pojistovny Kooperativy (tehdy
Kooperativy — ¢eskoslovenské druzstevni pojistovny a.s ). Komentat k filmu cetl herec Ondfej Vetchy.
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snizuje. Film Nasi ve vdlce je piesto jedineCny a svym obsahem cenny, protoze
autenticky zachycuje krajany v obtizné zivotni dobé a situaci ,,tady a ted*’. Zachycuje
vztek, litost, strach, beznad¢j, odhodlani branit se a nadéji na lepsi budoucnost. Ve
filmu je zachyceno také n¢kolik zajimavych udalosti. Plukovnik Jugoslavské lidové
armady ve vysluzbé, jehoz tikolem bylo zformovat ,,Ceskou jednotku* po vzoru druhé
svétové valky (vice viz kap. 10). Déle je ve filmu zachycen odjezd déti do doc¢asného
exilu do Ceskoslovenska. Nakonec jsou ve filmu zachyceni také dva dobrovolnici
z Ceskoslovenska. (Bartosova 1992: 16-17)

Rozhovor s rezisérem a dokumentaristou Vladimirem Kvasnickou viz Pfiloha €. 6.

Komentaf CTK viz Piiloha &. 7.

4.6 Tisic kilometr(i od domova

Druhy z filmi natocenych béhem vojenského konfliktu v Daruvaru nese nazev Tisic
kilometrii od domova."” Nazev filmu je dvojznaény. Tisic kilometrd od Ceska se
nachazi Ceska krajanskd komunita. Tisic kilometrii od domova — Chorvatska bylo v roce
1991 odvezeno 1700 déti z Daruvarska a okoli. Docasnym domovem se stala ubytovaci
zafizeni (rekreadni a zotavovaci zafizeni) v Ceskoslovensku.?’ Film pro Ceskou televizi
vyrobil Original Videojournal s r. 0. v roce 1992. Na filmu se podilel také Vybor dobré
ville.”!

Film tvofi dvé roviny. Jednu =znich pfedstavuji osobni zpoveédi déti
v Ceskoslovensku v pfedveder odjezdu zpét do Chorvatska. Ve druhé roving jsou

dotazovani lidé v Daruvaru, Ivanové Sele a Pakraci v dobé po névratu déti zpét domt

Y Film Tisic kilometrii od domova: rezie, nAmét a scénai: Marie Sandova; dramaturg: PhDr Hana
Jemelikova; producent: Ing. Jarmila Konifova; kamera: Petr Hyks, stiih: Vladimira Wildova, na snimku
spolupracovala i Vlatka Datnikova — soucasnd grafickd redaktorka krajanského tydeniku Jednota
v Daruvaru.

% Do konce listopadu 1991 bylo do CR dopraveno z okoli Daruvaru a oblasti Osijeka celkem 1720 osob.
Transporty doprovazely kamiony vezouci pro potieby krajant materialni pomoc, pfedevsim zdravotnicky
materidl, polni nemocnice, ptikryvky apod., ktery byl pfedan Ministerstvu zdravotnictvi Chorvatské
republiky. Pro déti a jejich doprovod bylo v CR zaji§téno nejen ubytovani a stravovani v rekreacnich
zatizenich, ale i dovybaveni, vyuka a sportovni a kulturni program. Celkem bylo od zafi 1991 do srpna
1992 vynaloZeno na u€ely humanitarni pomoci 31,2 mil. Kés + 0,5 mil. K& na dodavku okenniho skla
pro Daruvar. — zdroj: Spolecnd cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna [online]. Praha :
Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 25.8. 2003 [cit. 2009-04-18]. Digitalni knihovna.
Cesky. Dostupny z WWW: <http://www.psp.cz/eknih/1992cnr/tisky/t0025200.htm>.

Mista pobytu: Janské Koupele, Marianské Lazné, Vranov, Se¢, Chlum u Tieboné, Prose¢ u Skutce,
Spindlertv Mlyn, Staz pod Ralskem, Znojmo, Neslov u Nového mésta na Moravé, Kle¢na u Humpolce,
Maxicky u Dé¢ina, Zderaz, Se¢, Podébrady

2l vybor dobré ville, pozd&ji piejmenovan na Vybor dobré vile Nadace Olgy Havlové. Podrobnosti
o vzniku a poslani této nadace na: Vybor dobré viile - Nadace Olgy Havlové — http://www.vdv.cz/uvod/.
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(ptelom ledna a tnora 1992). Ob¢ roviny se ve filmu piekryvaji. Déti byly nataceny
pred odjezdem z Janskych Koupeli (BudiSov nad Doubravou obec Janské Koupele), kde
byly po dobu ¢tyf mésicti ubytované, a také béhem cesty domt do Chorvatska. Zabéry
z Chorvatska byly natadeny v dobé kratce po piijezdu z Ceskoslovenska. Autorka filmu
zde vede rozhovory s piibuznymi a blizkymi osobami téch, kteti zahynuli. Mezi nimi
jsou 1 déti, které se vratily z Janskych Koupeli a pfiSly o otce. Dal§im respondentem je
ale 1 naptiklad jeden z obrancil, ktery komentuje situaci pohledem cloveka, ktery se
Gi¢astnil obrany mésta, dale pak piedsedkyné Svazu Cechti v Chorvatsku pani Leonora
Janotova a dvé Zeny, které byly s détmi v Ceskoslovensku. Jedna se o bezprostfedni
zpovédi lidi zasazenych konfliktem. Filmatrskému tymu je naopak vénovan rozhovor
v tydeniku Jednota. (BartoSova 1992: 9; vice viz Ptiloha €. 8)

Pod vedenim rezisérky Marie Sandové vznikl v roce 1991 jesté jeden snimek. Zde
ovSem nevystupuje v roli rezisérky, ale v roli pedagozky z Filmové a televizni fakulty
AMU. Studenti tfetiho ro¢niku pod jejim vedenim natocili, taktéz v Janskych
Koupelich, dokumentérni film Pozdravy z dalky. Tento snimek zachycuje déti béhem
pobytu v Ceskoslovensku. Hlavnim poslanim snimku je zachyceni pozdravii déti svym

rodi¢tim a piibuznym do Chorvatska.

4.7 Daruvar

M¢ésto Daruvar (viz Ptiloha ¢. 1) lze pokladat za centrum ceské komunity / menSiny
v Chorvatsku. Mésto rozkladajici se v zapadni ¢asti Slavonie, na Upati pohoii Papuk se
honosi pfizviskem ,Jazeiiské*“. Pocatky historie mésta sahaji do 4. stoleti pfed Kristem
v souvislosti s vyuzivanim termalnich prameni. V 18. stoleti dochéazi opét ve spojitosti
s lazenistvim k rozvoji méstecka a ptichodu prvnich kolonisti ze zemi Rakouska. V této
dobé& patii zdejsi panstvi rodu Jankoviéovych, tehdy také mésto ziskava svij dnesni

nazev Daruvar.?

Jiz koncem 18. stoleti nachazime kompaktni Ceské osady v Ivancanech v blizkosti Bjelovaru.
V 19. stoleti Ceské osidlovani zacalo byt masovéj$i a probihalo rychle a soustavnéji. V zapadni
Slavonii, konkrétné ve vesnicich Kon&enice a Brestov, se Cesi poprvé objevili kolem roku 1810.
Pozval je sem majitel panstvi Daruvar a Pakrac Isidor Jankovi¢, aby tak posilil hospodatskou

zékladnu svého panstvi s mnoha vylidnénymi pozemky. (...) Roku 1873 byla zruSena Vojenska

** Chorvatsky nazev Zdralov grad — mad’arsky Daru var, Sesky Jerabi mésto — nékdy také prekladano
jako Volavci meésto.
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krajina a roku 1881 byla sjednocena s Chorvatskem, coz zavdalo podmét k nové Ceské kolonizacni

vIng probihajici v letech 1878—1890. (Perencevic, Rychlik 2007: 419—-420)

Cesi v Chorvatsku méli v roce 1990 oslavit 200. vyro&i prvni pfistéhovalecké viny
z Ceského tizemi. Piipravované oslavy ovSem zhatila vyhrocend situace v rozpadajici se
Jugoslavii. Namisto oslav, které mély vyvrcholit mésicnimi oslavami pod nazvem ,,200
let spole¢né” a dozinkami® v Bjelovaru, se konala ,pouze” etnografickd vystava.
Zastitu nad celou akci mél prevzit prezident F. Tudjman. Dne 5. ¢ervna 1991 za timto
i¢elem navstivila delegace Svazu Cechii a Slovaki Zahieb, kde osobné predsedkyné
Svazu pani Janotova seznamila F. Tudjmana s programem a soucasné ujistila
chorvatské vedeni, ze Ce$i a Slovaci v Chorvatsku maji zajem a cht&ji i nadale Zit
spolené¢ v miru sostatnimi narody a narodnostmi v Republice Chorvatsku.
(Selicharova 1991: 2) V souvislosti s pfesunem boji do oblasti zapadni Slavonie byly
doZzinkové slavnosti odvolany. OpoZdéné se slavnostni oslava uskutecnila spolecné se
400. vyro¢im narozeni Jana Amose Komenského, 85. vyrodim Ceské besedy
v Daruvaru a Prekopakie, 70. vyroéim tisku v Daruvaru, 65. vyroé¢im Ceské besedy
v Malych Zdencich, 70. vyro¢im Ceské zakladni $koly Komenského v Daruvaru
a 65. vyro¢im Matetské Skoly Ferda Mravenec v Daruvaru 20. listopadu 1992.
(Bartosova 1992: 4-5)

Koncem srpna roku 1991 (20. 8.) zazil Daruvar prvni minometny tutok. Srbové, ktefi
odesli do okolnich hornatych lesi, zagali z hornaté oblasti pohoti Papuk®* podnikat své
utoky. V pocatku konfliktu tvofilo obranu mésta velké procento obyvatel ceské

narodnosti.

Nase Cechy nemusel nikdo mobilizovat. Oni se hlasili mezi prvnimi, ale ja to neberu, e §li bojovat
proti Srbtim, oni §li zkratka branit to své, protoze se citili ohrozeni. Nezacali stfilet Chorvati ani Cesi.
Srbové zacali ostielovat ¢asti mésta, vystielovat ty granaty. (rozhovor vedeny J. Tamou, Anonymni

respondent, Daruvar, ¢erven 2005)

V pocatcich tohoto vojenského konfliktu oficidlné existovaly ve staté pouze dvé

ozbrojené slozky. Jednou z ozbrojenych slozek byla jugoslavska lidova armada (JLA) /

2 Dozinky, tradiéni zptsob &eské krajanské prezentace, kdy jsou predstavovany tradiéni zemé&délsko -
technologické postupy, které si prvni migranti piinesli s sebou z Ceskych zemi

2 Pohoii Papuk — oblast, ktera byla v obdobi let 1991-1992 obsazena paravojenskymi jednotkami Srbi,
logisticky podporovanych jugoslavskou armadou. Daruvar lezi v niziné (159 m.n.m.) a cely je obepinan
zvIlnénou vysocinou, z které byl po celou dobu ostfelovan a napadan.
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jugoslovenska narodna arnika (JNA), druhou pak Policija - ministarstvo unutrasnjih
poslova (MUP) / Policie — jednotky ministerstva vnitra. JLA byla podfizena prezidiu
Jugoslavie a federdlnimu parlamentu, policie pak spadala do kompetence jednotlivych
republik. Zvlastnosti jugoslavské vojenské doktriny byla tzv. teritoridlni obrana (TO),
coz byly ve své podstaté¢ rezervni jednotky JLA sloZzené z rezervistl. Jednalo se
o vojenskou organizaci, kterd byla zfizena po roce 1969 i jako reakce na vpad vojsk
Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska. TO podobné jako policie patfila pod spravu
republik. Jejim hlavnim ukolem byla lokélni obrana. V roce 1991, po vypuknuti bojt
mezi Chorvaty a Srby, se TO stala jednim ze zékladii pozdé¢jsiho chorvatského vojska.
(Jednalo se spiSe o personalni zdroj vojska, protoze TO byla predtim oficidlni
jugoslavskou armadou odzbrojena.) Vzniku chorvatského vojska ovSem piedchéazelo
vytvoreni tzv. Zboru narodne garde (ZNG) / Zboru narodni gardy pod hlavickou MUP.
Dtivodem organizace ZNG pod hlavickou policie byl fakt, ze Chorvatsko v této dobé
stale bylo formaln¢ soucasti Jugoslavie bez pravniho naroku na vlastni armadu. Zména
nazvu ze ZNG na Hrvatska Vojska / Chorvatské vojsko probéhlo az 3.11. 1991.%°
Obyvatelé Daruvarska, véetné Cechii, se od okamzikil, kdy doslo k prvnimu ttoku na
Daruvar, dobrovolné hlasili do jednotek MUP a podileli se na pfipravé a organizaci
obrany mésta. (PfihlaSka do domobrany viz Pfiloha ¢. 9.) Béhem zéti 1991 v Daruvaru
vznikl 52. samostatny prapor ZNG (pozdéji HV) (3. 9. 1991 — oficidlni den vzniku)
(Curak 2006), ktery &ital 1032 osob.® Kromé& vyse zminénych vojenskych uskupent,
vznikaly také spontanné tzv. oddily narodni obrany (ONZ) neboli domobrany. V té se
od 3. zafi 1991 do 15. biezna 1992 vystiidalo 1230 osob (z toho 398 Ceské narodnosti).
Pravé na tuto cast obrany se budeme zamétovat v dalsi Casti prace, a to na ptikladu

Horniho Daruvaru (viz kapitola 10).

4.8 Organizace Cech(i v Chorvatsku

Jak jiz bylo uvedeno v piedchozi kapitole a kapitole ,,Kultura identitou/identifikaci®,
ptichazeli Cesi do Chorvatska v n&kolika vinach. V otdzce diivodii migrace existuje

jesté jedno kritérium, které bylo zminéno pouze okrajové. Jedna ¢ast migrace probihala

3 Oruzane snage Republike Hrvatske [online]. Zagreb : 2004-2005 [cit. 2009-06-09]. Webové stanky.
Chorvatsky. Udalosti ohledné¢ formovani armady v roce 1991. Dostupny z WWW:
<http://www.osrh.hr/data/krono_hr.html#1991>.

% 7 nich bylo 724 Chorvat (72%), 231 Cesi (22%), ostatni — Madati, Srbové, Italové, Jugoslavci,
Némci, Slovinci, Muslimové, Albanci, Romové, Cernohorci, Bulhafi ad. (6%) (Bartosova 1992: 9—10)
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do mést a druhd na venkov. V piipadé venkova se jednalo zejména o rolniky, v ptipadé
mést Slo pfedev§im o femeslniky, l1ékate, inZzenyry, vojaky, 1ékate, hudebniky apod.
Pravé proto, Zze dochazelo nejdiive ke sdruzovani ve méstech, vznikly prvni besedy
pravé zde (1874 Zahieb, 1899 Dubrovnik, 1885 Sarajevo, 1868 B¢lehrad). Z prvnich
,venkovskych“ besed v Chorvatsku, vznikaji prvni vroce 1907 v Daruvaru
a Prekopakie (v roce 2007 probéhly velké oslavy vyroci obou besed). VétSina ostatnich
besed na Daruvarsku vznikd az po prvni svétové vdlce, po osamostatnéni
jihoslovanského statu i Ceskoslovenska. Pfedci dnesnich krajanti s sebou piinaseji také
urcité zplsoby spolkového Zivota. Jiz na konci 19. stoleti vznika obchodni a spofitelni
druzstvo, pozdgji Ceskoslovenska banka (1921), po osamostatnéni Kralovstvi SHS je
zde i pokus o vznik politické strany. V roce 1911 zacinaji v Zéhtebu také vychazet
prvni &eské noviny na izemi Chorvatska — Cesky list (1911-1914), Ceskoslovenské listy
(1914-1921), Hlas (1922). Vroce 1922 zacdinaji v Daruvaru vychazet noviny pod
nazvem Jugoslavsti Cechoslovdci s piilohou pro déti. Posledni zmifiované se vénovaly
vice venkovu, proto ptetrvaly az do roku 1941, do vzniku faSistického chorvatského
stitu NDH (Nezavisna drzava Hrvatska), kdy stejné¢ jako jiné formy sdruzovani
mensiny zanikly.

Dne 29.6. 1921 zéastupci 36 Ceskych a slovenskych spolkii zakladaji v Osijeku
Ceskoslovensky svaz. Vroce 1941 pii zaniku sdruzoval Svaz 109 &eskych
a slovenskych spolkii. (Perencevi¢, Rychlik 2007: 420-422) Krom¢é Svazu existovalo
i Sdruzeni ceskoslovenskych Zen, hasi¢ské spolky, Sdruzeni venkovského dorostu,
Sokol.

K obnové cesky tisténych novin dochdzi v roce 1946 pod nazvem Jednota. Svého
vrcholu, co se ty¢e nakladu, dosdhla v roce 1968, kdy vychdzelo pres 6000 vytiski.
Mnoho z nich odchézelo do Ceskoslovenska, protoZe se jednalo o ,,svobodngjsi formu
¢eskych tiskovin. (Blaha 1992: 11-12)

Prvni vlna migranti z tizemi Ceského kralovstvi odchazela na tizemi Chorvatska
pred ¢eskym narodnim obrozenim. Ve své podstaté tedy dochazelo ,,pouze® k vnitini
migraci uvnitt jednoho statu. Druhd vina migrantti odchézela do Chorvatska v prube¢hu
¢eského narodniho obrozeni a obdobi po ném, jiz s etnickou identitou ¢lenti ¢eského
naroda. K vlastni krajanské organizovanosti dochazelo az na par vyjimek po vzniku
Ceskoslovenska a Jugoslavie. V oblastech, kde v Jugoslavii Zili ¢eti krajané, dochazelo
k institucionalizaci spolkového Zivota (podobného jako v Ceskoslovensku samotném).

To vSe 1 s velkym piispénim praveé ¢eskoslovenskych instituci.
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4.9 Postmoderna a pristup k identité

V ramci postmoderniho diskurzu vzniklo mnoho teoretickych rovin studia spole¢nosti.
Jednim znich je i tzv. politika identit, Cerpajici svlij ideologicky zdklad ze studia
Clovéka a spolecnosti prostiednictvim ,kultury”. Kultura je diskutovana v mnoha
rovinach a vyznamech. Podstatou kultury v postmodernim vyznamu politiky identit je
fakt, Ze existuje mnoho kultur, které existuji vedle sebe na stejné trovni.
Prostiednictvim téchto kultur, zalozenych na jedineCnosti Clenti, jejich zéstupci
prosazuji sva domnéla prava. Koncept politiky identit vychazi myslenkové z poloviny
minulého stoleti, kdy doSlo kpolitické a kulturni emancipaci mnoha
narodnich/nérodnostnich 1 margindlnich spolecnosti. Piestoze S§lo o teorii nejprve
aplikovanou na spolecnosti s kolonidlni historii, které postupné ziskaly nezavislost,
rozsitil se tento diskurz i do zapadni spolecnosti, kde se pomérné zivelné etabloval.
Pfestoze je koncept politiky identit univerzalné pouzitelny naptic¢ spolecnostmi, je to
praveé Casta frekvence pouzivani/zneuzivani pojmu ,kultura®, co z néj €ini cil kritiky.
Kulturalisticti autofi jsou kritizovani za Spatné chépani pojmu kultura, protoze s nim
pracuji ve vyznamu hodnotového systému namisto systému vyznamu. ,,Kultura tedy
obsahuje vSe, co mé pro zkoumanou spole¢nost vyznam.* (Chabal, Daloz dle Hordkova
2008: 203) Politika tak neni néstrojem kultury, politika je projevem spolecnosti se
specifickou kulturou, kdy je kultura klicem k vykladu politiky. Podobné soudi Bayart:

Na rozdil od kulturalisti Bayart tvrdi, Ze existuji tzv. kulturné nedefinované spolecnosti, jejichz
identita je v pohybu diky procesim kulturni zmény — inovacim, kulturnim vypdjckam, smisenym
manzelstvim apod., a které produkuji vicejazyéné komunity, synkreticka socialni prostiedi

a kosmopolitismus. (Bayart dle Horakova 2008: 203)

Teoretické diskuze nad pfistupy studia kultury jsou pomérné rozsahlé a zajimavé,
cilem této prace vSak nejsou. Doba velkych paradigmat je pry¢, proto je nanejvys
dalezité neomezovat se jednim nebo druhym teoretickym piistupem. To, co je
aplikovatelné u jedné spolecnosti, nemusi platit jinde.

Vzhledem ke kontextu této prace, v niz zkoumame skupinu lidi, ktera odvozuje sviij
ptvod na principu etnicity, a tedy i kultury (Cesi v Chorvatsku), shledavam na zaklads
vlastniho vyzkumu (zucastnéného pozorovani) kulturalisticky pfistup (politiku identit)
za vhodny k popisu tamni situace. Pfestoze se pfislusnici ¢eské komunity v Chorvatsku

pokladaji za Cechy, mluvit o ¢eské narodnosti miize byt diskutabilni, protoZe v§ichni
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jsou obcany Republiky Chorvatsko, a tedy i1 integralni soucasti mistni chorvatské
spolecnosti se v§im, co k tomu patii. Rozboru krajanského zivota se budeme vénovat

v dal$ich Castech této prace.

Od 70. let 20. stoleti se na etnické mensiny a skupiny zacalo pohlizet jako na ,,zajmové skupiny,
které soupeti s dalsimi subjekty spolecnosti o zdroje a snazi se vici statu uplatiiovat naroky, resp. si

na ném vydobyt uréité vyhody. (Savelkova 2007: 229)

4.10 Kulturni studia — Terry Eagleton: Idea Kultury

Vznik akademické discipliny kulturnich studii se datuje do 50.—60. let 20. stoleti. (...) Kulturni studia
si nepfivlastnila pouze oblast kultury. Zajimaji je i ostatni ,,derivaty kultury, zejména identitu. (...)
Kulturni studia pojimaji identitu jako reakci na vnéjsi prostedi. Politika identity v podstaté znamena,
ze marginalizované ¢i utiskované skupiny zpochybriiuji a znovu vyjednavaji své identity, které jim

byly vnuceny vétsinovou spolecnosti. (Horakova 2008: 201)

Ptestoze byl teoreticky zaklad kulturnich studii poloZzen v poloviné minulého stoleti
v souvislosti s dekolonizaci a narodné-osvobozeneckou emancipaci, myslenkovy proud
stavici kulturu do stfedu pozornosti pfetrval a expandoval i v ,,domacim® zapadnim
prostiedi. Plati to zejména ve spojitosti s emancipaci nestatnich narodd, etnickych
skupin, ale i s rozvojem zapadni ,,nové* popularni kultury. Postmoderna jako ideovy
proud vyjadiujici svobodu mysleni ¢lovéka tak predstavuje kritiku masové kultury
a zivotniho stylu vétSiny a klade diiraz na minoritni proudy ,.kultury*. Spojenim kultury
aidentity vznikd ndstroj minoritnich skupin, tzv. politika identit, jejimz hlavnim

nastrojem je osobitd kultura daného spolecenstvi.

Za naSe moderniho pojeti kultury vdéc¢ime z velké Casti nacionalismu a kolonialismu, stejné jako
vzestupu antropologie ve sluzbach imperialni moci. (...) Idea odlisné etnické kultury s politickymi
pravy zalozenymi jen na etnické zvlastnosti se poprvé objevila v souvislosti s romantickymi

nacionalisty, jakymi byli Herder a Fichte. (Eagleton 2001: 35)

Jinymi slovy, politickd pfevaha jednoho statu a jedné kultury zpiisobila politickou
podiizenost statu jinému. Takto podrobena spolecnost, chtéla-li prezit, musela uchovat
svoji kulturu. Takto zachovana kultura (pozdéji nazyvana etnickou identitou) se
postupem doby stala vychozim prostfedkem vlastni emancipace, a to at v euro-

atlantické spolecnosti samotné, tak i v dekolonizovaném svété jako takovém. Jednim
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z projevu takového politického boje miize byt nacionalismus, kterému jsme se vénovali
v tvodu prace nebo také socialni hnuti touZzici po uznani svych prav, at’ jsou zalozena na
etnicité (napt. ¢eska mensina v Chorvatsku) nebo naptiklad na sexudlni orientaci nebo

¢emkoliv jiném, co jedny odliSuje od ostatnich.

Od Sedesatych let se vSak slovo ,.kultura“ to¢i kolem své osy a nabyva v podstaté¢ protikladného
vyznamu. Dnes znamena spise potvrzeni specifické identity — narodni, sexualni, etnické, regionalni —

nez jeji transcendenci. (Eagleton 2001: 49)

V ptipadé kulturnich studii je tento néstroj odliSnosti spojovan s pojmem ,kultura®.
Na zacatku této prace byla kultura diskutovéana a délena na vSeobsahujici civilizaci jako
Kulturu s velkym ,,K* a na kultury jako specifické projevy spolecenstev lidi (narodu).
Fakt je, ze se v ruku v ruce jdoucim rozpadem kolonialnich soustav a snim spojenym
spoleCenskym uvazovanim o spolecnosti zacal rozpadat i systém hodnot zapadnimi
staty reprezentovany. Kritika euroatlantické kulturni dominance oteviela cestu na svétlo
pro mnoho mensinovych spolecnosti, které se takto vyvolanou diskuzi ptihlasily o sva
politicka a kulturni prava.

V momentech lidskych déjin za posledni dvé stoleti bychom nalezli mnoho ptipada,
kdy se kulturni spoleCenstva proménila v narody a ty pak vytvorily ndrodni staty.
Politiku identit 1ze ovSem uplatiiovat i u etnickych nebo narodnostnich mensin, které
0 samostatny stat neusiluji.

Kultura se stala politickym néstrojem odliSujicim jedny od druhych, shromazdistém
jednotlivosti, za které stoji bojovat nebo naopak, které 1ze opustit nebo vymeénit za jiné.
»Kultura ve smyslu identity ma odpor vici univerzalité¢ a individualité a ocefiuje spise
kolektivni specifi¢nost.” (Eagleton 2001: 67) Hovofime-li tedy o pravech etnickych
mensin, oklikou se tim vracime k diskuzi o tom, kdo je a kdo neni mensinou a kde ji je
a kde ji neni. V kontextu statnich a nestatnich naroda hraje dtilezitou roli pravé etnicita,
kterd je velkou mérou zdrojem narodni identity. V dob€ vzniku ndrodnich stéti
v evropském prostiedi, zejména v 19. stoleti, byl politickou vahou pravé nacionalismus,
ktery ospravedlioval nutnost mit vlastni narodni, kulturou (ndrodni kulturou) zastitény
stat. Proces ,,zpozdéni®, ktery kolonizace v n€kterych castech svéta zpiisobila, se v dobé
po dekolonizaci stal divodem modernizace a touhy po narodnich statech, coz ¢astecné

pfetrvava az do soucasnosti — jen je namisto pojmu ,dekolonizace* nazyvan
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»emancipaci / touhou po samostatnosti atd.*“. Vznik nezévislého Kosova v roce 2008 je

toho dikazem.

Narodni stat neoslavuje ideu kultury kategoricky. Naopak, jakakoliv narodni nebo etnicka kultura se
prosadi pouze prostiednictvim jednoticiho principu statu, a nikoli vlastni silou. Kultury jsou
z podstaty netplné a potiebuji pomoc statu, aby se staly sami sebou. Z pohledu romantického
nacionalismu proto vSechna etnika maji pravo na vlastni stat uz proto, Ze jsou odliSnym narodem a ze
stat je nejlepsi realizaci etnické identity. (...) Pravé ptedpoklad vnitfni souvislosti mezi kulturou
a politikou pfispél ktolika pohromdm moderniho svéta, vnémz na stejném uzemi bojuji za

suverenitu rizné narodnostni supiny. (Eagleton 2001: 71)

Abychom setrvali u ¢eské mensSiny v Chorvatsku, je tfeba si uvédomit postaveni
jednotlivych mensin na tzemi byvalé Jugoslavie. Jugoslavie jako stat jihoslovanskych
narodll vznikl jako suplement jiného, vice narodniho a ndrodnostniho/etnického statu
(Rakouska-Uherska). Na konci osmdesatych let 20. stoleti v tomto state jiz neexistovala
jakakoliv politickd vile, aby spole¢ny stat déale existoval. To, co zaCalo v Sedesatych
letech na Zéapad€ i v kolonidlnim svété, se promitlo také v totalitnich, komunistickych
zemich vychodni Evropy. Stejné jako vznikla hnuti ptivodnich obyvatel svéta, hnuti za
lidska prava Zen, homosexualli, hippies a mnoha dal§ich na jedné strané, rozkvetla
lidové hnuti 1 na stran¢ druhé ve vychodnim bloku, kde prosazovala svijj ,,boj* za lidska
prava narodi a etnickych skupin. V Ceskoslovensku to byla na po¢atku Sedesatych let
napf. federalizace staitu (i kdyz jen po formdlni strance), kterd vedla ke
»zrovnopravnéni“ Slovenska vramci spolecného statu ¢i zalozeni prvni romské
iniciativy v podob¢ organizace ,,Svazu Cikanid-Romu‘“ v roce 1968. Podobn¢ probéhlo
v Jugoslavii ve druhé poloviné Sedesatych let n¢kolik masovych protestii podporujicich
demokratizacni snahy. V roce 1971 doslo k tzv. chorvatskému jaru, kdy predstavitelé
Chorvatska (Savka Dabcevi¢-Kucar a Mika Tripalo) pozadovali vétsi samostatnost
chorvatské federalni vlady. SkuteCnost, ze se jednalo o totalitni, komunistické zem¢,
které jakékoliv nacionalistické projevy nasilné potlacovaly, vedla k tomu, Ze se boj
nacionalismu zastitujicich kulturou ptenesl do devadesatych let, kdy v obou ptipadech —

v Jugoslavii i v Ceskoslovensku zpiisobil rozpad téchto zemi.

Paradoxem politiky kultury je to, Ze clovek potiebuje identitu k tomu, aby se citil svobodny a mohl

se ji zbavit (...) Nejméné¢ inspirativni druh politiky identit prohlasuje, Ze nasi pln¢ vyzralou identitu
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potlacuji druzi. Inspirativnéj§i jsou pak ty, které kladou pozadavek k rovnosti s ostatnimi tak, aby se

¢loveék mohl svobodné rozhodnout, ¢im chee byt. (Eagleton 2001: 78—79)

Stejné€ jako pouZivaji politiku identit jako nastroje politického boje nestatni, popf.
nesamostatné ndrody touZzici po vlastni emancipaci, pouzivaji mensiny / narodnostni
mensiny svou etnicitu pro zdiraznéni svych potfeb. Pfestoze postmoderna, uvazujeme-li
postmoderni spolecnost jako multikulturni a mnohoznacnou, ze své podstaty hranice
porusuje, soucasné tim kulturni/etnicka spolecenstva nuti vice a vice prosazovat sama
sebe praveé prostiednictvim kultury. K tomu, aby ale nedoslo k asimilaci nebo vymizeni
etnika, je nutné etnicitu/kulturu udrzovat a rozvijet. Otazkou ovsem zlstava, kam az je
pro kazdou kulturu ,,zdravé* zajit a kdy se z etnicity stdva jiz pouze nastroj, tedy
politika kultury (v podstaté politizace a ,,zaprodavani identity*). ,,.Cim vic je kultura
véci obchodu, tim vic nuti trzni disciplina ty, kdo ji vytvareji, ke konzervativnim
hodnotam, jakymi jsou opatrnost, odpor k novotam a obavy z rozvratnictvi.“ (Eagleton
2001: 83—84) I v tomto piipad¢ je tedy mozné chapat kultury ve dvou trovnich. Kulturu
jako soubor hodnot a kulturu jako zpisob Zivota. Tyto dvé roviny se nemuseji navzajem
vylucovat, ba naopak jsou Casto druhou stranou jedné mince. Mizeme tedy souhlasit
s tim, ze toto vnimani kultury je dokonce velmi Casté, protoze na jedné stran¢ kulturu
vytvaii komunita, pro kterou je Zivot neukonc¢enou linii této kultury. Na druhé stran€ je
tato kultura souborem hodnot, které komunité zajiStuji podporu majoritni kultury /
majoritni spolecnosti v rdmci multikulturni obcanské spolecnosti. To, Ze existuje
etnickd kultura charakterizujici urcitou skupinu obyvatel, neznamena, ze etnicita/kultura
této skupiny je navzdy zakonzervovana a nepropustnd. Znovu se tu tedy potvrzuje

pravidlo, Ze postmoderni spole¢nost je zaloZzena na propustnosti a individualité.

Podle Williamse nejde o kulturni politiku, ale o politiku kultury. Politika je ptedpoklad, jehoz
dasledkem je kultura. (...) Jiz sama piedstava osvobozujici kulturni odli$nosti predpoklada, ze vse
kolem nés je dobré, a tim nakonec vede k politice v§eobecné rovnosti. K té se vS§ak mnozi stoupenci
politiky identity paradoxné stavi nepiatelsky nebo lhostejné. Jenze zadna ,kulturni politika® ve
smyslu urcitych, specificky kulturnich forem politiky neexistuje. Naopak, kultuie neni politika viibec
vlastni. (...) Kone¢nym cilem politiky kultury je vratit vécem jejich neskodnost tak, aby ¢lovék mohl

zpivat, malovat nebo se milovat bez naléhavych politickych spori. (Eagleton 2001: 136)

S citovanym odstavcem je nutné souhlasit z n€kolika divodi. To, Ze se kultura,

zejména pak ,,zitd kultura®, dostala na pole politiky, je disledkem emancipacnich snah
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kulturnich/etnickych skupin. V soucasny ptipad — postaveni Cechti v Chorvatsku je
nutné zasazovat do mistniho politického kontextu a situaci z nich vychézejicich. Druha
svétova valka 1 ,,domovinska“ valka v devadesatych letech zpisobily aktivni zapojeni
kulturnich/etnickych spolecenstev do politiky noveé vzniklych statii. V obou ptipadech
se jednalo o ,narodnostni“ podporu (Cesi bojovali a podporovali), kterda vedla
k opétovnému uznani, potvrzeni a podpofe téchto kulturnich/etnickych spolecnosti
v novych statnich celcich. V ptipad¢ takového ohrozeni, jaké valky predstavuji,
dochazelo k upeviiovani a pozd¢jSimu rozvoji skupin (tzv. Simmelovo pravidlo —
vnitini soudrznost skupiny je zavisla na vnéjSim tlaku). Vélka v devadesatych letech
zapusobila jako ,,zpomalovac® probihajici asimilace a naopak se stala pravé onim
prostfedkem sebeidentifikace a sebepotvrzeni. ,,My jsme tu dnes, abychom pokracovali
v dile naSich ptedkll. Vazime si své minulosti, svého ptivodu, jsme hrdi na slavné ¢eské
déjiny a cCeskou kulturu, a také milujeme tuto zem, kraj a mésto.” (Stranikova 2007:

3-4)

4.11 Bojovali jsme, mame pravo, chceme

.My Cesi jsme bojovali za nae domovy, nasi chorvatskou vlast a jsme na to pysni.”
S postupem doby prichazi ale také urCité vystfizlivéni z obdobi euforie a nastava
poptavka: ,,Bojovali jsme, a proto mame pravo a chceme!* Etnicita (etnicka identita /
narodni identita) se stdva nutné prosttedkem politického boje za uznani zéasluh
a narokovanych kulturnich prav. Ptestoze narodni (chorvatskou) identitu nikdo
nezavrhuje a nepopird, postupné vytracejici se identitu etnickou/Ceskou chce skupina
udrzet a zejména dale rozvijet. Minimalnimi prostiedky pro takovou snahu pro ¢eskou
komunitu je udrzeni stavajicich prav, mezi ktera patii zejména Skolstvi, média
a instituce. V obdobi existence Jugoslavie byly narodnostni menSiny obdafeny
mnozstvim kulturnich prav. Protoze se oficidlné nikde neuvadéla etnicka ptislusnost
v politickém smyslu, vzdy se jednalo o podporu jugoslavskych kulturnich
instituci/spolkt s ,,jinou kulturou (kultura ¢eska, srbskd, muslimska, romska, albanska
a dal$i). V obdobi po rozpadu Jugoslavie a vzniku samostatného chorvatského statu
doslo pouze k castecné obnové. Doposud nebylo naptiklad obnoveno vysilani televize
s Cisté Ceskym poradem, ktery zajiStovala regiondlni televize, nebyly navraceny Ceské
popisky ufadi, napiiklad i z obav pted nutnosti zavést také popisky srbské. Naopak bylo

zachovano piilhodinové vysilani v ¢estiné na Radiu Daruvar, byl zachovan tydenik
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Jednota a vzdélavaci systém v Seském jazyce, instituce Svazu Cechil, post poslance
v chorvatském parlamentu a nové i mensSinové rady. Pfestoze / pravé proto, ze je
v soucasné dob& Ceskd menSina obdafena menSinovymi pravy jak na lokalni urovni
mésta, zupanije, tak i parlamentu, dochdzi k opakovanému snizovani poctu ¢lent ceské
komunity (s¢itani obyvatelstva — viz Pfiloha ¢&. 4; srov. téZ Satava 1994). Tim, Ze byla
men$indm ,,dana*“ politickd odpovédnost za sebe samé, byla jim svéfena i urcitd
odpovédnost obecné. Problematika souc¢asnych obcanskych a menSinovych problémt se
timto zna¢né zkomplikovala. Skute¢nost, Ze pfislusnici mensin maji na jednu stranu
moznost volit svého mensinového poslance omezuje na strané druhé jejich pravo volit
politicky, a tim padem se vyjadfovat k celospoleCenskym problémiim ve svém state.
Pokud se tedy pieneseme do roviny obcanské odpovédnosti, pfislusnici menSin musi
volit mezi svou ,obCanskou“ odpovédnosti a prdvem volit jako piislusnik
etnické/kulturni mensiny. Vznika tak troji problém. Za prvé — poslanec za ¢eskou a
slovenskou mensinu je sice zvolen ,,vzdy“, jeho mandat je ovSem dan naptiklad ,,pouze*
nckolika stovkami hlasti. Za druhé — lidé-krajané nemaji viili volit mensinové rady.
Opakované k volbam pfichdzi malé mnozstvi lidi, protoze se domnivaji Ze jejich
»ceskost neni politickd, ale kulturni. Politickd reprezentace menSiny je tudiz
redukovéana slabym mandatem a stava se ,.elitdiskou® instituci v celku malého poctu
lidi, coz je ale problém napiiklad i Svazu Cechtl, jeZ je zastupovan stejnou skupinou lidi
po mnoho let beze zmén. Za tfeti — mnozstvi financi ptidélovanych statem se odviji od
poctu prislusnikli dané mensiny. Je tedy v budoucnosti mozné, ze pocet lidi hlasici se
politicky (tzn. oficidlnim se piihlaSenim se k Ceské narodnostni mensSiné formou
oficialniho scitdni obyvatelstva a zapisu v matrikdch) k mensin¢ klesne natolik, ze se
zredukuje finan¢ni podpora statu, omezi se politickd prava (post poslance, pravo na post
mistostarosty nebo starosty v Daruvaru, pravo na zfizovani menSinovych rad,
dvojjazyCnost atd.) i prava kulturni (Svaz nebude nadale financovan, tzn. v krajnim
pfipadé¢ mulZe prestat vychazet tydenik Jednota, protoze nebude nikdo, kdo by ho
financoval, mize se omezit i ceské skolstvi).

MensSina tak dospéje do bodu, kdy nastane pfirozena asimilace, protoze lidé/krajané
nevyuzivaji své politick¢é pravo a piedev§im nepocituji odpovédnost vici ,,sveé*
narodnostni mensing. Piestoze takto katastroficky scénéf v soucasné dobé neplati, neni
vyloucené, ze k takovému sledu udélosti v budoucnu nemtize dojit. Z pohledu soucasné
situace na Daruvarsku je etnicka identita krajani zalozena piedev§im na kultufe.

Politika je spiSe nutnosti danou komunikaci se statem a také vysledkem domovinské
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valky. Rovnice ,,po€et krajanli — pravo — finance — Skolstvi — instituce® je ovSem
nasnadé€. Proto, aby byli krajané i nadéle schopni institucionalné existovat, se musi ftidit

»politikou identit* a sva prava uplatiiovat.

jazyk

Skolstvi pravo

politika T kultura

historie

obr: Identita ¢lovéka je komplexnim souhrnem faktori danych svym blizkym i $ir§im okolim, a to jak
v prostoru, tak v ¢ase.

5. Instituce

Po formalni strance lze rozdélit instituce zabyvajici se ¢eskou komunitou v Chorvatsku
na dvoji. Prvni z nich pfedstavuje Svaz Cechii v Republice Chorvatsko, ktery ptisobi
pfevazné na poli kulturnich aktivit a m4 pro komunitu vyznam po strance ,.etnicity* —
komunikace uvnitf menSiny. Druhou ¢asti jsou politické instituce, které maji ¢eskou
komunitu/mensinu zastupovat politicky (poslanec za ¢eskou a slovenskou narodnostni
mensinu, mensinové rady). Mensinové rady a poslanec maji (naopak od Svazu) vyznam

piedevsim pro chorvatsky stat — komunikace menSiny a statu.

5.1 Svaz Cechl v Republice Chorvatsko

ZastteSujici organizaci ceskych krajanli v Republice Chorvatsko je v soucasnosti
spoledenska organizace ,,Svaz Cechtl v Republice Chorvatsko® (pozn. déle pouze Svaz)
(Zakon o udrugama / Zakonu o sdruzovani). Svaz v sob¢ integruje 26 samostatnych
besed, které vétSinou pocetné odpovidaji obcim, kde je pocetnéjsi zastoupeni krajana

(pocet lidi nutny pro zalozZeni besedy / obanského sdruzeni jsou podle zékona tii lidé¢).
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Ve zkoumané oblasti existuje napi. Ceska beseda Daruvar, Ceska beseda Horni Daruvar

ad.

Svaz Cechii je nestranickou organizaci zaméfenou na péstovani a rozvijeni vlastni kultury,
matetského jazyka a uchovani narodni identity. Jeho ¢innost probiha v jednotlivych sekcich - radach:
$kolni, kulturné osvétové, divadelni, historické, informacni a vydavatelské. Svaz Cechit v RCH ma
isvly znak, ale pouziva i ceskou vlajku, tj. symboly schvalené Radou pro narodnostni mensiny

v RCHY

Poté co se v roce 1992 oddélila slovenskd komunita v Chorvatsku a vytvoftila svou
vlastni kulturni instituci (Svaz Slovaki — disledek rozpadu Ceskoslovenska), sdruzuje

Svaz pouze &eské krajany v tzv. Ceskych besedach.

Ceské besedy jsou ob¢anska sdruzeni, v nichz Cesi na tizemi Chorvatska pecuji o sviij jazyk
akulturu. (...) Podle poctu clent, jejich zayjmi a spolkovych tradic je pak kulturni Cinnost
jednotlivych besed velmi riznoroda. Nejoblibenégjsi jsou folklorni skupiny, cetné jsou i dechovky a
divadelni skupiny, které maji nejdelsi tradici. Neékteré besedy maji knihovny, pévecké skupiny a
loutkové divadlo. Své specializované, odborné zajmy uplatiuji ¢esti krajané v klubech; vytvarnici
maji klub KV, daruvarsky radioklub Jan Hus je nejpocetnéjsi a na trofeje nejbohatsi spolek technické
kultury na Daruvarsku. T¥inact krajanskych spolkil je majitelem svého Ceského domu, osm Ceskych
besed obdrzelo kulturni domy od obecnich a méstskych uradu k trvalému pouzivani a tii krajanské
spolky maji pouze mistnosti k pouzivani. V ramci pomoci pii obnové a rekonstrukci Ceskych

narodnich domi a $kol v Chorvatsku vénovala Ceska republika v letech 19972008 téméi 15 miliont

kun na tyto Géely.”®

5.1.1 Financovani

Finanéni podpora krajanskych institucich je sloZena znckolika zdroji. Zéakladnim
kamenem je financovani zrozpoctu Republiky. Pravo na financovani aktivit
narodnostnich mensin je dano Ustavnim zdkonem o prdavech ndrodnostnich mensin
(Ustavnog zakona o pravima nacionalnih manjina). Financni ptispévek z chorvatského

republikového rozpoctu je rozd€lovan prostfednictvim Rady vlady pro narodnostni

" Svaz Cechii v Chorvatsku [online]. Daruvar : Svaz Cechil v Republice Chorvatsko, 2007 , 2007 [cit.
2009-05-05]. Webové stanky. Cesky. Dostupny z WWW: <http://savez-
ceha.hr/index.php?option=com_content&task=view&id=44&Itemid=14>.

2 Svaz Cechii v Chorvatsku [online]. Daruvar : Svaz Cechii v Republice Chorvatsko, 2007 , 2007 [cit.
2009-05-05]. Webové stanky. Cesky. Dostupny z WWW: < Svaz Cechii v Chorvatsku [online]. Daruvar :
Svaz Cechil v Republice Chorvatsko, 2007 , 2007 [cit. 2009-05-05]. Webové stanky. Cesky. Dostupny z
WWW :<http://savez-ceha.hr/index.php?option=com_content&task=view&id=4&Itemid=5>.
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mensiny. V pfipadé ceské menSiny je rozdélen na dvé cCasti. Jedna je urCena na
financovani Svazu, potazmo Ceskych besed, druha ¢ast je uréena na provoz Novinové-
vydavatelské instituce Jednota v Daruvaru. Celkovy obnos pro roky 2007 a 2008
dosahoval ¢astky piiblizné 1 500 000 kun pro Svaz a 1 900 000 kun pro Jednotu. Tyto
Castky jsou do urcité miry jest¢ doplnény financemi ostatnich subjektd (viz Svaz
a Jednota).

Dal$im zdrojem financi je pak ptispévek Ceské vlady, ktery se v soucasnosti fidi
»Programem podpory ¢eského kulturniho dédictvi v zahrani¢i* a je pldnovéan na Ctyfi

roky.

5.1.2 Rozpocet

Finance, které jsou Svazu pfidéleny, jsou kazdy rok na zékladé rozhodnuti chorvatské
vlady vazany na jednotlivé aktivity a urceny jednotlivym besedam.

V roce 2007 to bylo 1431500 kun, vroce 2008 pak 1653 500 kun. Mezi dalsi
subjekty financujici provoz Svazu patifi: ministerstvo védy, vzdélani a sportu
(ministerstvo Skolstvi), Bjelovarsko-bilogorskd Zupanie (B-b kraj), Mésto Daruvar
a dalsi (viz Ptiloha €. 10).

Jako priklad finanéniho ramce je dale uvadén rok 2007.%° Ziskané finance byly
castecn¢é prerozdéleny mezi jednotlivé besedy a ¢asteCné investovany do krajanskych
aktivit. Mezi nejvétsi vydajové polozky patii zejména finance na kulturni manifestace,
prerozdéleni financi jednotlivym besedam, vzdélavani a seminafe a také organizaci
a koordinaci ve Svazu samotném (schtize, cestovné, pobyty, oslavy vyroci besed apod.)

Podrobné;jsi prehled piijmt a vydaji za rok 2007 a 2008.

5.1.3 Podpora z Ceské republiky

Soucasti podpory krajanskych aktivit v zahraniéi (,,Podpora ¢eského kulturniho dédictvi
v zahranic¢i) je 1 nabidka — krajanskych vzdé€lavacich programii v podobé¢ stipendijnich
pobyti v CR véetn vysilani uditeli Geského jazyka ke krajanskym komunitam,

podpory vyuky cCeského jazyka v krajanskych komunitach, podpory projekti

¥ Rozpodet jsem ziskal v Jednoté a ve Svazu — souhlas tajemnice Svazu p. Kulhavé, Svaz Cechii v
chorvatsku [online]. Daruvar : Svaz Cechii v Republice Chorvatsko, 2007 , 2007 [cit. 2009-05-02].
Webové stanky. Cesky. Dostupny zZ WWW: http://www.savez-
ceha.hr/dokumenti/Rozdeleni%?20financnich%202008.pdf

52



krajanskych spolkti a finan¢ni podpory na opravu krajanskych skol, spolkovych domd,
drobnych pamatnikii  véetnd asistenéni pomoci.’® Tyto aktivity probihaji
v nékolikaletych cyklech — sougasny trva od roku 2006 a ma platnost do roku 2010.”!
Podpora vlady je napliiovana Ministerstvem zahraniénich véci Ceské republiky,
reprezentované Odborem kulturnich a krajanskych vztahti (OKKYV). Soucasti institu¢ni
podpory krajanskych spolkii v zahrani¢i je dale Stala komise Senatu Ceské republiky,
Podvybor zahraniéniho vyboru Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky,
Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky a Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni
(CSUZ). V kontextu &eskych krajanii v Chorvatsku je vyznamny predeviim CSUZ*,
protoze diky jeho podpoie dochazi ke zkvalitnovani vybavenosti v ¢eskych krajanskych
Skolach. V poslednich nékolika letech tak CSUZ pomohl vybavit Geské Skoly
v Chorvatsku pocitacovou technikou, vyukovymi programy v ¢estin¢, knihami, ale také

hudebnimi nastroji.

5.2 Novinové-vydavatelska instituce Jednota

Tydenik Jednota Ceskych krajanti je v Daruvaru nejvyznamnéj$im médiem pro krajany
vibec, protoze predstavuje jediné Cesky psané a v Chorvatsku vydavané médium.
Casopis je vydavany pouze z financi ziskanych ze statniho rozpoétu Republiky
Chorvatsko a caste¢n¢ také z vlastnich vydélkd z inzerce. Podobné jako v piipadé
financovani Svazu poslouzi piikladem pro nas ucel finan¢ni rdmec z roku 2007 a 2008.
Celkova dotace v roce 2007 €inila 2 278 661,15 kun. V roce 2008 pak 2 049 400 kun.
Finance jsou urCené na vydavani tydeniku Jednota (prvni vydani 16. 3. 1946),
Détského koutku — mésiéniku pro déti (prvni vydani v roce 1929), Ceského lidového
kalendare — véazané publikace vychazejici pravidelné kazdy rok (prvni vydani v roce
1953), Piehledu kulturnich, literdrnich a Skolskych otdzek (prvni vydani v roce 1962).%

Dalsi polozky patii do kategorie provoznich ndkladi a vydavatelské Cinnosti — kazdy

%Usneseni Vlady CR ze dne: 14. prosince 2005 & 1622 : o programu podpory &eského kulturniho
dédictvi v zahrani¢i na 1éta 2006 az 2010 [online]. 2005 [cit. 2009-05-02]. Usneseni vlady. Cesky.
Dostupny z WWW:
<http://kormoran.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/WebGovRes/9643BOFA3D6E7CCCC12571B6
006BD6CB?0OpenDocument>.

3! Finanéni rimec pro vSechny krajanské komunity ve svété v roce 2009: Zakon ze dne 10. prosince 2008
o statnim rozpo&tu Ceské republiky na rok 2009 [online]. 2009 [cit. 2009-05-02]. Plan financovani.
Dostupny z WWW: <http://www.mfcr.cz/cps/rde/xbcr/mfer/475 2008 komplet pdf.pdf - str. 11>

32 Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni je nezavislé obéanské sdruzeni, které bylo zaloZeno jiz v roce 1929.
Cilem této organizace je ,,podporovat narodni uvédomeéni a sounalezitost krajanti s vlasti®.

33 Informace o vydavaném tisku dostupné na www.savez-ceha.hr v oddilu Cesky tisk.
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rok dochéazi k vydani jedné az dvou krajanskych sbirek mistnich spisovatelii ztad
ceskych krajand. Podrobnéjsi piehled piijmt a vydaji za rok 2007 a 2008 viz Ptiloha
¢. 10.

Jednota ma v soucasnosti priblizné¢ 1050 ptedplatiteld (v roce 2007 bylo 25
predplatitelt v Hornim Daruvaru). V redakci je zaméstnano 18 zameéstnanct.
Skutecnost, ze je v tydeniku takového malého formatu zaméstnan uvedeny pocet lidi, je
obcas cilem kritiky mistnich lidi. Tato vytka se opakované objevovala béhem terénniho

vyzkumu.

5.3 MensSinové rady

MensSinové rady jsou druhou institucionalni slozkou narodnostni politiky chorvatského
statu viici narodnostnim mensindm. MenSinové rady jsou financovany statem, posty
v rad€ jsou vSak neplacené. MenSinové rady byly poprvé ziizeny v roce 2003 a maji
vzdy Ctyflety mandat, v soucasnosti tudiz probiha druhé volebni obdobi (rok 2009).
Mensinové rady byly ziizeny piedevSim za ucelem politické diskuze mezi stdtem
a menSinami. Jejich vznik je ddn demografickym poctem piisluSnikii menSiny. Rady
narodnostnich mensin se voli tam, kde zije nejméné 1,5 % pftisluSnikii menSiny cili
v obcich a méstech, kde Zzije vice nez 200 a v zupanstvich, kde je vic nez 500
prislusnikti menSiny. Tam, kde zije méné piislusnikli, nez je stanoveno, ale vice nez
100, se voli predstavitel.

V ptipadé¢ Ceské menSiny jiz organizovana instituce existovala — funkci
komunikatora mensiny plnil Svaz, ktery po zfizeni mensinovych rad pfijal roli pouze

kulturné-koordinaéni (komunikace napiiklad s Ceskou republikou).

My Cesi se domnivame, Ze mensinové rady nejsou zapotiebi, protoze jsme byli jako mensina
dobie organizovani. MenSinové rady vznikly vlastn¢ jako disledek domovinské valky, kdy se
stala menSinou i srbskd komunita. Vznikla nutnost a potieba komunikace. Srbové méli své

kulturni spolky, ale nebyli jinak organizovani. (anonymni respondent, Daruvar, srpen 2007)

MenSinové rady lze rozdélit do n€kolika Grovni. Na nejspodnéjSim stupni existuje
,»Obecni mensinova rada“ (10 ¢lentl), dale je pak zfizovana ,,Mé&stskd mensSinova rada“
(15 ¢&lent), ,,Zupanska mensinova rada“ + ,,Mensinova rada mésta Zahteb™ (25 ¢lentl) a
také celostatni menSinova rada. MenSinové rady jsou zfizovany jako poradni organ

mistnich zastupitelstvi, jsou tedy instituci bez pravomoci. Zupanskd menSinova rada
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vznikd jen apouze, pokud v zupanstvi Zije urCity pocet ptislusnikii dané menSiny.
Naptiklad ¢eskd narodnostni mensina ma narok jak na obecni, tak na méstské, tak i na
mnozstvi Ceskych krajant. Kazdd beseda, kterda ma pravo na mensinovou radu, ma
svého zéastupce i1 v Zupanské mensSinové radé. Kandidaty na pozice v menSinovych
radach nesméji navrhovat politické strany (viz Ustavnog zakon o pravima nacionalnih
manjina).

Vznik a kompetence téchto rad nebyly z pocatku pfili§ zfejmé. Voli¢i i menSinové
rady samotné na pocatku nevédéli, jaké maji kompetence a co je vlastné cilem jejich
setkavani. Na podporu mensinovych rad byly zfizeny neziskové organice Stina a Gong,
jejichz cilem je pomahat menSindm v uplatiiovani svych prav. Tyto organizace potadaji
napiiklad seminafe nebo vydéavaji publikace, které maji ,,ucit narodnostni menSiny
politiku* (viz Stina novinska agencija) .

V unoru roku 2007 se naptiklad seSla tzv. Koordinace ¢eskych menSinovych rad
v Chorvatsku, kterd debatovala o budoucim symbolu menSiny. Kooperace mensinovych
rad pak predava své navrhy k posouzeni celorepublikové Radé pro ndrodnostni mensiny
Republiky Chorvatsko. Koordinace ¢eskych menSinovy rad tak naptiklad navrhla
pouzivani symbolii ceské narodnostni mensSiny v Chorvatsku — ¢eskou statni hymnu,
vlajku, ale vlastni svazovy erb. Republikovd menSinova rada také v prvnim obdobi
organizovala kolem dvaceti seminait, které mély lokalni mensinové rady vzdélavat pri
komunikaci s lokalnimi méstskymi a Zzupanskymi spravami. V roce 2007 probéhly
volby do menSinovych rad, nicméné volebni tcast byla pro mnohé piedstavitele
mensiny zklamanim. K volebnim urnam pfislo na republikové tGrovni pouhych 8 %
registrovanych menSinovych volict. V Bélovarsko-bilogorské Zupanii se volebni ucast
pohybovala mezi 6-22 %. V Daruvaru se volilo na tfech mistech. Zfad c¢eské
narodnostni menS$iny volilo 284 (14 %) z 1980 opravnénych ,.Eeskych®* wvolici.
(Selicharova 2007: 25-26) Nasledkem téchto menSinovych voleb probéhla diskuze o
pfi¢inach malé Ucasti z fad krajand. Je zjevné, Ze lidé, ktefi se bézné hlési k ,,CeSstvi®
jako etnické identité neprojevuji vili se takto vyjadiovat 1 politicky. Souvislost je i ve
faktu, ze lidé se pii s¢itani lidi a na matrikach nedeklaruji jako pfisluSnici Ceské
narodnostni menSiny. Podle mnoha krajand, s kterymi jsem mél mozZnost o celé véci
diskutovat, je problém i v zdkon¢ o narodnostnich mensinach. Mladi lidé po dosazeni
osmnactého roku véku jsou z pohledu zdkona ,,pouze* ob¢ané chorvatského statu, tudiz

Cleny statniho naroda nebo také narodniho statu. Prestoze byli jako déti ¢eskych rodicu
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vedeny do plnoletosti jako Cesi, pokud o to sami maji zdjem, musi se dojit na matriéni
urad po dosazeni osmnécti let zpét sami preregistrovat na narodnostni mensinu. Ve své
podstaté jde o demokraticky zpisob volby ,kym chce kdo byt“, protoze v ptipadé

neplnoletosti o0 narodnosti rozhoduji zakonni zastupci, tedy rodice.

Zdenka Cuchnilova tento jev komentovala poznamkou: Je to problém mensin. Stat to nezajima. (...)
Ze jsou Cesi k volbam Ihostejni, dolozila M. Loncarova (Bjelovar): Zasli jsme do vice rodin
a vysvétlili, o jaké volby jde. Odpovéd i mladych byla — ,,Pro¢ nas pletete do politiky?* (Taborska
2007: 4-5)

Ptislusnici mensiny maji dva druhy problémi.. Ten prvni se tyka cloveka jako pfislusnika menSiny
a uskutecnovani jeho prav a potieb: skoly, Skolky, vydavatelstvi, informovani, kulturni ¢innost atd.

Néco jiného jsou problémy stejné pro vSechny obyvatele: hospodarské, komunalni, pravni, socialni

vvvvvv

prvnich problémt je tfeba prostiedky vydélat. (...) Jimi se zabyvaji lidé, jez volime na volbach, proto
jsou dulezité volby jako forma, kterou zvolenym lidem davame mandat, aby za nas uvedené
problémy fesili. Nedivam se na to jako politicky Cin, ale jako na praktickou zivotni skutecnost.

(Bahnik dle Taborska 2007: 10—11)

5.4 Poslanec za ¢eskou a slovenskou narodnostni mensinu

Poslanec za cesku a slovenskou narodnostni menSinu je volen standardné bchem
parlamentnich voleb kazdé Ctyfi roky. Prvni poslanec byl zvolen v roce 1992. Stal se
jim Sinia Njegovan Starek, podporovany tehdy jako kandidat Svazem Cechi
a Slovakt. Opakované byl zvolen jest¢ vroce 1995. Druhym poslancem se stala
Zdenka Cuhnilova, ktera byla opakované zvolena v roce 2000, 2003 a naposledy v roce
2007. (Déle viz kapitola 9.2.) Hlavni podstatou poslance za narodnostni mensiny je ve
své podstaté parlamentni lobbing v zdjmu menSiny.

Soucasna poslankyné Cuhnilova tak v zajmu feSeni dlouhodobé pretrvavajiciho
sporu ohledn¢ nedodrzovéani platnych tustavnich prav tykajicich se dvojjazycnosti
uzaviela po poslednich parlamentnich volbach (2007), spole¢né s dalSimi ctyfmi
mensinovymi poslanci, koali¢ni smlouvu s vladnouci parlamentni stranou HDZ. Tato

smlouva stanovuje:

Dohoda novou vladu zavazuje v prvni ¢asti mandatu, tedy béhem dvou nasledujicich let, vytvofit

politické podminky k jejich uskuteénéni. Konkrétné jde o mozZnost, kterou v ¢lanku 15 nabizi
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chorvatska Ustava, totiz aby mensiny kromé vseobecného mély také doplitkové volebni pravo,

kterym by volily svého poslance. (Stranikova 2008: 3)

6. Jazyk

Vyznam jazyka pro udrZeni etnické identity je bezesporu vyznamny. Je ale jedinou
podminkou? ,,MenSiny* v Chorvatsku (z pohledu zdkona narodnostni menSiny, ze své
podstaty mensSiny etnické) disponuji od roku 2000 Sirokou Skalou zdkonem danych prav
(viz Zdakon o pouzivani jazyka i pisma narodnostnich mensin v Republice Chorvatsko),
vnichZ je uréeno kdy, kde a jak mohou pouzivat sviij ,rodny“ jazyk. Cestina
u chorvatskych Cechii neni kriticky ohroZena, stale existuje dostate¢né mnozstvi
mluvéich. Jazyk je instituciondlné podporovan zakonem a piedev§im krajanskym
vzdélavacim systémem, ktery zahrnuje jak matetskou Skolu, tak zékladni Skoly. Navic
je mozné studovat Cesky i1 na gymnaziu, kde je vzdy oteviena jedna tfida z ro¢niku
s podporovanou vyukou ¢eského jazyka.

V minulosti, pfed vznikem ceskych Skol spocivalo udrzovani ceského jazyka
predevsim v zachovavani ¢eského folkloru, zvykl a jinych kulturnich aktivit. Vznik
ceského skolstvi ve 20. letech 20. stoleti znamenal zajisté velké zlepSeni na urovni
jazyka a zajistil dlouhodobéjsi udrzitelnost. Z tohoto pohledu je zifetelné, ze ve
vesnicich, kde byla zachovana vyuka ceského jazyka, se udrzela i ¢eska komunita,
v lepsim piipadé i Ceskd beseda. Nicméné v mnoha piipadech je oviem ¢&edtina
chorvatskych Cechti spise ¢echo-chorvatitinou. Pfesto je pozoruhodné, Ze do této doby
(2009) nedoslo k plné jazykové asimilaci.

Vroce 2001 pii oficidlnim sc€itdni lidi chorvatskym statistickym tfadem
(CROSTAT) se k ¢eské narodnosti piihlasilo 10 510 lidi. Cesky jazyk v$ak za svou
matefskou fe¢ uvedlo pouze 7 178 lidi, z cehoz je patrny kvalitativni pokles jednoho
z pilifG etnické identity, jimZz jazyk bezesporu je. Pro porovnani — v dotaznikovém
Setfeni v Hornim Daruvaru ¢eStinu za svou matetskou fe¢ oznacilo 68 respondentt z 85.

,»Kazdy jazyk potfebuje ideu — cil a vizi stojici nad svétskou a racionalni rovinou — ,
aby pietrval . (Satava 2005: 21) Pro udrZeni jazyka je tedy nutné kazdodenni pouZivani
jazyka Cleny komunity, pfedevSim v soukromé — mezilidské komunikaci se Cleny

komunity navzijem. (Satava 2005)

V ramci snah vzbuzovat nebo upeviovat tuto skupinovou vuli, tj. povzbuzovat ji k uzivani

a predavani jazyka, se pouziva argumentace nejriznéjsSiho typu. Ta mize sahat od prosté chvaly
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aopévovani krds a hodnot konkrétniho jazyka pies liceni jeho tradic a wuziteCnosti az
k sofistikovanym teoriim s védeckym pozadim. (Tuto Glohu v pfipadé chorvatskych Cecht plni

tisténé médium Jednota. — pozn. autora) (Satava 2009: 63)

Je tieba premyslet o jazyce nejenom jako o akademickém piedmétu, ale jako o hlavni a hnaci sile

celkového vyvoje ditéte. Tudiz:

. Jazyk neni ,,kompletni®, pokud jej lidé neuzivaji v bézném zivote.

. Neni kompletni, pokud se neuziva pti komunikaci mezi lidmi.

. Neni kompletni, pokud ndm neumoziuje tvorivost a predstavivost.

. Neni kompletni, pokud neni prostiedkem k poznavani zivotniho prostfedi a svét kolem

nas a uceni se toho, kdo jsme a kdo ne.

. Neni kompletni, pokud nam nepomaha uspokojovat fyzické, psychické a spolecenské
potieby.
. Neni kompletni, pokud nam nepomaha pti zménach chovani a mysleni ve vztahu k ndm

samym a k ostatnim lidem.
. Neni kompletni, pokud nam nezajistuje prostfedky v ramci interakci a pii vytvareni

a udrzovéani vztahi s jinymi lidmi. (Watagomigie-Yamamoto: dle Satava 2005: 62, 2009: 73)

Satava (2009) v kapitole ,,Co délat?* rozdéluje obranné strategie piislusnikii skupiny
ohrozené etnicko-jazykovou asimilaci na dvé zakladni. Za prvé teoretické (idea, vize,
motivace, vitalita) a za druhé praktické (etnické védomi, postoj k jazyku mluvéim —
jazykova volba, prestiz jazyka, oficialni podpora — instituce).

Co se tyce teoretickych strategii: ,,V souvislosti s celkovou ideou/vizi je potieba
usilovat také o nalezeni ucinné motivace uzivatelii menSinového jazyka, resp.
o posilovani jejich ,entuziasmu” (...) rozhodujici zdjem samotnych jejich Clenti zlistava
nadéle svébytnym celkem s osobitou kulturou/jazykem.“ (Satava 2009: 76-77)

V druhém piipadé obrannych strategii Satava (2009) uvadi piiklad
z luzickosrbského prostfedi, kde neni moZzné stanovit pfesnou hranici mezi
luzickosrbskym a némeckym, coz ma za nasledek podvojnou ,luzickosrbsko-
némeckou®, nevyhranénou identitu. (Satava 2001, 2009: 78) Pro takovato spoleGenstvi
je poté charakteristicka nutnost jazykové volby, kdy ¢lenové komunity jazyk voli
situacné (osobni potieba, bezprostiedni situace, situacni prostredi), na zakladé vnéjsich
okolnosti (napiiklad ptitomnost neclena komunity nebo naopak ti¢ast na komunitni akci
typu dozinky, valn¢ hromady, zabavy v ptipadé ceské mensiny v Chorvatsku).

Institucionalni podporou v piipadé chorvatskych Cechii miizeme nalézt zejména ve

Skolstvi. Statem je zfizovano a podporovano mensinové vzdélavani (viz Zakon o odgoju
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i obrazovanju na jeziku i pismu nacionalnih manjina / Zakon o vychové a vzdélavani v
jazyce a pismu ndrodnostnich mens$in) (vice viz nésledujici kapitola). MenSina ma
svého zastupce v parlamentu, jsou zfizovany mensinové rady jakozto politické spolky a
samoziejmé Svaz, ktery je stiesni instituci Ceskych besed (kulturnich spolki krajant).
V ptipadé jazykového uznani ve styku s ufady vede ¢eska mensina na Daruvarsku spor
s lokdlni samospravou, protoze mésto nepiiznava mensiné tzv. zdédéna prava, tedy
prava kterymi menSina disponovala v minulosti a kterd si narokuje i v soucasnosti
(argumentace platnym zakonem, ktery je ale vykladan dvéma protichlidnymi zptisoby) —
naptiklad dvojjazy¢éné napisy na uradech a dvojjazyéné napisy mést a obcei (podle poctu
obyvatel hlasicich se k mensiné v konkrétni lokalité maji menSiny pravo na napisy ve
svém mensinovém jazyce). Naopak pravo na dvojjazy¢ny obcansky prikaz maji vSichni

piislusnici ¢eské menSiny i ostatnich narodnostnich mensin v Chorvatsku.

V ptipadé, ze je formulaf zadosti o vydani obcCanského prikazu pielozen do Cestiny €i jiného
mens$inového jazyka v misté¢ tfedniho pouzivani jazyka, pak mtize pfislusnik narodnostni menSiny
o dvojjazy&ny ob&ansky prikaz zazadat kdekoliv v Chorvatsku. Jednoduseji fe¢eno: ponévadz Cesi
v Daruvaru mohou vyplnit formulaf v ¢eském jazyce, maji pravo na dvojjazy¢ny obcansky prukaz
i krajané v Rijece (...). Kdo z prislusnikd narodnostnich mensin chce mit dvojjazyény obcansky

prikaz, mize ho mit, kdo nechce, nemusi. (Lalicova 2009: 3)

V roce 2006 (resp. 2007/2008 — problematika piekladii) byly vydany ucenice
v mensinovych jazycich, tedy i v ¢eském jazyce pro vyuku v ¢eskych skolach (vyukovy
Model A — pozn.). Vyuka v téchto Skolach probihd v Cestiné. Déti maji k dispozici diky
Skolské reformé stejné ucebnice — jak ucebnice v cesting, tak v chorvatsting, tudiz
i uc¢ebnice napiiklad chemie slouzi jako uc¢ebnice Cestiny.

Dalsimi zpiisoby institucionalni podpory minoritniho jazyka mutze byt i rozhlas a
televize. Ceska komunita v Chorvatsku méla v byvalé Jugoslavii vlastni potad v &esting,
vysilany chorvatskou statni televizi. Tento stav se kvili finanénim potizim po
domovinské valce neobnovil. Ce§i v Chorvatsku tak mohou ,pouze” poslouchat
kazdodenni ptilhodinovy potad v ¢estiné na Radiu Daruvar (v nedélnim vysilani je
naptiklad do vysilani zapojen tzv. jazykovy koutek, ktery se vénuje sloviim, kterd se
stejné€ pisi, v obou jazycich vSak znamenaji zcela néco jiného) a jednou tydné je vysilan
v Chorvatské televizi potad Prizma, ktery je ale vénovan v§em menSindm v Chorvatsku.

Urcitou a pomérné vyznamnou alternativou se vSak mize stat pro krajany internet, kde
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je mozné sledovat velké mnozstvi jak audio, tak i video porada v Ceském jazyce, v€etné

téch psanych (Ceskd media na internetu).

Bilingvismus a uzivatele ¢eského jazyka

Obyvatelstvo Geské narodnosti na Daruvarsku je bilingvni. Cestinu si zachovalo v jinojazy&ném
prostredi jako funkéni dorozumivaci prostiedek (jedna se pfedevsim o projev mluveny, nikoliv psany
— pozn. autora), a to béhem nékolika generaci. Ziva funkce je vsak také pii¢inou, pro¢ do matetského
jazyka pfislusnik ¢eské narodnosti pronikaji vlivy mluvy okolniho prostiedi. U star$i generace je
tento proces vyjadien slabé&ji, prvky ciziho jazyka v Cestiné se stabilizovaly, zatimco u stfedni
amladé generace se projevuje vliv chorvat§tiny mnohem vyraznéji a riznorodé, vzhledem
k modernimu zplsobu zivota. Situaci jesté komplikuje skutecnost, ze jde o jazyky piibuzné,
slovanské, takze Casto dochazi k neuvédomélému piejimani slov a tvart. Dokonce i jedinci, ktefi
znaji dobfe oba jazyky, ztraceji obCas povédomi o tom, ktery vyraz je pfejaty a ktery z mateiského
jazyka. (...) Paradoxné¢ zni, ale skutecnosti zstava, ze jednotlivi pfislusnici mensiny zijici daleko od
mensinovych center, pfestoze maji ziidka pfilezitost matefsky jazyk v rozhovoru uplatnit, casto

mluvi Cesky 1épe, bez vyraznych znakd asimilace, nez n¢ktefi Ce$i v Daruvaru a okoli. (Sohrova

2005: 57)

Pomérné piesné jazykovou problematiku vystihl jeden zrespondentl, ktery byl

mimo jiné i pomérné kriticky k vedeni Svazu Cechii v Republice Chorvatsko.

Neni problém ve Skolce (uzavieni jesli v ¢eské skolce — pozn. autora), je problém v tom, ze déti mezi
sebou mluvi chorvatsky, a to i kdyz chodili/chodi do ¢eské skoly. Naptiklad moje dcera mluvi
s dcerou p. Janotové (predsedkyné Svazu a feditelkou ceské Skoly v Daruvaru — pozn. autora)
chorvatsky. Jestlize oni komunikuji mezi sebou chorvatsky, jak asi budou mluvit ke svym détem?
My Cesi tady spoustu slov, ktera zname, nepouzivame, a tim zapominame — zuZuje se nam slovnik.
Jednotu skvéle prectu, protoze v redakci Jednoty hrozné zmensili §ifi slovni zasoby. Ja naptiklad ¢tu
Ceské Kvéty a tam je spoustu slov dvojznacnych a t€ém nerozumim nebo mam problémy.

Ja i mij otec jsme byli predsedové mistni besedy. Diiv se napiiklad ¢asto nacvicovala divadla.
Aby si lidé ale 1épe zapamatovali text, tak svou roli prepisovali. Nebylo dilezity, zda-li se hra hrala
nebo ne, protoze se v tu chvili u¢ilo 20 lidi ¢esky. Tady u nas nebylo divadlo uz davno. Délali jsme
tady kazdoroéné dozinkové majalesy. Dnes mladi do besedy nepfijdou, protoze se tam s rodici
,,nesnesou".

Tady (Horni Daruvar — pozn. autora) existence besedy zavisi na n¢kolika zenskych. Myslim si,
ze na nékteré véci musi byt vék. Mladi maji dneska jiné zajmy, tak jako jsem je mél ja v jejich veku...
Teprve na ur¢itém stupni vyspélosti mize dojit k napliiovani ideji — to je i hlavni problém
v predsednictvu celého Svazu, protoze oni vSechno brzdi. Naptiklad predsedkyné Svazu Lenka
Janotova — letos 22 roku v predsednictvu, Jara Kulhava zastupkyné — 15 rokd. Oni jsou tam dnes jiz

jen proto, aby drzeli sva mista. Oni to nepfiznaji a nikdo to tobé€, ani jim nefekne. Ceska mensina
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nema vzdélaného Cloveka, ktery by hajil ceskd prava — hraje se na kulturu, ale na politické véci se
neklade duraz. Ptipad s ¢eskymi napisy — nikdo nikomu nemize zakazat, aby napft. dal ¢esky népis
na sviij obchod nebo na svou firmu, kdyz se tak ned&je na trovni mésta. Cesi by tedy méli chodit
nakupovat tam, kde je ten napis, a tim podpofit toho obchodnika, ktery by naopak mohl zpétné¢ mohl
podporovat besedy.

Jednota piSe sebechvaly o besedach — ,tam bylo to a to...“ To jsou manifestace, ve kterych
vystupuje pouze nékolik lidi, vétSinou stale stejnych, ktefi mezi sebou hovoii stejné chorvatsky.
Pohled lidi zvenci je tak mylny, protoze v predstavenich jsou €eské kroje, hraje se a zpiva Cesky.
Divék tak ziskava zkresleny dojem o Ceské mensin€. Poté zase rok nic neni, nic se nedgje... My
nepotiebujeme jednou rocné valnou hromadu, ale néco, co by podporovalo Cestinu, naptiklad

satelitni programy. (respondent Zdenko Jilek, Horni Daruvar, 2007)

6.1 Ceské mensinové skolstvi v Republice Chorvatsko

Prvni Ceska Skola na Daruvarsku vznikla v roce 1924 v Dolnim Daruvaru, pozd¢ji byla
presidlena do Daruvaru (Skola J. A. Komenského). Vzniku ovSem ptedchéazela
nekolikaleta diskuze, zda-li bude Ceska Skola soukromé nebo ne, z jakych prostfedki
bude financovéana a kdo bude zajiStovat vyuku. V poloviné roku 1922 ceskoslovenska
vlada nabidla jugoslavské strang, Ze je ochotna vyslat a platit u¢itele z Ceskoslovenska
a ze také pomtize skolu pripadné vybavit. (Matusek: 1993)

Ceské $koly vznikly postupné i v mnoha jinych mistech ve Slavonii (Bjelovar,

Hercegovec, Kaptol...).

Vyucovalo se nabozenstvi (mistni chorvatsky knéz), CeStina, prvouka, pocty, télesna vychova
a v tfetim a ¢tvrtém roéniku jesté zemépis, déjepis a prirodopis. Témto pfedmétim vyucoval ucitel
z Ceskoslovenska, zatimco tzv. jugoslavskym predmétim (chorvatitina, d&jiny a zemépis) vyucoval
chorvatsky ucitel. Déti se také ucily ruénim pracim a zpévu. Vyucovani bylo celodenni. (Matusek

1993: 73)

V roce 1926 vznikla déle také ceska matetska Skola (oficidln€ povolena 1927, resp.
1931 — ziskani dokumentti o pravu ptisobit). Skolka sidlila v Dolnim Daruvaru v budové
po ceské skole, oficidlné ale pattila pod ¢eskou skolu v Daruvaru.

Doslo také k pokusu o zalozeni stfedni Skoly, coz se ve vysledku podatilo formou

tzv. Prokiipkovy odborné hospodarské skoly (dvouletd zimni hospodarska skola).
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Protektorem Skoly byl poslanec Narodniho shromazdéni a predseda Domoviny zahrani¢nich
Cechoslovakii Adolf Proktipek, ktery se az do své smrti r. 1934 viemozné snazil pomoci zahranié¢nim
rolniktim, Cechtim. (...) Ukolem $koly bylo uzptisobovat venkovsky dorost pro tsp&né hospodateni
a zapojeni do kulturniho a spolkového Zivota. (...) Zna¢nou pomoc $kole poskytovaly rizné statni
utady a spolky z CSR, které ji zdsobovaly knihami a pomitickami a hradily vylohy za budovu. Diky
spravci Skoly Karlu Herotovi byla Cinnost rozsifena také na dospélejsi rolnickou mladez, tzv.
Besidky venkovské mladeze, které se pozdéji organizovaly jako SdruZzeni venkovského dorostu.
(Matusek 1993: 81-82)

V soudasnosti existuji v Chorvatsku dvé eské zakladni $koly (CZS Jana Amose
Komenského v Daruvaru a CZS Josefa Rizicky v Konéenicich). K témto zakladnim
Skolam pfindlezi jes$t¢ tzv. obvodni zdkladni Skoly (Dolany, Dolni Stfezany, Horni
Daruvar, Lipovec, Ivanovo Selo). Mateiské $koly jsou v Daruvaru (Ceskd matefska
$kola Ferda Mravenec — nazev od roku 1965) a v Konéenicich (Ceska matefska §kola
Koncenice). Kromé¢ zminénych Skol probihd vyuka ceského jazyka jeste v nékolika
chorvatskych Skolach a také na daruvarském gymnéaziu.

Vyuka Ceského jazyka je v Chorvatsku rozdélena na tfi vyukové modely (A, B, C).
Vyuka ve skolach s ,,modelem A* je nejvice zaméfena na vyuku ,,mensinového* jazyka.
Pocet hodin vyuky chorvatského a ceského jazyka je rovnocenny, oba jazyky maji
stejny pocet hodin. Vyuka vSech pfedmétli probihd v menSinovém jazyce. V ,,modelu
B* je pocet hodin vyuky chorvatského a Ceského jazyka také rovnocenny a ma také
stejny pocet hodin. Rozdil je v poctu pfedméti vyuCovanych v menSinovém jazyce
(d&jepis, zemépis, vytvarna a hudebni vychova). V ,,modelu C* je vyuka menSinového
jazyka omezena na 3—5 hodin tydné (zaméfeni predevSim na jazyk, literaturu a kulturni
realie menSiny). Ve Skolnim roce 2007/2008 se v Ceskych Skoldch ucilo 314 zaki
(model A), ve Skolkach 141 déti (model A). Na stfedni Skole 52 student (model B).
V ostatnich chorvatskych Skolach v celém Chorvatsku se Cesky jazyk dale ucilo 452
zaka (model C).

Vroce 2007 byl v Chorvatsku zaveden novy vyukovy systém, tzv. HNOS
(Chorvatsky narodni vzd€lavaci standard). Tento novy systém zavadi zjednoduseny
zpisob vyuky spocivajici ve sladéni a névaznosti probirané latky v jednotlivych
predmétech do stejného ¢asu. Cilem tohoto zpiisobu vyuky je ptedevsim kladeni dirazu
na praci ve skupindch a samostatnost. Studenti sami vyhledavaji informace pomoci knih
a internetu. S touto zménou zptsobu vyuky souvisela 1 vyména ucebnic. V roce 2006 jiz

byly vydany vlastni u€ebnice CeStiny pro vyuku Ceského jazyka (model A). Béhem
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nasledujicich let mély byt také pielozeny ucebnice z ostatnich pfedmétti vyucovanych

v ¢eskych skolach.

Od skolniho roku 2006/2007 vsichni Zaci ucici se ve Skolach Cesky, dostavaji Détsky koutek zdarma.

Postupné byla pielozena veskera pedagogickd dokumentace do Ceského jazyka, takze tfidni knihy

a vysvédcéeni v ¢eskych Skolach zaci dostavaji v dvojjazycné podobé. (Stanova Brdarova 2007: 15)

V ramci ,,Skoly pro vSechny* bylo italské, srbské, mad’arské a ¢eské mensin€, protoze maji vyuku

v zakladnich $kolach v menSinovém jazyce, umoznéno vydat ucebnice v matefském jazyce. Tym

mensinovych pracovnikti hlavné uciteld, novinaid, vychovatelll a studentl, vénoval 1éto pernému

prekladani uéebnic. (Stanova Brdarova 2007: 7)

Tabulka $kol podle jednotlivych modelt (viz Svaz Cechii v Chorvatsku: Prehled
Skol — statistika 2007)

Skolky

zakladni Skoly

stiedni Skoly

Model A

MS Ferda
Mravenec
Daruvar;

MS Koné&enice

Ceska zakladni §kola J. A.
Komenského Daruvar; Daruvar +
Obvodni (spadové) Skoly — Lipovec,
Horni Daruvar, Dolni Stiezany,
Dolany

Ceska zakladni $kola Josefa
Riizi¢ky v Koncenicich

Zakladni Skola Ivana Nepomuka
Jemersice Hrubec¢né Pole — Ivanovo
Selo

Model B

Gymnazium
Daruvar -

¢eské oddéleni
(1 tfida v roéniku)

Model C
(vesnice a
mesta)

Ceska zakladni §kola Josefa Ruzicky
v Koncenicich - Daruvarsky
Brestov, Dio§

Zakladni skola Ivana Nepomuka
Jemersi¢e Hrubecné Pole - Hrubecné
Pole + Obvodni Skola Velké i Malé
Zdence

Z8 Dezanovec — DeZanovec +
Treglava

ZS Sirag - Sira€ + Obvodni §kola
Sibovec

ZS Banova Jaruga — Obvodni §kola —
Mezuraé

ZS Lipovljany — Lipovlany
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ZS V. Korajca Kaptol — Kaptol

ZS Kutjevo-Tominovac - BjeliSevec
ZS Lipik — Lipik

ZS V. Nazor i I. B. Mazurani¢ —
Virovitice

1. ZS — Bjelovar

ZS Podmurvice — Rijeka

78 22. Lipnja — Sisak

ZS S. S. Kranj¢eviéa — Zagreb

7. Cesiv Republice Chorvatsko

V né&kolika predchozich kapitolach jsme se dozvédéli o prichodu Cechii do Chorvatska,
jejich organizaci a piisobeni jako menSiny/komunity do devadesatych let 20. stoleti.
Skutecnost, ze v roce 1990 méla tato mensina oslavit dvousté vyro¢i prvni kolonizacni
viny, je dikazem toho, ze se diky organizovanosti a mensSinovému vzdélavacimu
systému dokdzala ubranit asimilaci okolniho chorvatského, potazmo jugosladvského

prostiedi.

7.1 Na prahu nové éry

Ceska komunita je na wirovni organizovanych besed pokladana za etnickou/kulturni
mensinu, na urovni zadkonii pak za narodnostni men$inu jiného suverénniho statu.
Existuje ale dostatecné zdiivodnéni pro nazyvani obcanli vlastniho statu ,,narodnostni
mensinou” jen proto, Ze tato ,,ndrodnostni mensina* odvozuje svou jinakost/specifi¢nost
na zakladé etnicity? Jak jiz bylo diskutovano v kapitole ,,Cesi v Chorvatsku®, pouzivani
terminu ,,narodnostni mensina“ je nanejvys zkreslujici, protoze takovato komunita se
sklada ze svych ¢lenti a ti se v naSem piipadé citi jako Cesi (diivodi, pro¢ tomu tak je,
muze byt mnoho — piedkové, komunita, jazyk, sympatie...), na stranu druhou se citi
soucCasn¢ jako Chorvaté, coz miize zpusobovat ,,vnitini pnuti®. Skute¢nost, ze vlastni
identita ma etnicky zaklad, jesté z nikoho automaticky nedéla Cecha. Je zajisté pravda,
ze komunita mé velky vliv na posuzovani sebe samého, mimo to je ale také pravda, ze
osamocenost zpusobuje individualizaci. Chce soufasna generace mladych
Cechii/Chorvatii pokradovat cestou, kterou vyty¢ili jejich rodi¢e a rodice jejich rodiéa?
Na pocatku 90. let se staly dvé zasadni udalosti, které ovlivnily osud celé Ceské

komunity v Chorvatsku. Prvni z nich byla vélka, jejimZ vysledkem byl demokratiza¢ni
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proces a druhym pak globalizace, kterda Chorvatsko zapojila do svétovych struktur.
Rozpad Jugoslavie umoznil politické zmény. Totalitaristicky komunisticky systému se
transformoval na demokraticky. Tyto zmény se do urcit¢ miry daji pfirovnat
k postkolonialni historii nékterych statli. Novy stat hledal novou identitu, v mnoha
piipadech se ohlizel do minulosti, kde nalezl i1 politicky nacionalismus. V probihajicim
vojenském konfliktu pfedstavoval pravé nacionalismus vyborny zpisob, jak spojit masy
lidi a ziskat tak legitimitu. Je tedy na mist¢ domnivam se, Ze vojensky konflikt
zapusobil podobnym zpiisobem i u Ceskych krajanti. Spoleny zazitek, nasili, pocit
ohrozeni, strach zaptsobily jako tmel. Jestlize asimilace do 90. let dosahla urcitého
bodu, valka ji minimaln¢ na urcitou dobu zastavila a pomohla tak i v nastalé dobé¢
k lep$i organizovanosti a institucionalizaci. PrestoZe se pocet lidi hléasicich se k eské
narodnosti od druhé svétové valky pravidelné pii s¢itani obyvatelstva snizuje, souc¢asny
stav lze povazovat, alespon po institucionalni strance oproti minulosti, za funk¢ni
a kvalitn&jsi. DoSlo ke vzniku samostatného politického zastupovéani na urovni obce,
mésta, Zupanije i statu, a to prostfednictvim mensinového poslance a mensinovych rad.
Komunita ziskala na zéklad¢ své etnické identity politicky vliv na socidlni prostiedi ve
kterém zije, byly uplatnény principy tzv. politiky identit.

Diky vojenskému konfliktu na Daruvarsku v 90. letech doslo také k opétovnému, po
desetileti pozastavenému, kontaktu s Ceskou republikou, a to na nejvyssi trovni.

,Ceskoslovenska delegace v Daruvaru — Okamzitai pomoc i dlouhotrvajici
spoluprace.” (BartoSova 1991: 3) Takto byla komentovana jedna z prvnich vladnich
navitév z Ceskoslovenska v dobé stile jesté probihajicich boji, pfed uznanim
chorvatské nezavislosti. Jednalo se o monitorovaci cestu, pfi které se jeji ¢lenové
zajimali o tehdejsi situaci v Jugoslavii/Chorvatsku a Daruvarsku. Pro ¢eskou komunitu
byla takovato schiizka zajisté vyznamnd, protoze v této dob¢ bylo ptiblizné¢ 1 700 déti
z Daruvarska v Ceskoslovensku. Sou¢asné probihalo jednani o humanitarni pomoci

(napf. tabule skla na zasklivani, cement, ale 1 potraviny).

Ceskoslovenska delegace vedena asistentem prezidenta CSFR Alexandrem Vondrou dnes v Zahiebu
jednala s prezidentem Chorvatské republiky Franjem Tudjmanem, pfedsedou chorvatské vlady
Franjem Greguri¢em a ministrem zahraniénich véci Chorvatska Zvonimirem Separovi¢em. Oznamili
to CSTK telefonicky zdroje z kancelafe prezidenta CSFR. Ceskoslovenska delegace, kterou vyslalo
federalni ministerstvo zahrani¢nich véci, projednala s nejvy$Simi chorvatskymi predstaviteli
moznosti feSeni jugoslavské krize véetné otdzky uznani Chorvatské republiky. Jednala rovnéz

o poslednim vyvoji v zemi, o dodrzovani pfiméii a o planu OSN na rozmisténi mirovych sil.
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Rozhovory se tykaly rovnéz spoluprace mezi CSFR a Chorvatskem na mnohostranném
i dvoustranném zéklad&. Delegace piedala prezidentu Tudjmanovi dopis prezidenta CSFR Vaclava
Havla. O jeho obsahu nebyly oznameny zadné podrobnosti. Dnes vecer se maji lenové delegace sejit
s predstaviteli chorvatské demokratické opozice, v utery pak navstivi predstavitele ¢eské komunity
v chorvatském mésté Daruvar. Delegace bude poté pokraovat v cesté do Bélehradu. (CTK

9.1.1992)

Podle informaci ziskanych v rozhovorech s krajany byla ¢eskd komunita v pocatcich
bojii vyznamnym podilem =zastoupena ve vznikajicich ozbrojenych skupinach
podilejicich se na obrané mésta. Tento fakt doklada ,,védomi ¢eskosti, ptislusnosti ke
komunité, ktera se postavila na obranu svého domova a rodné zemé/vlasti — Chorvatskeé
republiky.

Obdobi po domovinské vélce bylo ve znameni mnoha zmén. Ze Svazu Cechil
a Slovaka se oddélily slovenské spolky, po organizac¢ni strance probihala diskuze, jak
by se mél ,,novy“ Svaz Cechii profilovat. Podobné jako ve 20. letech 20. stoleti nastala
diskuze, zda nezalozit politickou stranu, kterd by reprezentovala ¢eskou komunitu jako
celek. Ktomuto uéelu byla také ziizena ,Politicko-pravni rada Svazu Cechii

a Slovaku“.

Svaz Cechii a Slovaki musi mit mimo dosavadni funkce i funkei politickou. Politicky bude ptisobit
v souladu s chorvatskymi zdkony a programy politickych stran a sdruzeni obcant vsude, kde bude
tteba, aby se Ceské menSin€ zajistilo rovnopravné postaveni v politickém zivoté, adekvatni
zastoupeni v celkovém poctu obyvatelstva na tizemi, kde ptislusnici menSiny Zziji, a Gcasti v boji za

svobodu Chorvatska. (Jilek dle Bartosova 1992: 9—-10)

Tato politicka rada si, slovy svého predsedy Zdeika Jilka (1992), vytycila za cil
piedev§im informovat krajany o zpusobu volby mensSinového poslance. Soucasné
upozornila na urcitou diskriminaci men$in. Ze zékona byly vydé€leny v parlamentu
mista pro menSinové poslance. Voli¢ se mohl rozhodnout, zda bude volit mensinového
poslance nebo politické strany. Naptiklad ¢eskd menSina ziskala fixné zajisténé misto
jednoho poslance v chorvatském parlamentu, tudiz by ,CeSti“ volici méli volit
mens$inové — poslance Ceské narodnostni menSiny. Touto volbou ovSem voli¢ ztraci
moznost zasdhnout do politického slozeni parlamentu. Dalsi, do jisté miry znepokojujici
skuteCnosti byl fakt, ze se voli¢ m¢l rozhodnout ve volebni mistnosti, ¢imz se ovSem

vytraci pravo tajné volby. Tato praxe pietrvala z 90. let az do soucasnosti a je snahou
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mensinovych rad tuto diskriminaci odstranit. Dasledkem je totiz maly pocet krajand,
kteti davaji svlij hlas menSinovému poslanci. Cilem Svazu tedy ,,mé&lo byt* politicky se

angazovat a byt mluvéim ¢eské menSiny jako celku.

Nasi politickou snahu o zastoupenost Cechii ve Snému a lokélnich organech doplituje i snaha
o adekviétni zastoupenost Cechii v novych funkcich v obecnich a republikovych organech. (...) Svaz
oznami Gfadim a obcim, kde Ziji a ptsobi Cesi, Ze Svaz ma vyhradni pravo mluvit jménem &eské
menSiny a ne kterakoliv politicka strana, ktera v pfipadech, kdyZ se ji to hodi a bez ohledu na pocet
prislusnikd ceské mensiny ve svych fadach, si uzurpuje pravo mluvit jménem ¢eské mensiny. (...)

Politiku mensiny urcuje Svaz. (Jilek dle Bartosova 1992: 9-10)

Prostiedkem, jak tohoto stavu dosdhnout, m¢l byt tzv. politicky marketing. Vyuzitim
¢eského vysilani na Radiu Daruvar, tydeniku Jednota, jednotlivych besed a dalSich
spoleCenskych struktur ,,mé¢lo” dochéazet ke zkvalitnéni informovanosti krajanské
spolecnosti a tedy jeji aktivizaci v ramci komunitniho krajanského zivota. ,,Cilem
veSkerého naseho usili je, abychom si ve vlasti, kterou jsme si rovnopravné vybojovali,
zafidili Zivot podle svého. Republikové organy ndm zatim moc nepieji.“ (BartoSova
1992: 9-10)

Plany navrzené touto radou byly zalozeny na aktivnim pfistupu ¢lentt Svazu
a ekonomickém fungovani, podobnému souc¢asnym neziskovym organizaci (financovani
granty a firemnim fundraisingem). ,,Pravné politicka strana se usnesla doporucit valné
hromadé¢ (ktera se méla konat pfed volbami) zménu statutu Svazu ve smyslu: Svaz se
registruje jako politicka strana, aby mohl legaln¢ chranit zajmy ceské narodnosti.*
G, Cerné diry“ ma i zakon o mensinach 1992: 10-11)

Na pocatku srpna roku 1992 se v Chorvatsku konaly volby do parlamentu —
Chorvatského saboru. Ceska komunita v Chorvatsku méla mozZnost se politicky vyjadfit,
a to na uzemi mést a obci (Daruvar, Pakrac, Hrube¢no Pole, NaSice a Osijek), kde zije
pocetngj$i obyvatelstvo hlasici se kideji CeSstvi. Celkem bylo zaregistrovano 5 898
potenciondlnich volici ¢eské narodnosti, znichz 5770 hlasovalo menSinovym
zpisobem. Kandidat SiniSa Njegovan Starek, ktery ve volbach zvitézil (47,37 % hlasi),
byl podporovan Svazem Cechtl a Slovaku. Protikandidaty zastupovaly politické strany.

Volebni program nezéavislého kandidata vychazel zprohlaSeni ceské menSiny.
Soucasti tohoto prohlaseni (Navrh prohlaseni prislusnikii ceské mensiny 1992: 7-8)

bylo i to, Ze Svaz zlistane nepolitickou organizaci.
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Krajané!
Svaz Cechii v Repulice Chorvatsko Vam radi: volte znovu kandidata, kterého Vam my nabizime, a
ktery bude zastupovat z4jmy mensiny.

Nasim kandidatem, nezavislym kandidatem, je pan SiniSa Njegovan Starek. Svym hlasem
tomuto kandidatovi uznavate pravo Svazu, aby i dale pracoval ve vasem zajmu. ...

Svym hlasem kandidatovi Svazu Cechi v Republice Chorvatsko podporujte nase usili o
zachovani vseho, co jsme dosahli a co chceme i nadale rozvijet. ...

Volte SiniSu Njegovana Starka! (BartoSova 1995: 4-5)

V roce 1995 to bylo naposledy, kdy Svaz podpofil kandidata na post poslance za

¢eskou a slovenskou narodnostni menS$inu.

7.2 Od roku 2000 do soucasnosti

Svaz je jiz v tomto obdobi pevné konstituovan a financné zajistén. V roce 2006 byla
napiiklad obnovena a oteviena etnografickd sbirka v Ivanové Sele a stila vystava
fotografii a dokumentti v sidle Svazu. V roce 2008 je soucasti Svazu 99 skupin v 26
Ceskych besedach (taneénich, divadelnich, péveckych, hudebnich véetné radioamatéri).
,.Ceské besedy pracuji v rozdilnych podminkach. Nékteré maji diky finanéni pomoci
Vlady Ceské republiky, Rady pro narodnostni mensiny Republiky Chorvatsko a lokalni
spravy krasn¢ upravené Domy...““ (Kulhava 2007: 3) Skutec¢nost, ktera vSak Svaz
nejvice tizi, je nezdjem mladych lidi o besedni Cinnost. Besedy jsou takto vékovée

paralyzovany bez jasné vize do budoucna.

Predsedkyné Svazu ma pocit, Ze se ve vSech Besedach dostate¢n¢ nerespektuji navrhy nebo z4jmy
mladych lidi. Nesmi se dovolit, aby se Besedy zménily v uzavieny kruh starSich besed’akt, ktefi
nedovoli provadét v besedni Cinnosti zadné zmény, nedovoli zavadét novy zplsob prace, blizsi
mladym lidem. Mladi lidi jsou nositeli spolkové ¢innosti, si musime vychovavat, dle afinity je
postupné zapojovat do vSech slozek besedni ¢innosti. Mezi generacemi se nemd narusovat vztah.

Respektovat se musi zasluha zaslouzilych besed’akdl, jejich Cinnost a dosaZena uroven v celkovém

krajanském Zivoté, u¢it mladé generace k zodpovédnosti v plném slova smyslu. (Taborska 2007:

3-5a2008: 2-3)
Dalsi nejistotou do budoucna zustdva financovani. Doposud byl Svaz a besedy
financovany podle poctu svych clenti, do budoucna by se vSak méla situace zménit

a finance by mély byt programové sméfovany na konkrétni ¢innosti. Soucasné s tim, Ze
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vlady Chorvatska i Ceska pfispivaji na rozvoj a posileni kapacit mensin, mély by
menS$iny hledét do budoucnosti s jistou vizi a snahou o rozvoj a udrZzitelnost (napft.

moznost podnikat v oblasti turismu — vyuzivat spolkové domy apod.).

Dalsi rozvoj mensiny by mél a mohl by byt takovy, jaky by vedl k samofinancovani. Vzhledem ke
klesajicimu poétu ¢lend Geské mensiny bude i pomoc od statu i Ceské republiky klesat. Nejde nam
o financovani Cechd, ale nékterych aktivit které délaji. Vyhlidky tu jsou, jen je tieba se lépe
organizovat, napt. mame budovy, pozemky. Nejvice by nam pomohly specifické znalosti napt. o EU,
legislativni znalosti... Tim by si menSina mohla hodné pomoci — konkrétn¢ napf. naucit komisi
z Horniho Daruvaru, jak se pise zadost grantu. (...) Netikam, ze by se mély rusit mensinové instituce,
je ale teba urcité reorganizace. Svaz ma nékteré rady, ale nefunguji tak, jak by mohly, napf. chybi
rada pro hospodatsko-ekonomicky rozvoj. Horni Daruvar je v méstském domé a neumi si poradit. Na
urovni Svazu je mozné tyto problémy fesit. (...) Vezmou se napiiklad vSechny problémy ohledné
majetkovych vztahd ¢eskych domi a daji se nékomu vyfesit — najme se pravnik, poslankyné mize
také pomoci. (...) Bylo by také tieba zmapovat stav ¢eské menSiny, naptiklad kolik je v Ceské
mens$in¢ pravnikd, kolik 1ékaid a kolik znich by se chtélo angazovat tieba jednu hodinu tydné,
2 hodiny mési¢né. (...) Kazda mensina, beseda by mé¢la vygenerovat n¢jaky takovy seznam, mélo by
se sledovat, kolik déti vystuduje stiedni $kolu / stiedni Geskou tidu, na jaké obory se hlasi na VS
a tyto mladé lidi pak podchytit uz na zacatku. Neni tedy nutné, aby chodili do besedy tancovat, ale
aby s mensinou spolupracovali a délali pro ni — naptiklad bakalafskou praci. Kazdy student by
v ramci své bakalaiské prace mohl vyfesit néjaky problém. Beseda, to jsou tanecky a to uz nikoho
nezajima. Kdyby jim dali projekt, aby zpracovali finan¢ni rozpocet a navrh hospodafeni ceského
domu v Koncenicich, bylo by to skvé€lé, protoze my to budeme muset stejné udélat. Budeme si muset

ud¢lat plan udrzitelného rozvoje. (respondent Bahnik, Zahieb, 2008; parafrazovany rozhovor)

7.3 Thomas Hylland Eriksen — Antropologie multikulturnich
spolec¢nosti — Rozumét spolec¢nosti

Identita  polittk by meéla byt brana jako  politickdA  ideologii,  organizace,
a akce, které otevien¢ zastupuje zajmy urcené skupiny zalozené na ,,charakteristické* vlastnosti, jako
je etnicky ptivod nebo nabozenstvi, a jejiz legitimita spociva pravé v podpore jednotlivych casti
téchto skupin. Clenstvi v téchto skupinach je obecné dané, na rozdil od &lenstvi v jinych politickych

skupinach. (Eriksen 2001: 42-68 a 2007: 98-141)
Zejména od 60. let (od doby rozvoje spole¢enského postoje multikulturalismu) byli

jedinci obdafeni politickymi pravy, a to zejména na kulturnim /etnickém a také

narodnostnim principu. Vedla se diskuze, zda-li je etnickd identita primordialisticky
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dand nebo zda-li se jednd o dalSi politickou strategii (instrumentalistickou). Tyto
diskuze ve svété nastaly v obdobi vrcholné dekolonizace. Politiku identit v naSem
pripad¢ diskutujeme v pozdéjsi dobé, v 90. letech v ptipadé¢ dekomunizace vychodni
Evropy — Jugoslavie/Chorvatska. Ob& obdobi jsou pro mistni spole¢nosti podobné.
Dekolonizace/dekomunizace a odkaz téchto udalosti na konstrukt vlastni identity.
Jednou ze soucasnych strategii antropologli je dekonstruovat zazité a zité tradice a
zvyky.

Eriksen (2007) pro srovnani ve svém ¢lanku uvadi pfipady ze tii riznych mist na
svéte, ktera lze posuzovat na zakladé politiky identit. V pfipadé Fidzi se jednad o
politicko-ekonomicky konflikt mezi Fidzijci a presidlenymi Indy, mezi Srby a Chorvaty
v Jugoslavii o politickou moc a v sekularizované Indii o pravo hinduistli podilet se na
ekonomicko-politickém zivoté. Piestoze jsou uvadéné piiklady z rGznych mist svéta,
maji mnoho spole¢ného. Vzdy se jednd o konflikt opirajici se o uplatnéni prava
minoritni skupiny na participaci moci. ,,VSechny zminované konflikty jsou svou
povahou konflikty o zdroje nazirané jako nedostatkové — teritorium, politickd moc,
ekonomicky zisk, zaméstnani, uznani — tedy o prava v §ir§im slova smyslu.” (Eriksen
2007: 127) Toto pravo je ¢asto odvozovano napiiklad z kombinace regionalni identity,
etnicity, piibuzenstvi, vlastni kultury, mytického plivodu a mista. Tato jednotliva

specifika v soucasnosti ¢asto ziskavaji navrch nad identitou narodni, poptipadé¢ statni.

Kultura neni ,,véc*, a to i pfesto, Ze samotné slovo je substantivem. Kultura je ptirozené proménliva,
mnohoznacna a v neustalém procesu vyvoje. (...) Kultura a kulturni identita se v prubéhu poslednich
let staly dalezitym nastrojem pro dosazeni politické legitimity a vlivu na svétové spoleCenstvi.

(Eriksen 2007: 18)

To mize byt piiklad i Cechii v Chorvatsku. Podobné jako je souéasti identity ob&ana
statu (vyjadieného obcanstvim) napiiklad piislusnost k fotbalovému druzstvu, tak i
etnicita nebo regiondlni identita, mize byt pro minoritni ¢ast obyvatel odvozujici svou
»jinakost™ na etnickém zaklad€ na stejné urovni. Pravdépodobné je nevhodné srovnavat
fotbalovy klub a etnickou/narodnostni mensinu, nicméné vztah zaloZeny na citu muze
byt silny, rovnocenny. To, co citi piislusnici etnické/narodnostni mensiny, je specifické
jen pro né samé, je to nepopsatelné, zejména obtizné pochopitelné pro ¢lovéka (autora),
ktery pochazi a zije v narodnostné pomérné homogenni zemi a patii k majoritni

etnické/narodnostni skuping ob¢anti statu. Cesi v Chorvatsku se pokladaji za ptislusniky
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¢eské minority, oficidlné v komunikaci se statni administrativou za prfislusSniky ceské
narodnostni menSiny a soucasné jsou obany Republiky Chorvatsko, za kterou bojovali
ve valce na pocatku devadesatych let. Jsou pfirozenymi fanousky nejvétSich
fotbalovych klubti Dynamo Zahteb a Hajduk Split, jsou zkratka ucastniky b&zného
obc¢anského Zivota v Chorvatsku. Chorvatsko pokladaji za svou vlast a domov. Piesto
spolecné s téméf dvacitkou jinych v Chorvatsku uznanych menSin organizuji své
instituce na zdklad€ narodnosti (etnicita/kultura), ktera je i nadale néastrojem politickym.
Je tedy v soucasnosti u ceské komunity néco, co je vyznamné odliSuje od ostatnich
ob¢anii Republiky Chorvatsko? Odpovédi je pravé onen ,,mytus® Cechi, ktefi ,,pfisli a
svou praci obdélali pustou zem v Chorvatsku, pfinesli s sebou kulturu a technicky
pokrok.” Je mozné tedy tvrdit, ze Cesi v Chorvatsku jsou Cechy na zakladé sdilené
komunity a pfedavani kulturnich zvyk, jez je odliSuji od jinak stejného chorvatského
prostiedi. Dtulezité je si uvédomit, ze fenomén globalizace zpusobil naptiklad
uniformitu hudebniho stylu (minimaln€ pro zapadni svét). Soudoba hudba je tak ve své
podstaté totoznd nebo velmi podobna jak v Chorvatsku, tak v Cesku nebo napiiklad
Spanélsku. Soudoba chorvatska hudba spojuje celou chorvatskou populaci navzajem.
Pro pfislusniky minorit (Cechil) tak neni dileZité vyhledavat hudbu v rodném jazyce
(Cesting), popi. rodném jazyku svych rodict, protoze ten samy styl hudby nabizi hudba
v jazyce mistnim (v chorvatsting). Hudebni Zanr lidovych pisni soudobou generaci jiz
neoslovuje v roviné rovnocenné alternativy k hudbé popularni, pfitom lidové hudba
(zpévy, tance, dechova hudba) je pravé charakteristicka pro spojeni Cechti v Chorvatsku
s jejich ,,pradavnou” vlasti — s Ceskem. Je to pravé folklor, ktery je zvelké &asti
hlavnim kulturnim projevem (k sobé samym — ke krajanlim, chorvatské spolecnosti —

sousedim, politikim).

Minoritdam nemiZzeme vycitat, ze pouzivaji takové strategie. Jestlize jsou podle definice bezmocnymi
skupinami, jsou nuceny fidit se podle pravidel, ktera si nestanovily. Pravidlem je, Ze tradicionalismus
— nova ideologie o prastarych tradicich — je prostfedkem, jak si zajistit symboly modernity: penize,
vzdélani, praci a politicka prava! Cim staromédnéji se jim podaii vypadat, tim modernéjsi budou.
Tradice jsou tradi¢ni, ale tradicionalismus je moderni a obvykle je trojskym koném skryvajicim

modernistické ambice. (Eriksen 2007: 49)
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7.4  Situacni identifikace

»ldentifikace se déje pouze v procesu etablovani podobnosti s nékym (identifikovani se
s n€kym) a jeho opaku — tedy prostiednictvim etablovani rozdila vici nékomu jinému.*
(Eriksen 2007) Hovofime-li o pfislusnicich minoritnich spolecenstev, plati teze, ze
identita je ,,relacni a situacni®. Vzdy se jako lidé od druhych odliSujeme, jsme jedinecni.
Odlisujeme-li se jako skupina/spoleCenstvo, nakladame jeSté navic se svoji etnicitou.
Eriksen (2007) odkazuje na tzv. teorii roli, kdy kazda osoba v sobé souc¢asné kumuluje
mnohdy odlisnych osobnosti/roli. Jedinec je naptiklad feditelem firmy, politikem,
chorvatskym ob¢anem, Cechem, manZelem, milencem atd. Vzdy ale uplatiiuje pouze
nckteré ze svych roli. Momentalni role kazdého je soucasné ovliviiovana vné&jSim
prostfedim. Jedinec je otec vii¢i né&komu a Cech vii¢i nékomu jinému. Pro obchodniho
partnera neni podstatné, zda-li je jeho partnerem Cech, pro souseda, se kterym se
ucastni kulturni akce, ovSem ano. V piipadé narodnostnich minorit je skutecnost jesté
komplikovanéj§i a je spojena s velkou mirou sebeidentifikace. Hovotfime-li opét
o minorité jako celku, jednad se o hromadnou identifikaci svych ¢lenli navzijem, a to
vici sobé samym i vi¢i majoritnimu prostfedi a také zejména vuci vlastnimu statu
(Republika Chorvatsko) oproti narodnimu statu (Ceska republika). Otazkou je také
pohled majority na minoritu (minoritu jako celek nebo 1 minoritu sloZenou
z jednotlivych jedincl) a zejména pohled &lenti narodniho statu (Ceské republiky) na
skupinu lidi (krajani) v zahranici. Jak jiz bylo v poc¢atku této prace diskutovano, vlastni
identifikace je konstrukce hodnot a postojii. Z velké miry lze souhlasit s mySlenkou
Ernesta Renata, ze ,,0sobni identita je kazdodennim plebiscitem*. Na jedné strané stoji
osobni hodnoty kazdého ¢loveka, na druhé zajmy skupiny, se kterou se identifikuje a na
treti strané¢ zajmy jakéhokoliv jiného subjektu. Eriksen (2007) pii vysvétlovani
uspesnosti ,,politiky identit” cituje Benedicta Andersona, ktery poukazuje na vétsi
propojenost mezi nacionalismem, nabozenstvim a piibuzenstvim nez ideologiemi,
jakymi jsou liberalismus nebo socialismus. Soufasné¢ poukazuje na Turnerovy teze

o instrumentalnim a emocionalnim rozmeéru ritualu.

Anderson dovozuje, Ze nacionalismus vyvlastituje osobni identitu, a to tak, Ze transformuje intimni
zkuSenosti na surovy material politiky. Za svou existenci vdééime svym rodicim, ktefi
v metonymické roving piedstavuji $irsi abstraktni spolecenstvi. Chovam vielé city ke svému détstvi,

jez se extenzi stane slavnou a tragickou historii mé skupiny. (Eriksen 2007: 128)

Jde tedy z velké miry o vztah ptibuzenstvi, osobni zkuSenosti a jejich proménu.
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Posun od mezilidsky ukotvené identity k identit¢ abstraktni, narodni, etnické ¢i regionalni — se
obvykle rovnaji uréitym obecnym podminkam modernity. Skola a masmédia jsou piitom tim, co lidi
uci identifikovat se s abstraktivni, myticky ukotvenou komunitou osob ,,téhoz druhu® (Eriksen 2007:

129)

Pfestoze byla pro vlastni vyzkum vybrana v soucasnosti ne zcela typicka ,,Ceska
vesnice” (Horni Daruvar), miize autor citované fadky potvrdit ze své praxe. Prestoze
krajané udrzuji své tradice formou kulturnich akci, do velké miry se jednd o umélé
udrzovani zvykd. Hlavni oporou pro takové tvrzeni nachazime v kazdodennim
kontaktu. PiestoZe autor nemtize porovnat krajansky Zivot ve vice Ceskych besedach,
coz je jisté nevyhoda, muze sva tvrzeni obhajovat na zaklad¢ dlouhodobého vyzkumu
a n€kolika mési¢nich pobyti v lokalitaich na Daruvarsku. Z velké miry vychdzi také
z pobytu v Hornim Daruvaru, kde se v prubehu let 2007 a 2008 z(castnil mnoha
krajanskych podnikd.

Skute¢nost, ze Ceska beseda v Hornim Daruvaru stéle existuje a vykazuje aktivitu,
je praci pfiblizn€ 20-30 lidi, kteti zajiSt'uji a organizuji jednotlivé krajanské aktivity. Ve
své podstaté se jedna o star$i generaci mistnich Cechii, pro které jsou aktivity, zejména
esky folklor, jejich Zivotem, a proto je v soucasnosti stale mozné povazovat Ceskou
besedu v této obci za ,,zitou kulturu®. Faktem nicméné zistava, ze drtivé vétSiny aktivit
se mladi lidé netcastni bud’ vlibec, nebo jen ¢astecné. V roviné hypotézy se bud’ jedna
o mlad¢, které ,,CeSstvi* neoslovuje (dlivodem je asimilace, vliv globalizované kultury,
chorvatského prostiedi atd.), nebo zlstavaji pasivni z jinych diivoda (odchod do mésta,
studium apod.).

Pojem identita, vnasem piipad¢ etnickd/narodnostni/kulturni identita, je
vyjadifenim dvou rovin. Jednou z nich je osobni identita a druhou identita skupiny.
V obou ptipadech rozhoduje: osobni presvédceni Clovéka, vzdélavaci systém, pravni
ukotveni a institucionalni zdzemi. Spojnici vSech pfedchozich kategorii je spolecny
jazyk, ktery déla z €eské komunity lingvisticky odd¢litelnou kategorii, coz z piislusSnikii
¢eské narodnostni menSiny v Republice Chorvatsko déla skupinu, kterd se mize plné
identifikovat s ¢eskym narodnim statem — Ceskou republikou a naopak. Pokud vsak
tento faktor zmizi, z Ceskych krajanti se pohledem vlastniho ¢eského (etnického) naroda
stdva skupina ,,nepfibuznd®, neslucitelnd a nekompatibilni v rdmci tzv. imagindrni

komunity.
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Z hlediska socialnich véd je narod konstrukt. Je to jednak kulturni komunita a zarovenn komunita
politicka. Kulturni komunita stoji primarné na sdileném jazyku, déale pak na historii a kultufe — za
ptislusniky naroda jsou povazovani vSichni jedinci, ktefi hovoii stejnym jazykem, sdileji stejnou

historii a kulturu. (Vlachové, Rehdkova 2004)

Vroce 2007 vysla v krajanském tydeniku Jednota zajimava tivaha na téma
,Pro¢ jsme jesté Cesi“ od Jitiho Bahnika, politologa a &lena krajanské besedy
v Zahtebu. Autor se zamysli nad diivodem, pro¢ béhem deseti roki, které uplynuly od
konce domovinské valky, ,,zmizelo“ 3 000 Cechil. Bahnik (2007: 4-5) si klade otazky,
pro¢ se prislusnici ¢eské narodnostni mensSiny oficialné (Gfedn€) nehlasi jako ¢lenové
ceské mensiny, kdyZ se menSina v soucasnosti nachazi v dosud nejlepsich podminkach,
v jakych kdy byla. Cesi v Chorvatsku by se tedy neméli obracet pouze do minulosti, ale
pfedevsim do budoucnosti — ke svym potomkim. Bahnik (2007) ve svém ¢lanku vyzyva
Cechy - ob&any k politické odpovédnosti. Tento rok (2007) se totiz uskute¢nily dvoje
volby. Jedny byly do mensinovych rad a druhé do chorvatského parlamentu.
S tématem o poctu ¢lenit menSiny souvisi naptiklad skute¢nost, Zze volbu mensinové
rady pozbyly dvé obce — Lipovlany a Kaptol.
Osobni identitu autor v pfipadé Horniho Daruvaru zkoumal pomoci dotaznikového
Setieni, identitu skupinovou zejména zicastnénym pozorovanim mezi krajany a studiem
tydeniku Jednota jako média, které do velké miry pomahd konstruovat a udrZovat

kompaktni narodnostni identitu.

8. Dotaznikové Setreni v Hornim Daruvaru

Dotaznikové Setieni v obci Horni Daruvar probéhlo na jate roku 2008, v obdobi mezi
12. dubnem a 10. kvétnem, tedy béhem autorova mési¢niho studijniho pobytu v ramci
studijniho programu CEPPUS. Dotaznik (viz Ptiloha ¢.2) byl osobné distribuovan
v obci Horni Daruvar do &eskych rodin. Jednalo se o zejména o &leny Ceské besedy
Horni Daruvar. Pti distribuci autor vyuzil pomoci ¢lovéka znalého mistniho prostredsi,
¢lena mistni ¢eské komunity. Dotaznik byl opét po tydnu az ¢trnacti dnech osobné
vybran. Tento zpisob distribuce a opétovného vybéru byl na zadklad¢ znalosti mistniho
prostiedi povazovan za nejucinngjsi, nebot’ se jednalo o dotaznik, ve kterém m¢éla byt
vyjadfovana etnicita, tedy velmi osobni udaje ataké proto/a pravé proto, Ze

autor/badatel mnoho z ¢lenti besedy osobné znal. Piedpoklad byl takovy, Ze osobni
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kontakt s respondenty zajisti vyssi poCet vyplnénych dotaznikii, protoze dotaznik byl

v kratkosti pfedstaven a vysvétlen jeho ucel. Ceska beseda v Hornim Daruvaru ¢itala

v roce 2008 — 223 osob.

MUZI ZENY CELKEM
0-15 Clenstvi v besedé od 0 0
18let> 0
18-30 19 13 32
31-50 38 42 80
51-70 37 42 79
70+ 9 23 32

Béhem dotaznikového Setieni bylo distribuovano piiblizné 130 dotaznikti, z nichz
bylo 98 vybrano zpét. Z téchto 98 dotaznikti bylo 9 zcela Spatné vyplnéno (nepochopeni
zpuisobu vypliovani). Cilova skupina dotazovanych se v€kové rozpinala od 15 do 85
let. Na dotaznik odpovédélo celkem:

o 8 lidi ve vekové skale 15-30 let, z toho 5 Zen (celkem cca. ¢tvrtina ¢lenti besedy
v této veékové kategorii),

o 26 lidi ve vekové skale 31-50 let, z toho 9 Zen (celkem cca. tfetina ¢lent besedy
v této veékové kategorii),

o 46 lidi ve vékové Skale 51-70 let, z toho 19 Zen (celkem cca. polovina ¢lenti
besedy v této vékové kategorii),

o 18 lidi ve vékové skale 70+, z toho 10 Zen (celkem cca. polovina ¢lent besedy
v této vékové hranici).

Diivodem, pro¢ prvni dvé skupiny odpovédély v méné pripadech nez starsi skupiny,
je ziejmé& Casova i prostorova dostupnost (vice volného Casu) a nepifitomnost mladych
ve vesnici (§kola, zaméstnani) a ochota. Castym jevem u vypliiovani dotazniki starsich
lidi, byla skutec¢nost, ze byl dotaznik vyplnén nékterym potomkem (stejné pismo, ale
jiné udaje).

Dotaznik byl pomérné rozsahly — obsahoval celkem 40 otazek. Jednalo se o Ctyfi
bloky otazek. Kazdy blok byl zaméfen na urcitou ¢ast komunitniho/mensinového Zivota

(,,Identita — narodni identita®, ,,Volby — parlamentni volby 2007, ,,Jazyk* a ,,Kultura®).
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Dotaznik byl anonymni z davodil ,,bezpecnosti“ respondenti — problematika
s vyjadfovanim etnicity v misté, kde probehl vojensky konflikt, v némz byla etnicita na
jednu stranu zdlraznovana (chorvatska statni identita), na druhou stranu v 90. letech
tlumena (obava pied bojujicimi stranami — ,,co neni chorvatské, to je Spatné*). Dotaznik
byl také dvojjazycny (Cesky a chorvatsky) z divodi predpokladané nizsi pisemné
gramotnosti v ¢eském jazyce, nebot’ dotaznik byl sloZen 1 z otevienych otazek, kde se
mohl respondent libovolné vyjadiit, a také z divodi vétsi navratnosti. Dotaznik
obsahoval jak oteviené, tak uzaviené i polooteviené otazky. Nékteré otazky byly piejaty

a upraveny z dotaznikového Setfeni narodni identity v Cesku v roce 1995 a 2003

8.1 Dotaznik - Interpretace

Cilem dotazniku bylo zjistit a nasledné diskutovat na reprezentativnim vzorku vesnice,
kde piisobi Ceskd beseda, smysleni lidi deklarujicich se jako ,narodnostni ¢eska
mens$ina“. Hlavnim zdjmem I. bloku otdzek bylo diskutovat takové pojmy jako je
etnicka identita, narodnostni identita, vztah k mistu ve kterém krajané ziji, vztah ke
svému ,,narodnimu® statu — Cesku, své etnicité, matefskému jazyku. Ve II. bloku byl
zjiStovan politicky kapitdl ceské menSiny, totiz vztah k politické deklaraci
v parlamentnich volbéach, které prob&hly v roce 2007. III. blok byl zaméfen na jazyk
a jeho uzivani v krajanské komunité a kone¢né I'V. blok na ¢eskou kulturu v krajanském
prostiedi.

Mezi hlavni hypotézy dotaznikového Setieni patfila domnénka, Ze ,,to ceské*
bude zaloZené predevSim na etnické kultuFe a osobnim nezijmu o politiku.
Polovina této teze byla potvrzena, polovina ne. Cesti krajané skuteéné vnimaji svou
Ceskost predevsim skrze svoji etnicitu/kulturu, spoleCenskym Zivotem. Oproti
predpokladu, ze Cesi se projevuji predeviim kulturné a ne politicky, terénni vyzkum
ukézal a dotaznik potvrdil, Ze tomu tak neni. Diskuze o politice je v chorvatském
prostfedi pomérné Ziva a Casta, presto je vyjadiovani nazortu dle etnického klice spise
,vlazné“, chorvatiti Cesi chodi volit, vyjadiuji se ovem rad&ji k celospoletenskym
tématiim. Dotaznik také ukazal kladny vztah k pojmim Cesko, ¢eska kultura, Seské

zvyky a tradice.

3? Sociologicky datovy archiv [online]. Sociologicky tstav Akodemie véd, [cit. 2009-06-04]. Dotaznik.
Cesky. Dostupny z WWW: <http://archiv.soc.cas.cz/download/101/QST95.pdf>.
Http://archiv.soc.cas.cz/articles/cz/41/ISSP-cz.html#topOfThePage.

76



Dulezitym prvkem je také jazyk. Hypotézou bylo, Ze jazyk Kkrajanu je duleZity
v procesu sebeidentifikace v komunité. Vysledky ukéazaly, Ze nadpolovi¢ni vétSina
respondentli poklada ¢estinu za mateisky jazyk, coz je také potvrzeni celorepublikovych
vysledkt ze s¢itani lidu v roce 2001 (viz Priloha ¢. 4).

Dotaznik mél také potvrdit nebo vyvratit dileZitost dvou hlavnich témat
béhem parlamentnich voleb vroce 2007, totiz pocit diskriminace (jazykové
a politické) ze strany lokalni spravy. Dotaznik nepotvrdil vSeobecné rozsifené obavy
z toho, ze by menSina byla diskriminovadna, nicméné se potvrdilo znepokojeni nad
otazkou matetské Skoly a uzavieni jesli v Ceské matefské Skole (viz dale). Dotaznik
naopak ukdzal spokojenost s fungovanim Svazu a menSinovym Skolstvim.

VéEkové slozeni respondentii odpovida a je odrazem z4jmu krajani o participaci
v besednim Zivoté. Z 230 &lentt Ceské besedy Horni Daruvar se aktivné zapojuje
a navstévuje poradané akce ptiblizné polovina ¢lent, z nichz na pfimém organizovani

akci se podili asi 2030 lidi (kvalifikovany odhad z vlastniho terénniho vyzkumu).

8.1.1 l. blok - Identita

vvvvvv

&esky, jsou povazovani za Cechy. Naopak krajané Zijici v zahraniéi, prestoze mluvi esky, nejsou
plné vnimani jako Cesi. V této strance narodni identity lze vidét jak jeji kulturni, tak politicky zaklad
—ne jazyk, ale pouze plné ucast jedince na kulturnim i politickém zivoté spoleCenstvi zvaného narod

z n&j déla Cecha ¢i Cesku. (Holy 2001, Kandert 2000 dle Vlachova , Rehakova 2004: )

Otazky 1-6 se skladaly z baterie uzavienych Skalovych otazek s moznosti varianty
,hevim®. Na tyto otazky odpovédélo v rozmezi 84 a 91 respondenti (pozn. vSichni
neodpovédéEli na vSechny otdzky popt. Skalové otazky). Grafické vyhodnoceni otazek
(viz Priloha ¢. 13).

Na vysledku otazky €.1 vztahujici se k Zivotnimu prostoru — piislusnosti k mistu
(lokalni identita) je zfejmé, ze respondenti kladou vysoky diiraz na misto, v némz Ziji,
tedy na svou vesnici (Horni Daruvar) a blizké okoli. Naopak se neztotoziuji
s Evropskou unii a o statech byvalé Jugoslavie se vyjadtili v nadpoloviéni vétsiné zcela
negativné. ,,Jak blizky vztah mate k...?*: ,,Vesnici* — 74 respondentli z 88 velmi blizky

a blizky, ,,Daruvaru® — 74 z 86 respondentii velmi blizky a blizky, ,,Chorvatsku* — 69
respondentti z 86 velmi blizky a blizky, ,,Cesku® — 57 z 86 velmi blizky a blizky, ,,EU*
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—naopak 58 z 86 ne moc blizky nebo viibec ne blizky, ,,ke statim byvalé Jugoslavie* —
68 z 88 ne moc blizky nebo viibec ne blizky.

VeétSina lidi by také neménila misto svého bydlisté (otdzka. €. 2) ani v pfipadé
»zlepSeni svych Zivotnich a pracovnich podminek®. Zde se pravdépodobné odrazil vék
respondentli. V dotazniku odpovidali vétSinou starsi respondenti — 30 a vice let.

Otazka €. 3 se vztahovala k etnické identité podle ,,pocitovych® kritérii — ,,mit Ceské
predky* (72 z 90 respondentll), ,,zit v ¢eské komunité vétSinu svého zivota™ (54 z 89),
,Humet mluvit cesky™ (66 z 91), ,respektovat krajanské instituce™ (55 z 90) a ,citit se
Cechem/Ceskou” (76 z 90). Ve vsech piipadech respondenti tyto kategorie povazovali
za velmi dilezité, popt. dalezité. Vyjimku tvofila Skalova otazka dotazujici se na
kategorii ,,byt kiestanem*, kdy mirn€ nadpolovi¢ni vétSina odpovédela zaporné (45 z 84
respondenttl).

Otazky ¢. 4 a 5 mély stejné znéni a cilem bylo zjisténi hrdosti na ceskou
a chorvatskou statnost s moznosti porovnani (etnicka versus statni identita). V ptipadé
Ceska nejvyssi hodnoty dosahovala kategorie ,,uméni a literatura (63 z 85 respondentii)
a ,historie* (66 z 88). Vysokych hodnot dosahovaly také ,,politicky vliv ve svété* (51
z 88) a ,,ekonomické vysledky* (59 z 88). V piipadé Chorvatska pak nejvyssich hodnot
dosahovaly kategorie ,,vykony ve sportu”“ (73 z88), ,ozbrojené sily* (47 z85)
a ,historie* (53 z 86). Tato otazka ¢astecné potvrdit hypotézu, Ze vyssi hodnoty budou
vykazény predev§im u kulturnich charakteristik s celkovou pievahou odpovédi
,heumim vybrat“. Pro porovnani otdzek 5 a 6 je zajimavé si povSimnout pirevahy
,,dobrého a pozitivniho“ v piipadé Ceska, coZ je mozné vykladat jako jisty halo efekt
smérem k dotaznikovému Setfeni a snahou prezentovat svoji znalost ceského prostredi.

Otiazka & 6 byla zaméfena na zji§téni postoji, zda-li mize byt Cech i ten, kdo
nesdili ,,¢eské zvyky a tradice” a ,,zda-li by mély byt etnické menSiny podporovany
statem® (vladou). V ptipad¢ ,,zvyku a tradic* respondenti vykazaly stejné hodnoty (29
respondentll) u varianty spiSe ,,ano“ a ,,ano i1 ne*“. V ptipadé¢ statni podpory se drtiva
vétSina dotazovanych pfiklonila kndzoru, ze ,etnické menSiny by mély byt
podporovany staitem* (74 z 88).

Otazka ¢. 7 byla uzaviend, vybérova otazka se Ctyfmi moznostmi. Respondenti méli
v této otdzce zaSkrtnout odpoveéd, kde travili své détstvi do svych 16 let. Ze 70
respondentli uvedlo 56, Ze ve stejné vesnici (Horni Daruvar) a 17, Ze v jiné vesnici, ale

ve stejném okrese. Tato otazka byla do jisté miry kontrolni k otazce €. 1.
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Otazka ¢. 8 byla polooteviena — prazdné fadky. Respondenti zde méli uvést, jakym
jazykem/jazyky se hovofi u nich doma (3 moznosti). Ve 36 ptipadech z 85 byla uvedena
pouze CeStina, ve 46 pfipadech ceStina i chorvatStina a ve tfech ptipadech pouze
chorvatitina. Cestina na prvnim misté byla uvedena v 68 piipadech, chorvatitina v 17
piipadech. Je pravdépodobné, Ze se oba jazyky v mnoho ptipadech pouzivaji situacné.
Je také moZné, Ze jazykova volba byla vzhledem k dotaznikovému Setfeni zamérné
zkreslena samotnymi respondenty.

Otazka ¢. 9 byla podobné jako otdzka €. 8 polooteviend. Respondenti v ni méli
napsat, jakymi jazyky mluvi dobfe. Z 85 odpovédi byla uvedena v 49 ptipadech Cestina
na prvnim misté, ve 24 piipadech na druhém misté, chorvatStina v 35 pfipadech na
prvnim misté a ve 49 pifipadech na mist¢ druhém. Ve dvou piipadech se na druhém
mist¢ umistila srbstina a anglictina, ve dvanacti piipadech pak na tietim misté némcina,
anglictina a srbstina.

V otazce ¢. 10 se méli respondenti vyjadfit k pfipadnému vstupu Chorvatska do EU.
Z 84 1idi odpovédélo 29 ,,ano®, 35 ,,ne* a 20 ,,nedokazu vybrat“. Z vlastniho vyzkumu
1 doprovodnych zdivodnéni je v lokalité¢ zfejmé, Ze se lidé nejvice boji nejriiznéjSich
omezeni, kterd by pfisla se zavadénim evropskych norem. Tyto obavy jsou ale z velké
¢asti neodiivodnéné, protoze vyplyvaji z neznalosti a malé informovanosti. Evropska
unie jako pojem je vicemén¢ zastfena rouSkou neznadmého.

Na toto téma pak navazuje otazka ¢&. 11 (vybérova otdzka k otdzce ptedchozi).
,»M¢lo by Chorvatsko pfistoupit k EU co nejdiive nebo az splni nezbytné predpoklady?*
Z celkem 65 respondenti odpovédélo 18 ,,co nejdiive, 26 ,,az splni piredpoklady*, 21
,hedokazu vybrat®.

V otazce €. 12 (baterie Skalovych otazek) bylo zjistovano, jaké postoje maji krajané
ve vztahu k statim byvalé Jugoslavie. Z vysledkd je patrné, ze krajané maji spise
negativni stanoviska. Zajimava je otazka ¢. 12a, kde se 26 respondenti vyjadiuje zcela
skepticky — ,,naprosto nesouhlasim* k vyroku ,,Jugoslavie byla charakteristick4 rovnosti
narodu a lidi, kteti v ni Ziji* oproti 24, ktefi ,,spiSe souhlasi“. Pfekvapiv¢ se také krajané
vyjadiili v ptipadé otazky ¢. 12d., kde ,,spiSe souhlasi®, popt. neuméji vybrat u vyroku
wJugoslavska byrokracie byla efektivnéjsi a spolehlivéjsi nez souCasna statni
administrativa Chorvatska.*

V otazce ¢. 13 (uzaviena vybérova otazka) nadpolovicni vétSina respondentli (58

z 89) také vyjadiuje nazor, ze jim neni lito rozpadu Jugoslavie.
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V otazce ¢&. 14 uvedlo 38 respondentl z 85, Ze znaji misto odkud z Ceska pochazi
jejich rodina. Tito lidé dokazali piesné lokalizovat a napsat ndzev mista (vesnice,
mésto). Podobné mnozstvi lidi uvedlo, Ze ma sviij rodokmen (38 z 83 respondentll) —
otazka. ¢. 15. Z téchto lidi: 1 respondent znd pouze generaci rodicl, 3 respondenti 3
generace, 12 respondentii 4 generace, 5 respondent 5 generaci, 7 respondenti 6
generaci, 3 respondenti 7 generaci a 2 respondenti 8 generaci svych predk.

V otazce ¢. 16 (polooteviend vybérova otazka) méli respondenti uvést, jakou
narodnost maji zapsanou v obCanském prikazu, tedy zda-li se vefejné — vici statu
deklaruji na zaklad¢ etnické/narodnostni identity. Tento udaj vSak neurcuje napft. pravo
volit menSinoveé. Jednd se o ,nadstavbu®“ menSinovych prav. 80 respondentii z 90
uvedlo, Ze m4 v obCanském prikaze uvedenou ceskou narodnost, 10 respondentii
chorvatskou.

Otazka ¢. 17 — ,Povazujete se piislusnikem ceské menSiny?“ Z 90 respondentti
uvedlo 84 ,,ano®, 6 ,,ne".

Otazka €. 18 (oteviend volna otazka) — respondenti zde méli uvést, co vSechno tvoii
jejich identitu. Otézka byla doprovazena navodnymi piiklady, které ovSem respondenti
Casto pouze opsali (to Ize pokladat za chybu tazatele).

V ptipadé otazky €. 19 byla pouzita metoda dotazovani tzv. semanticky diferencial
zaméfena na zjiStovani stereotypl. Obvykle se tato metoda pouziva na zjiStovani
postoji vici jiné skupiné, nicméné vtomto piipadé¢ byla pouzita jako nastroj
sebereflexe. Jednalo se o projektivni otazky, pti jejichz odpovidani tazatel musel
zohlednit 1 své postaveni (Clen komunity). Nékteti respondenti vyplnili pouze cCast
tabulky. Cesi jsou podle tohoto zplisobu zjistovani postoji hodnoceni vyrazné
pozitivng. Respondenti uvedli, ze Cesi jsou: chytii (43 z 57) + 14 neutralnich, pilni (27
z50) + 5 neutralnich, silni (22 z50) + 27 neutrdlnich, moudii (39 z55) + 15
neutralnich, s§tédii (18 z46) + 20 neutralnich, bohati (16 z48) + 29 neutralnich,
kulturni (51 z 58) + 6 neutralnich.

8.1.2 Il. blok - Parlamentni volby 2007

Otazka €. 20 byla prvni, kterd se zamétovala na parlamentni volby, které v Chorvatsku
probéhly v roce 2007. Jelikoz byla nizka volebni cast z pohledu volby poslance za
narodnostni menSinu, cilem bylo zjistit, jaka byla volebni ucast mezi krajany v Hornim

Daruvaru. Na tuto otdzku odpovédélo 89 respondentti, z nichz 75 se voleb zucastnilo.

80



Dalsi otazka, otazka €. 21 pak odpovéd’ uptesiiovala z pohledu mensinové volby. Z
celkem 75 respondentd, ktefi na otdzku odpovédé€li, menSinovym zpisobem volilo 41,
vétSinovym zplisobem pak 34.

V otazce €. 22 pak z celkového poctu 87 respondentii 61 znalo kandidaty na post
poslance za ceskou a slovenskou mensSinu. Respondenti znali kandidaty zejména
z médii (tisk, TV, radio).

Osobné kandidaty znalo 61 z 87 respondentli (otazka €. 23). U této otdzky jsou
odpovédi pravdépodobné mysleny tak, Ze respondenti znali nékteré kandidaty osobné,
protoze nékteti kandidati poradali kampané s osobnimi navstévami ve vesnici a také
proto, ze jeden kandidat zije pfimo v Hornim Daruvaru.

V otazce €. 24 (vybérova otdzka) meéli respondenti zdivodnit, pro¢ volili
mensSinovym zplisobem. Soucasné byla tato otazka kontrolni k pfedchozim vyjadienim.
Nejvice respondentti (23 z 41) odpovédélo, ze mensinove volili, protoze ,,jeho prace je
piinosna pro mensinu‘ (poslance — pozn.).

V otazce ¢. 25 (baterie Skalovych otazek) byli respondenti pozadani, aby ohodnotili
dosavadni ¢innost poslance za ¢eskou a slovenskou mensinu. Préaci poslance hodnotilo
pozitivné 43 respondentll z 86 + 27 neutralnich. PInéni programu v minulém funkénim
obdobi 34 respondentt z 84 + 32 neutralnich. Legitimitu poslance zvolené¢ho v roce
2007 hlasy 684 krajanii hodnotilo zaporné€ 36 respondentl z 87 + 25 neutralnich.

Spokojenost s vysledky parlamentnich voleb v roce 2008 v otazce €. 26 vyjadiilo 41
respondentli oproti 46, kterym se vysledek voleb nelibil.

Otazka €. 27 byla oteviend a respondenti se sami mohli vyjadfit k otazce ,,Jaky by
mél byt idealni poslanec podle vaSich predstav?* Nejcastéjsi odpovédi se vztahovaly
k chovani poslance, ktery by ,,mél pracovat pfedev§im pro krajany a dbat na dodrzovani
jejich prav, ptichazet s novymi napady, mél by byt vzdélany, poctivy, spravedlivy, mél
by umét dobfe komunikovat s lidmi, mél by zasadni politickd témata komunikovat
s ptislusniky besed ...*

Otazka ¢&. 28 byla zaméfena na &innost Svazu Cechil a otazka & 29 na mensinové
rady (obé otazky byly skalové). V ptipad¢ Svazu se vyjadiilo 89 respondentii, z nichz
66 ohodnotilo pozitivné ¢innost Svazu oproti 11 nespokojenym + 12 neutralnich.
V ptipad€ menSinovych rad se vyjadtilo 88 respondentil, z nichZ ¢innost rad ohodnotilo
kladn€¢ 49 respondent a 20 zaporné. (V Hornim Daruvaru nebylo volebni misto pfi

volbach do mensinovych rad vroce 2007. Nejbliz§i volebni misto bylo v Daruvaru.

81



Z tad Ceské narodnostni menSiny volilo tehdy 284/14 % z 1980 opravnénych ,,eskych®

voli¢i. — pozn.)

8.1.3 lll. blok - Jazyk

Otazka €. 30 byla uzaviena a vyberova. Respondenti méli zhodnotit své jazykové
schopnosti v oblasti ¢eského jazyka. 36 respondentt z 85 urcilo ¢estinu za sviij rodny
jazyk, kterym hovoii plynule, 32 za rodny jazyk, 14 uvedlo, Ze preferuje spise
chorvatstinu, ale Ze hovoii Cesky dobte, 3 respondenti urcili chorvatStinu za rodny
jazyk, ptesto se Cesky domluvi. Na otazku zda-li nékdo Cestinu zn4, ale nepouziva nebo
neznd, neodpoveédél nikdo.

Otazka €. 31 zodpovédélo 45 respondent z 87, ze se Cesky naucilo ve Skole, 42
jinym zptisobem (nejcastéji od rodicl, od manzela/manzelky).

V otazce €. 32 respondenti odpovidali, zda-1i odebiraji n¢jaké cesky psané noviny
nebo Casopis. Z 91 odpovédi bylo 68 kladnych. Nejcastéji uvadénym periodikem byl
mistni tydenik Ceskych krajant Jednota (58). Mezi dalsi pak pattily Kvety (3), ABC (2),
Cesky kalendar (3), Détsky koutek (3).

Otazka ¢. 33 mapovala poslechovost ¢eského vysilani Radia Daruvar. Z celkového
poctu 89 zodpovézenych pak 19 respondentli posloucha pravidelné (kazdy den), 19
respondentli 2—3krat tydné€, 16 respondentti 1krat tydné, 3 respondenti 2—3krat mésicné,
22 respondentd nepravideln€ a 10 neposloucha vibec.

Otazky ¢. 34-36 reaguji na dvé hlavni volebni témata, totiZ na ,,diskriminaci® ceské
mensiny. Otdzky byly vybérové — moznosti ,,ano”“ a ,ne“. Prvni ztémat byla
dvojjazy¢nost a druhym finan¢ni Gspory mésta a s nim spojené uzavieni jesli v Ceské
matetské Skole.

Na otazku ¢. 34 odpovédélo 88 respondentll, z nichz se pouze 17 domniva, Ze ¢eska
mensina je v Chorvatsku jazykové diskriminovana. Ti respondenti, ktefi se k této otazce
vyjadfili, napsali v drtivé vétSing, Ze se neciti byt nijak diskriminovani, pochvalovali si
napf. moznost ¢eského vzdélavaciho systému v Chorvatsku.

Pouze 20 respondent z 83 se domniva (otazka €. 35), ze je Ceskd menSina na
Daruvarsku jazykové diskriminovana (divody uvedené krajany se tykaly predevSim
problému dvojjazycnosti v Daruvaru, nicméné jednalo se o vyjadieni pouze v nékolika

ptipadech).
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V otazce €. 36 odpovédélo 26 respondentii z 81, Ze je Ceska mensSina na Daruvarsku
,»néjak* diskriminovéna. V tomto poslednim vyjadieni se respondenti ¢astéji zminovali
o problematice dvojjazycnosti, matetské skole, ale 1 konfliktu se starostou (poslankyné

versus starosta).

8.14 IV. blok — Kultura

Otazka €. 37 — ,,Co se Vam vybavi pod pojmem ,Ceska kultura“?* Tato otazka méla
odpovédéet na otazku, co je v o€ich krajanti symbolem ceské kultury. Zda-li pouze ,,to
staré“ — folklor, popt. ,,néco* z obdobi CSSR nebo zda-li se zde objevuje/projevuje
soudasna eska pop-kulturni scéna. Odpovédi respondenti: ,,Ceské besedy, skoly, akce
ceskych besed, divadlo, ceské kroje a tradice, babsky bal, dozinky, zpévanky, jazyk,
mensSinové manifestace, tanec, pisn¢, Nase jaro (celosvazova akce), Ceské d¢jiny a
literatura, pile, tcta k tradici, film, knihy...*“ 36 respondentd odpovédélo cesky, 24
respondentli odpovédélo chorvatsky, prispévek 1 respondenta byl necitelny (celkem 61
respondenttl).

V piipadé otazky €. 38 se jednalo o uzavienou vyctovou otazku s preferenci potadi
— respondenti mohli vybrat podle svych preferenci 4 odpovédi a setadit je. Otazka:
,Ceska kultura pro Vas v prostfedi Daruvarska piedstavuje piedeviim...?* Z 80
respondentl ziskal nejvetsi pocet preferenci ,,lokalni folklor (34), druhé bylo ,,lokalni
divadlo® (23 ze 79), tieti ,,lidové pisn&* (22 ze 77) a &tvrté misto ziskaly ,,akce Ceskych
besed (18 ze 74). Tato otazka tedy potvrzuje hypotézu, Ze ,.Ceské* je ptedevsim to, co
je spojené s folklorem a tim, co je povazovano za , kulturni“. Vypovédni hodnota mtize
byt opét snizena vékem respondentti (nizky poctem mladsich respondenttt).

V otazce ¢. 39 méli respondenti uvést, zda-li se ucastni kulturnich akci ceské
menSiny. Na tuto otdzku odpovédélo celkem 87 respondentl. Akei se nikdy neucastni
5 respondenttl, 33 ano — jako divaci, 32 ano — jako ucastnici, 4 ano — jako organizatofi
a 13 uvedlo pouze ano, bez konkretizace. V né&kterych odpovédich se vyskytly
kombinace pifedchozich odpovédi — ,,ano — jako divak™ a ,,ano — jako tucastnik®.
V takovém ptipad¢€ byla zapocitdna odpoveéd’ k odpovédi ,,ano — jako ucastnici®.

Otazka ¢&. 40 byla uzaviena a zjistovala miru hrdosti na to, e jsou Cech/Ceskami.
40 respondentd uvedlo, ze je ,,velmi hrdy/-a“, 19, ze je ,,pomérn¢ hrdy/-a“ a 5

respondentli nedokdzalo vybrat. Odpovédelo celkem 86 osob.
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Respondenti/krajané, ktefi se zucastnili dotaznikového Setfeni, citi velkou
regionalni identitu, tedy svou provazanost s mistem, kde vyrtstali a ziji. Ve vztahu
k vlastni identité Ge$stvi pfevazuje nazor, ze Cech/Ceska musi mit ¢eské predky, coz
vypovida o etnickém konceptu vnimani vlastni identity. Cech/Ceska by mél Zit po
vetsinu zivota v krajanské komunité, znat svou historii (kofeny). Dotaznik ukazal, ze
pfiblizné polovina respondenti stale dokaze v Cesku lokalizovat misto, odkud pochazi
alespon &ast rodiny. Diilezité je také mluvit Gesky a predevsim se Cechem citit. Krajané
jsou ve vztahu k vlastnimu Cesku, orientovani pfedeviim na kulturni ¢innost — folklor.
Cesko je pfijimano pozitivné aZ idealizované. Ve zkratce — akce pofadané krajanskou
komunitou a to, co je ,,Ceské®, je kulturni — zejména pak folklor.

Svoje jazykové schopnosti polovina dotdzanych hodnoti jako dobré.

Ve vztahu k Evropské unii, kam chce Chorvatsko vstoupit, je rozlozeni postojl
vyrovnané, s mirnou pirevahou odpurci. Z vlastniho terénniho vyzkumu mohu tyto
udaje potvrdit — postoje lidi jsou vyrovnané, existuje mnoho myti a obav z neznalosti.
Respondenti se obavaji zejména omezovani jejich tradi€niho zplisobu zivota (boji se
napftiklad, Ze nebudou moci délat zabijacky apod.).

Respondenti, kteti se dotazovani zacastnili, uvedli, Ze politicky se také vyjadiili jako
Cesi — tdaj v ob&anském priikaze obsahuje ,,narodnost deska®. Ze své podstaty se jedna
o zajimavy udaj, protoze trend v Evropé je opacny, podobné udaje jsou z dokumentl
odstrafiovany. V porovnani se poétem Ceské besedy v Hornim Daruvaru (223) je viak
patrné, ze dotaznik z tohoto poctu vyplnilo pouze 90 ¢lenti a z nich 80 uvedlo svou
oficialni deklaraci jako ,,Cech” v ob&anském priikaze. (Srovnani s: Stranikova 2007: 12-
18). V ptipad¢ sebehodnoceni — jako etnické skupiny se respondenti sami hodnotili
metodou tzv. sémantického diferencidlu. Vlastnosti skupiny byly hodnoceny spise
stitidmé, pouze v pripad¢ kultury byl vysledek vyssi.

Mnoho lidi se také ztcastnilo voleb do parlamentu v roce 2007. Pocet téch, co volili
mensinovym zpusobem, byl vSak ,,pouze® polovi¢ni. NejcastéjSim divodem byla
uvadéna ,,povinnost* a ,,presvédceni, ze d¢laji dobfe pro komunitu®.

Vétsina dotazanych je spokojena s ¢innosti Svazu Cechli v Republice Chorvatsko
1 mensSinovymi radami.

Pro 80 % respondenti je ¢eStina rodnym jazykem.

Krajansky tydenik Jednotu uvedla nadpolovi¢ni vétSina respondentt jako Cesky tisk,

ktery pravidelné ¢tou, coz podtrhuje jeho dulezitost pro krajany.
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Ptiblizné ¢tvrtina dotdzanych se domniva, ze ceskd mensina je diskriminovana, a to
zejména v Daruvaru (dvojjazy¢nost napisii na ufadech a problematika s uzavienim jesli
v Ceské mateiské Skole). Respondenti se také domnivaji, ze by mély byt etnické

mensiny v Chorvatsku podporovany statem.

9. Politika identit

Skutecnost, ze ¢eska komunita v Chorvatsku svoji ,,jinakost™ vnima zejména pohledem
etnicity/kultury, ji nezbavuje odpovédnosti za sebe samu, ba naopak. Tato odpovédnost
v podobé mensinovych prav byla logickym vyusténim obcanské valky v 90. letech.
Z menSiny, kterd byla mensinou odlisujici se pouze ,,jinou kulturou, se stala mensSina
politickd, ktera pokud chce, tak musi spolupracovat se statnimi trady a své pozice jako
mensina udrzovat politickou participaci. Pro urc€ité ¢leny mensinové komunity se tudiz

politika stdva nutnosti podminujici pokracujici ¢innost besed.

9.1 MensSinova prava — pravni ukotveni, spor o dvojjazycné napisy
na institucich
Vroce 2002 byl chorvatskym parlamentem schvalen Ustavni zakon o pravima
nacionalnih manjina / Ustavni zékon o ndrodnostnich mensindch. Tento zakon stanovil
podminky politické organizace a na jeho zakladé¢ byly zfizeny 1 menSinové rady.
Mimoto byly urceny podminky vyuky v menSinovém ndrodnim jazyce (Zakon
o uporabi jezika i pisma nacionalnih manjina u Republici Hrvatskoj / Zakon o pouzivani
Jjazyka a pisma narodnostnich mensin v Republice Chorvatsko), uzivani dvojjazy¢nosti
na ufadech. Piesto doslo k ustavni stiznosti, kterou podala republikova mensinova rada
na zakladé¢ podmétu ceské mensinové rady v Daruvaru ohledné nedodrzovéani prava

mensiny na dvojjazy¢nost.

Prekvapuje, ze se odpor a nepochopeni manifestuji jak vi¢i mad’arské, tak i ¢eské mensing, i kdyz
i 0 rozvoj hospodafstvi. (...) Piikladem je Daruvar, kde méla Ceskd menSina statutem definovanou
dvojjazy¢nost i v byvalé Jugoslavii. Dnes, kdyZz mame kvalitni Gstavni zédkon i zdkon o pouZzivani
mensinového jazyka a pisma, se uznani zdédénych prav ceské menSiny stalo problémem. (...)
Daruvarska menSinova rada podala na mésto stiznost, Ze nesladilo méstsky statut s ustavnim

zédkonem a Rada men$in RCH Zzalobu k ustavnimu soudu, Ze mésto neuplatituje zadkon o pouzivani
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menS$inového jazyka a pisma a neuznava zdédéné pravo na dvojjazycnost. (...) Musime byt hrdi na

to, Ze nase deti mluvi Cesky a znaji jazyk statu, ktery je jiz ¢lenem EU. (Selicharova 2007: 4-5)

O celé¢ kauze s dvojjazycnosti se ovSem ve velké mife diskutuje jiz nékolik let diive.
Poslankyné Cuhnilové v rozhovoru pro Jednotu argumentovala, pro¢ je ustavni stiznost

jedinou moznosti obrany ¢eské mensiny.

Do roku 1993 stanovy meésta Daruvaru upravovaly pouziti ¢eského jazyka jako rovnopravného
jazyka s chorvatskym. (...) Zakon ur¢il (...), Ze se nemohou zmensit prava, kterd mensina méla do
roku 1993, takzvana zdédéna prava. (...) Pravo na dvojjazyénost vypliva i z Charty o ochrané

mensinovych a regionalnich jazykt. (Kdo ma prdavo na dvojjazycnost 2005: 4-5)

Podle Ustavnog zakona o pravima nacionalnih manjina / Ustavniho zdkona
o pravech narodnostnich mensin je totiz mozné uplatiovat jazyk narodnostnich mensin
v prosttedi, ve kterém menSiny Ziji a dosahuji urcitého poctu — pokud pocet ptislusnika
narodnostni mensiny dosahuje alespont 30 % obyvatel mésta nebo obce nebo pokud je
mezi Republikou Chorvatsko a matetskou zemi menSiny uzaviena mezinarodni smlouva
nebo pokud je ndrodnostni mensina povazovana za tzv. tradi¢ni mens$inu, tzv. mensinu,
kterd jazykovymi pravy na dvojjazyénost jiz v minulosti disponovala. Ceska
narodnostni mensina méla pravo dvojjazycnosti v celé obci Daruvar do roku 1993.
V roce 1993 byla provedena reforma tzemné-spravnich jednotek a obec Daruvar byla
rozdélena na samostatné obce (Daruvar, Sira¢, Dezanovec, Dolany, Dolni Daruvar,
Horni Daruvar, Lipovec). Dvojjazyéné tabule®® byly tehdy odstranény a dodnes se vede
spor, zda-li maji byt navraceny nebo ne. V kvétnu roku 2009 probchly v Daruvaru
lokalni volby, kdy se poprvé starosta a mistostarosta volili pfimou volbou. V ¢ele mistni
pobocky SDP (socialni demokracie) stoji v tuto chvili Dalibor Rohlik, ¢esky krajan,
ktery tyto lokalni volby vyhral a stal se starostou.’® Rohlik se ve své piedvolebni
kampani zavazal, Ze celou problematiku dvojjazyc¢nosti, v pfipadé, Ze se stane vitézem

bude fesit.

3 Piiloha ¢. 17 - Dokumentace dvojjazy&nych napisa v Daruvaru

3% Izbory 2009 [online]. [2009] [cit. 2009-06-03]. Webové stanky. Chorvatsky. Dostupny z WWW:
<http://www.izbori.hr/2009Lokalni/rezultati informacije/07 bjelovarsko-bilogorska.html>.
Http://www.izbori.hr/2009Lokalni/index.html.
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9.1.1 Spor o materskou Skolu

Na konci roku 2006 byla daruvarskou méstskou radou schvalena tzv. racionalizace
vydaji na méstské mateiské Skoly (zfizovatelem mateiskych Skol je obec, zakladni
Skoly zfizuje stat a zupanstvi). V Daruvaru se po tomto rozhodnuti rozpoutala diskuze
o nutnosti racionalizovat, zejména pak v piipadé Ceské mateiské Skoly Ferda
Mravenec, ale i v pfipad¢é chorvatské Matefské Skoly V. Nazora. Piepocitdno na Cisla,
v pripadé chorvatské Skolky se mélo jednat o usporu asi 200 000 kun, v ptipadé ceské
Skolky o asi 125 000 (ztrata 2,5 pracovniho tvazku + omezeni po¢tu déti v mateiské
Skole). Soucasti tohoto isporného kroku mélo byt i zvySeni participace rodict na platbé
matetské Skoly.

Program uspor se v pifipad¢ ceské matetské Skoly setkal s pomérn¢ odmitavym
piijetim ze strany ¢eské menSiny. Mezi poslankyni za ¢eskou a slovenskou narodnostni
menS$inu a vedenim mésta (starostou) tento krok pferost v otevieny politicky souboj,
ktery se dokonce stal ustfednim v pfedvolebnim kampani parlamentnich voleb v roce
2007 viz kap. 9.2).

Podstatou celého konfliktu byl zénik tzv. Sesté skupiny mateiské Skoly neboli
détskych jesli pro déti od 1 do 2 let. Ceska matei'ska $kola méla mit tedy maximalng pét
ro¢nikd. (Matefska dovolend v Chorvatsku je moznéa az do tii let veku ditéte, presto
mnoho rodi¢l /Zen/ vyuzivd moznosti jit do zaméstnani dfive a dit€¢ svétuje praveé do
jesli).

Na jednéni daruvarské méstské rady hlasovali opozi¢ni radni (SDP, HSP, HSU,
HNS + jeden nezavisly) proti zruSeni jesli v Ceské mateiské Skole, presto byli
prehlasovani hlasy tehdejsi radni¢ni koalice (HSS, HDZ + jeden nezévisly). Opozi¢ni
radni: ,,Poukazovali na skutecnost, Ze se tato skupina jiz 1éta toleruje. Upozornovali, ze
se v ptipad¢ prosazeni jen péti skupin cela jedna generace do Skolky nezapiSe, coz

nasledovné ovlivni i zapis do ¢eské skoly.* (Peji¢ 2007: 13)

Tydenik Jednota celému piipadu vénoval velkou pozornost, coz vyvolalo pomérné
Sirokou odezvu mezi krajany (viz napt. Jednota ¢. 31/2007 ,,Z ceské skolky do Ceské ¢i
chorvatské Skoly*). Z vlastniho pobytu v Daruvaru a osobni zkuSenosti vim, Ze mnoho
krajand chapalo utok na ¢eskou matetskou Skolu jako utok na menSinu. Pravé v tomto
ptipadé mizeme hovofit o uplatnéni politiky identit v praxi. Pfestoze do ¢eské matetské

Skoly chodily jak ,,ceské®, tak chorvatské déti, popt. déti Clend jinych narodnostnich
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mensin a skupin, ze strany mésta bylo moznéa nevhodna formulace ,,Ceské déti do Ceské
Skolky, ostatni at’ jdou do Skolky chorvatské®“. Tento parafrdzovany vyrok ovSem
vyvolal velké poboufeni, protoze jako podminka vybéru/zapisu do Skolky bylo pouzito

,;narodnostni‘ kritérium.

Zacalo se to brat jako Utok na menSinu, protoze se starosta dosti neomalené vyjadril — fekl, ze do
¢esky Skolky se nebudou zapisovat chorvatsky déti. Ja jsem hodné tolerantni a snazim se pochopit
néazory ostatnich, ale starosta se vyjadiil nesikovné — bude to vypadat, jako ze Cesi jsou nacionalisté,
ze nechtéji ostatni do své skolky. Hlavni nebezpeci je to, ze kdyz rodice nezapisou dité do prvni tiidy
Seské $kolky, do jesli, tak ho zapisi do chorvatské, ve které misto je. Ceskd mensina tak
potencionalné ztraci celou jednu generaci zakd, protoze realné hrozi, ze déti budou dale pokracovat
ve skolce chorvatské a pak i v chorvatské Skole. MiZe se tak stat, ze za 56 let by tedy nemohla byt

oteviena prvni tfida ceské Skoly. (anonymni respondent Q1, Daruvar, 2007)

(Déle napt. reakce p. Janotové, predsedkyné Svazu, viz Jednota €. 31/2007 —
,,O situaci se zajimaji i instituce CR a velvyslanectvi®.)”’

K oznaceni této udalosti jako ,,ndrodnostni ovSem pfispéla také Casto konfliktni
skuteénost — finance. Ceska mateiska $kola je diky svému ,.¢eskému narodnostnimu*
statutu financovana vice nez chorvatska skolka. Jedna se o 75 kun, které ¢eska matefska
Skola dostava na ,,specifické* vyukové pomticky od chorvatské vlady navic oproti jinym
chorvatskym Skolkdm. Nicméné¢ mésto Daruvar 75 kun pfispiva ze svého rozpoctu
1 chorvatské Skolce, coz vyvolava naopak nepokoje na stran¢ ¢eské Skolky, protoze je
svym zptisobem poskozovana. ,,Ceska §kolka jako mensinova dostava od statu finanéni
dotaci, kterou chorvatskd nedostdva. Jedna se o priplatek 75 kun kvili ztizenému
vyukovému prostiedi® - CeStina je preci ,cizi jazyk'.”“ (Anonymni respondent QI,

Daruvar, 2007)

Poslankyné Z. Cuhnilova fekla, Ze si mésto dovolilo porusit mensinovy zékon, jako i v piipadé, kdyz
stat dotoval 75 kun na dit¢ v menSinové Skolce a mésto o tolik zvySilo dotace chorvatské Skolce
s odiivodnénim, aby v obou $kolkach byly stejné pracovni podminky. Ze odmitnuti existence Sesté
skupiny je poruSovani prav mensiny a ne racionalizace, potvrzuje to, Ze se déti, které se nemohli

zapsat do jesli v eské Skolce, mohly zapsat do Skolky chorvatské. (Selicharova 2007: 13)

37 Piloha &. 15 —,,0 situaci se zajima i instituce CR a velvyslanectvi®
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V podobném duchu se nesly i nékteré dalsi medialni vystupy poslankyné Cuhnilové
(,,Koliko se Ceha smije roditi u Daruvaru?* — Kolik Cechtl se smi narodit v Daruvaru? —

pozn. piejaty ¢lanek v Jednot).™®

Domluvené genocida - Situace v Daruvar se mlize nazyvat ,,domluvena genocida“. Pro¢ dohodnuta
genocida? Jestlize v zemi plati zadkon, ktery zarucCuje jista prava, na strané druhé dochazi k tomu, zZe
nékdo ty prava konstantné porusuje, a to i ufady statni sprava nebo vlada, dokonce ani Ustavni soud
nevynesl své usneseni - jinymi slovy, nikdo nic nedél4, je to dohodnuté, tedy genocida. Byl zde
pfipad, kdy nebylo dodrzovano pravo na dvojjazycnost, coz je starostou odporovano i nadale.
Omezenim poctu déti ve Skolce, se omezi pocet déti v ¢eskych Skolach, ¢imz se pak snizuje pocet
Cechtl, protoze pokud nebudou moci hovofit jejich rodnym jazykem, postupné dojde k asimilaci. To

se pravé v soucasnosti d&je v Daruvaru. (Hedl, Cuchnilova: 2007)

V soudasné dobé (polovina roku 2009) je ,.Sesta“ skupina Ceské mateiské koly
Ferda Mravenec uzaviena. V obdobi pfedvolebni kampané v roce 2007 bylo pohledem
cizince téma uzavieni jesli tématem pro kampan vhodnym. Zapomeneme-li na okamzik
na $kolku, poslankyné Cuhnilova (2007) v é&lanku ,,Koliko se smije roditi Ceha
u Daruvaru® kritizuje také zejména déle nefeSené téma dvojjazycnosti a neochoty statni
spravy s touto skuteénosti cokoliv délat. Podana stiznost u Ustavniho soudu v roce 2007
do soucasnosti nebyla vyfesena (2009). Ceskd mensina se v Daruvaru haji pozici tzv.
tradi¢ni mensiny, coz znamend Ze se odkazuje na prava, kterd mensina méla jesté pred
vznikem samostatného Chorvatska.

Problematika ceské mateiské Skoly a jejiho oboustranného a pro ob¢ strany
kompromisniho vyfeseni spocivala velkou mérou ve vzajemné komunikaci, ktera vSak
do jisté miry ztroskotala i na osobni nevrazivosti starosty mésta Ceglediho a poslankyné

za Ceskou a slovenskou mensSinu.

KdyzZ hovotime o ¢eské Skolce, je tieba fici, Ze Sesta skupina nebyla zrusena, protoze Skolka k jejimu
zavedeni nikdy nedostala povoleni. Zadost o jesle nebyla schvalena uz v roce 1999, ani v r. 2001
a2003 (...) Zakon jasn¢ tika, ze pti zapisu do menSinovych Skolek maji pfednost pftislusnici
menSiny. Kdyby se zdkon respektoval, nebyl by ted” problém s deseti détmi, které se nemohou zapsat

do jesli v teské skolce. (Selicharova 2007: 15)

¥ HEDL, Drago. Koliko se Ceha smije roditi u Daruvaru?. Feral Tribune. 7.9.2007, chorvatsky 24, 1144,
s. 8-10. Dostupny z WWW:
<http://feral.audiolinux.com/tpl/weekly1/article.tpl?IdLanguage=7&Nrlssue=1144&NrSection=1 &NrArti
cle=16502>. a také:
<http://www.daruvar.net/index.php?option=com_content&task=view&id=104&Itemid=2>
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V situaci, kdy doslo k nutnosti redukovat vydaje mésta, doslo ke sniZeni financi i na
méstem zfizované matetské Skole. Zastdvany ndzor o ,,genocidé” se opira o velmi
nestastna vyjadreni starosty o proporcionalité zastoupeni menSin, vychazejicich praveé
ze séitani lidi a jejich poétu deklarujicich se ob¢ant jako Cesi. Nicméné pokud jsou
zakony o menSinach nastaveny tim zplisobem, jakym jsou, instituce statu se museji fidit
pocty ¢leni menSiny, ktefi jsou oficidln¢ deklarovani jako mensSina, tedy z hlediska
staitu jako obcané Republiky Chorvatsko, ktefi se ovSem pfihlasili k narodnostni
mensing.

V zemi, kde probéhla obcCanska valka zalozend na politickych pozadavcich
podporovanych pravé etnicitou, by bylo nestastné operovat s terminy etnické/kulturni
identity v rovin€ pocitové, tedy neméfitelné. Stat musi nakladat pouze s takovymi udaji,
které jeho obcané verejné deklaruji a kterymi se zastituji. Od takovychto udaju se poté
odviji naptiklad moznost zakladat menSinové rady, volit menSinovym zplsobem
mensinového poslance a vyuzivat i menSinového vzdélavaciho systému. Kamenem
urazu celé interpretace sporu o jesle v ceské matetské skole bylo takovéto procentudlni
pfirovnani k poctu nove se rodicich déti. Je samoziejmé nemistné srovnavat finance na
provoz Skolky s natalitou menSiny/vétSiny. Problematikou je pfijimani déti ze
smiSenych manzelstvi do matefské Skoly a zejména pfijimani chorvatskych a srbskych
déti. Prdva menSiny jsou na jednu stranu samotnymi krajany chvaleny (tedy
1 proporcionalnost v politickych zastupcich mensiny), na strané druhé jsou v piipadé
vzdélavani kritizovany (proporciondlnost v matetskych skolach).

Moznost zapisovat se do matetské Skoly nebo Skoly by neméla byt omezovana
ufednim zapisem v matrice ani pocitovym elementem. Pokud je Skola kvalitni a rodice
jsou ochotni nést vétsi financni spolutcast na vyuce, necht jsou Zaci piijimani na
zaklad¢ nabidky a poptavky, nebot musim souhlasit s argumentem, Ze mensSinové
Skolstvi je zdkladem uchovéni etnickych i narodnostnich hodnot skupiny, branici také
rychlé asimilaci ze strany chorvatského socidlniho prostfedi. Pokud nema sama instituce
matetské Skoly a skoly vytvoreny vnitini mechanismy — jazykova kritéria pro pfijeti, je
to pouze odpovédnost Ceské mateiské Skoly a Skoly, ze svym zplisobem vytvari svou
Achillovu patu, nebot’ Zéci, ktefi by v Ceské matetské Skole nebo zakladni Skole méli

hovotit ¢esky, hovoii se spoluzaky Necechy i mezi sebou chorvatsky.
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9.2 Politika — parlamentni volby 2007 — politicky boj uvnitf mensiny

Clanek Jitiho Fofoiiky (Fofoitka 2007: 12-13), mistostarosty mésta Orahovice,
v krajanském tydeniku Jednota predznamenal nadchazejici politicky souboj o hlasy
¢eskych krajant ve volebnim roce 2007. Pfedznamenal i volebni témata, ktera ,,hybala“
komunitou v celém roce 2007 a 2008, totiz téma Ceské materské Skoly a dvojjazycnosti.

Do voleb na post poslance za ¢eskou a slovenskou narodnostni mensinu v roce 2007
kandidovalo devét kandidatii. Sest z nich na pozici nezavislych, dva za politické strany
a jeden za Svaz Slovaki. Volby, které se uskutecnily 25. listopadu 2007, byly ve své
historii poprvé pojaty ,.komercéné®, s jistou mirou snahy pospinit spolukandidaty.

Kandidati za vSechny néarodnostni menSiny méli spolecnou tzv. XII. volebni
jednotku, kterd byla pro celé uzemi Chorvatska. Za politickou stranu m¢l kandidovat
jesté jeden Cesky kandidat, nicméné praveé kvili sporu s médii odstoupil. (Dle jeho slov
nechtél poskodit stranu za kterou mél kandidovat.) O p¥imou podporu Svazu Cechi
pozéadali tfi nezavisli kandidati (V. Bilek, J. Fofonika a J. Vanickova-Filovd). Svaz
piesto odmitl jakéhokoliv kandidata v pfedvolebnim klani podpofit. ,,Kromé samotnych
Besed nema nikdo pravo zasahovat do takovéto organizovanosti, ponévadz by narusoval
dlouholetou a velice dobrou vzajemnou spolupraci.* (Janotova 2007: 3) V Jednote dale
inzerovaly dvé politické strany — Socidlni demokracie a Strana diichodct, ty ovSem bez
¢eskych kandidata.

Seznam kandidati: (seznam politickych strav viz Ptiloha ¢. 14)

J Vladislav Bilek — nezavisly kandidat, profesi vcelaf, tanecnik ¢eského
daruvarského folklorniho souboru Holubicka, ¢len spravniho vyboru daruvarské
besedy a piedsednictva rady ceské narodnostni mensiny Bjelovarsko-bilogorského
zupanstvi. Mezi jeho politickd témata pattila dvojjazycnost v Daruvaru, Skolstvi,
pravo dvojiho hlasu. Velky problém shled4val v komunikaci dosavadni poslankyné
Cuhnilové s vedenim mésta, coZ prerostlo v osobni konflikt, dale pak skute¢nost, Ze
Cuhnilovad nakladd nefér spenézi, které ziskala na volebni kampaii od statu.
Kritizoval také vedeni mésta, které redukovalo finance na provoz matetskych skol.
Naopak chvalil ceské instituce — Svaz a menSinové rady. Volebni heslo: ,,Zachovat
kulturni a etnickou identitu ¢eské a slovenské mensiny v Chorvatsku.*

J Vlado Cabrnoh - kandidoval jako nezdvisly, profesi obchodnik

z KonCeni. Mezi jeho politickd témata patfilo Skolstvi, menSinova préava,
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hospodaistvi a obchodni kontakt s Ceskem. Neptimo také kritizoval sou¢asnou
poslankyni za spolupréaci s politickymi stranami v parlamentu a financni ¢astku,
kterou ziskala na volebni kampan od statu. Volebni heslo: ,,Nezit z politiky, zit pro
ni a lepsi budoucnost vSech obyvatel.*

o Zdenka Cuhnilovd — nezavisld kandidatka, ¢&lenka republikové
mensinové rady, dosavadni poslankyné za c¢eskou a slovenskou narodnostni
mensinu, poslankyni od roku 2000, kdy byla poprvé zvolena, tehdy jesté¢ za
politickou stranu HSS. Poprvé se na kandidatce na post poslance objevila v roce
1992 jako kandidatka (druha v potadi) politické strany HNS — nebyla zvolena. Ve
své kampani se zamétovala na rekapitulaci vykonané prace béhem poslaneckého
mandatu. Zduraziovala svlij zdjem o venkov a hospodarstvi, ale i o socidlni otazky.
Volebni heslo: ,,V politice jsme pro nas vSechny.*

. Jifi Fofonikka — nezavisly kandidat, pfesto ¢len HSLS, mistostarosta obce
Orahovica, podnikatel. ,,Mym cilem neni zbohatnout, ale zviditelnit Ceskou
komunitu a pomoci ji v jeji Cinnosti. Pobiram rakousky diachod a volebni kampan si
budu hradit z vlastnich prostfedkt.“ Jiti Fofonika volebni kampail pojal velmi
velkoryse. B¢hem tfitydenni volebni kampané si ptedplatil v kazdém vydani
tydeniku Jednota reklamu, kde ptedstavil sebe, celou svoji rodinu, predky — n¢kolik
generaci zpét (dostatecné zduraznéni Ceskych kofent a zapojeni do Cinnosti Ceské
komunity v Chorvatsku), svoji praci a vzdélani.

. Bohumil Kopecky — kandidat Autochtonni chorvatské selské strany,
byvaly piedseda Ceské besedy v Zihfebu, podnikatel ze Zahfebu. Mezi jeho
pfedvolebni témata patfil rozvoj hospodarstvi a obchodu, financovani Skolstvi
a mensinova prava.

o Andrej Kuric — pfedseda a kandidat Svazu Slovaka, ucitel. Kuric se
zam¢éfil zejména na slovenské volice v Chorvatsku. Zdtraznoval nutnost spoluprace
Svazu Cechii a Svazu Slovaku.

. Miloslav Malina — kandidat politické strany Demokratické centrum,
soukromy zemédélec z Horniho Daruvaru. Malina vedl svoji politickou kampan
pfedevS§im formou setkani s krajany. Ostfe se vymezoval vici tehdej$i 1 souCasné
poslankyni Cuhnilové, kterou kritizoval za jeji politickou minulost v politické strang
HSS a plsobeni ve vedeni mésta Daruvar. V prezentaci vaci otazkam cCeské

komunity se setkdvame s zitymi stereotypy, které maji oslovit krajany:
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Nasi pfedkové sem pfinesli kulturu a naucili domaci lid pracovitosti, musime na to byt
hrdi. Neni spravné psat se Chorvat, kdyZ jsem se narodil Cech, a stydét se Gesky mluvit. (...)
My se viak nemusime stydét, ze jsme Cesi. Ce$i doma i ve svété jsou zndmi svou

pracovitosti, spravedlnosti a piikladem jinym narodim. Byt Cechem je &est. (Pfiloha

Jednoty & 42, 3.11. 2007)

Svoji kandidaturu opiral zejména o otdzky hospodaistvi, zeméd¢€lstvi a venkova.
Vystupoval proti korupci. Volebni heslo: ,,Spravedlive.*

o Ivan Miler — kandidoval jako nezavisly, Zije ve Svycarsku, ptivodem
vsak z Pakrace. Miler vystoupil s obecnym a s krajany nesouvisejicim programem,
ktery byl zaméten spise na kritiku hospodarské korupce.

. Jasna Vanickova-Filova — kandidovala jako nezavisld, vystudovana
bohemistka, novinatka a redaktorka chorvatské televize (pofad pro néarodnostni
a etnické menSiny Zijici v Chorvatsku Prizma) a také redaktorkou Bjelovarsko-
bilogorského radia (pofad Zit v mensiné). Svoji predvolebni kampaii vedla
predev§im formou komunikace skrajany a tcasti na krajanskych akcich.
Presvédcovala volice zejména svoji odbornosti a ptehledem v krajanskych
zalezitostech, vyplyvajici z jeji profese. Diraz kladla zejména na zachovani ceské
kultury, jazyka a tradic, Ceského Skolstvi, hovofila ale i o socialnich tématech
v Chorvatsku. Jeji prezentace byla bez osobnich utoki na jiné kandidaty, s diirazem
na vlastni odpovédnost krajani za zachovani vlastni identity. Nicméné nepiimo
kritizovala soucasnou poslankyni a jeji spor svedenim mésta ohledné

dvojjazyc¢nosti. Volebni heslo: ,,Ne politikanstvi, ano mensiné.*

Jak jiz bylo fecCeno, volby v roce 2007 byly pojaty, zejména politickou reklamou,
mirou agitace a agresivity mezi samotnymi ¢eskymi kandidaty velmi ambiciézné. To, Ze
je parlamentni post lukrativni misto, doklada politickd reklama a jeji forma. VSichni
kandidati propagovali svoje politické programy jak v televizi, tak i v radiich(viz Pfiloha

Tvree

¢. 18). Z tohoto pohledu jisté ,,nejzajimavéjsi® kampai vedl Jifi Fofonka.
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10.2.1 Volebni kamparn Jifiho Fofonky

Fofonka si pravidelné platil reklamu v Jednote, kde nejprve predstavil sdm sebe, rodinu,
predky, predstavil voli¢im svoje obchodni uspéchy a pochlubil se samofinancovanim
kampané (,,Mam tfi provozovny, rakousky diichod - penéz mam dost... " — citace
zjedné jeho propagacni pfilohy Jednoty). V Jednoteé €. 42, 43, 44/2007 si zaplatil
dvojstranu, kde jsou abecedné jmenovani vichni ¢esti bojovnici z Brigady Jana Zizky

z Trocnova z obdobi druhé svétové valky, ktefi béhem této valky padli.

Druha svétova valka zastihla nas, Cechy, pomémné dobfe organizované v riiznych kulturnich a
hospodaiskych sdruZenich. Okupace Ceskoslovenska 1939 nas v$ak ohromila. Vyhlaseni
Nezavislého statu Chorvatska (NDH) a okupace Jugoslavie doslo k zdkazu ¢innosti vSech spolk,
skol a novin. Stali jsme se obcany druhého fadu. Vsechno se to vyhrotilo v odpor proti okupantim,
vzristalo antifaSistické hnuti. Pofet Cechii mezi partyzany se zvySoval, proto byl 3.5. 1943
formovan 1. &eskoslovensky prapor, ktery jiz 26.10. 1943 pierostl v tisici¢lennou Ceskoslovenskou
brigadu Jana Zizky z Trocnova. (...) Tento kratky historicky pohled uvadim proto, aby zvlasts
mladé generaci pfipomnél, z¢ my Cesi jsme dali velky piinos NOB (pozn. autora: Nacionalne
oslobodilacke borbe / narodné¢ osvobozenecky boj). Brigddou proslo vice nez 3000 bojovnikil a
pouze podle této evidence, kterou piikladam jich 290 padlo. (...)V Brigadé zahynul 14.2. 1944 u
Nasic i muj stryc Edo Fofoiika, otce mi jako antifasistu Némci zastielili 22.12. 1943 ve Vijnovi¢ u
Bjelovaru. (...) Stejné jako je dobie zpracovana ucast Cechti v NOB, je nutné zpracovat i
vlasteneckou (domovinkou) valku. Na3 podil je jist velky, vzhledem k nasemu poétu. Cas utika,
fakta se zapominaji a brzo se objevi i ,,vlastenci®, ktefi budou nasi Gcast zpochybiovat. Jednim
z tkolt, aZ se stanu poslancem Parlamentu, bude formovat skupinu lidi, kterda bude toto téma
zpracovavat... (propagacni Pfiloha Jednoty, Jednota ¢. 42/ 2007, ro¢. 62, 3.11. 2007, pozn. tuc¢né

oznacena slova oznacil autor)

Diivodem, pro¢ jsem zafadil tento ptispévek, ktery je rozdélen do ctyi vydéani
Jednoty®, je skute¢nost, ze Fofoika zde zmifiuje nékolik zasadnich témat, ktera jsou
pro posilovani kulturni/etnické identity komunity/mensiny kli¢ova. Zejména pak dlraz
na %ité stereotypy o CeSich jako kulturnim a vyspélém spoleenstvu, kde se odrazi

teze: bojovali jsme — mdme pravo — chceme. Ve druhém pokraovani své placené

inzerce pak zcela populisticky slibuje, ze sviij predpokladany poslanecky plat da
k dispozici Svazu Cechii (nikoliv i Svazu Slovak), slibuje, Ze zajisti milion eur a
prostiedky z Ceské republiky na financovani mateiskych $kol a zakladnich $kol a déle

zvysi platy zaméstnanciim Svazu, Skolek, Skol a Jednoty o 20 %. Publikace, ktera by

3 Jednota, 3.11. - 23.11. 2007, ro¢. 62, &. 42-45.
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mapovala postaveni a roli Cechti bdhem domovinské vélky, byla jiz v dob& vydani
predvolebni pfilohy projednana Historickou radou Svazu (Stanovéa 2007: 4)

»Pochdzim z vazené Ceské rodiny (...) vSichni jsme byli aktivni v ¢innosti ¢eské
mensiny.* (Fofoiika 2007) Zdtraziuje svoje ¢eské koteny a obchodni vazby s Ceskem.
V textu se zastituje udajnou podporou prezidenta republiky Mesi¢em. ,,Senzace! —
Prezident Mesin vefejn€ podporuje Jifiho Fofoiiku.* Prezident Mesi¢ se v reakci médii
od této podpory distancoval. Ve tfetim vydani propaga¢niho materidlu se obraci ke
Svazu, ktery chvali za jeho cinnost. Navrhuje zfidit dal§i Ceské matetské Skoly
a zékladni Skoly v Rijece, Zahfebu a Slavonském Brodé. Informace v téchto letacich
jsou ve své podstaté opakujici se sebechvalou. Ve ¢tvrtém a poslednim vydani Jednoty
pfed volbami se Fofonika uchylil k cilenym tutokim na ostatni kandidaty, zejména

poslankyni Cuhnilovou a slovenského kandidata Kurice.

POZOR — NEBEZPECI — Nas kandidatti Cechti je 8 a jenom jeden Slovak. Hrozi nebezpedi, Ze se
nase hlasy rozplynou a do Parlamentu bude zvolen Slovék, coz by pro nas Cechy bylo $patné. Jsem
hlavnim kandiddtem, mam nejlepsi program, navitivil jsem pies 4000 Cechii a proto mi dejte svij

hlas! (Fofotika 2007)*

My musime, jako Cesi ukazat, co je to demokracie. Jestlize mame my i Slovaci pravo na jednoho
spoleéného poslance, méli bychom vytvofit takovéa pravidla, aby byl napiiklad ptl mandatu Cech
a ptil mandétu Slovak nebo dva mandaty bude Cech a jeden Slovak nebo tfi (...) Prosté bychom méli
na né&jaky zplisob ukazat, Ze to, co Chorvatsko hledalo v Jugoslavii, tedy ,,jsme v mensin¢ ale chceme
vladnout”, bychom méli nabidnout jako ¢eska mensina i Slovakiim. My tim nic neztratime. A je to
prileZitost, abychom celému svétu fekli, jak se mi Cesi tady v Chorvatsku chovame demokraticky.

(Zdenko Jilek, Horni Daruvar, 2007)

Fofonika béhem své predvolebni agitace také navstévoval krajany metodou ,,0d
domu k domu*, byl pfi tom ¢astecn¢ oblecen do kroje (bila kosile, tmava vesta zvana
bruclek a ¢erny klobouk/beranici). Fofoilkka mimo jiné obdarovaval zeny kvétinami
a muze palenkou.

V Radiu Daruvar si Fofotika v pfedvolebnim obdobi zaplatil kazdy den ptilhodinové
vysilani, kde propagoval sviij volebni program. Soucéasti medidlni propagace v radiu
byly také jingly, které byly rozdéleny podle denniho obdobi a doprovazeny ceskou

hudbou (dechovkou). V téchto jinglech kladl oteviené, avSak fecnické otazky svym

0 (P¥iloha Jednoty, 23.11. 2007, ro¢. 62,&. 45.)
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protivnikiim.*' Porad byl koncipovan jako kulinafsky pofad, kazdy den Fofoika

ptedstavil jeden Cesky recept.

9.2.2 Vysledky voleb 2007 — ¢eska narodnostni mensina

Ptes pomérné cilenou kampan kandidéatii na post poslance za Ceskou a slovenskou

narodnostni mensinu se ve volbach mensinovym zplusobem vyjadfilo 42,50 %

prislugnikii — registrovanych Geskych a slovenskych voli¢a z celkového poétu 6 266.*

Kandidat Pocet hlasu
1. ZDENKA CUHNIL 684

2. VLADIMIR BILEK 681

3. JURAJ FOFONJKA 424

4. JASNA VANICEK-FILA 309

5. ANDRIJA KURIC 282

6. VLADO CABRNOH 104

7. BOHUMIL KOPECKY 72

8. MILOSLAV MALINA 64

9. IVAN MILER 7

%

26,04 %
25,92 %
16,14 %
11,76 %
10,73 %
3,96 %
2,74 %
2,44 %
0,27 %

Zdroj: Izbory 2007 [online]. [2009] [cit. 2009-05-02]. Webové stanky. Chorvatsky. Dostupny z WWW: <

http://www.izbori.hr/izbori/izbori07.nsf/izviesceOProvedenimlzborima.pdf

Http://www.izbori.hr/izbori/izbori07.nsf/FI?OpenForm
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3%
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12%
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0%
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Zdroj: Izbory 2007 [online]. [2009] [cit. 2009-05-02]. Webové stanky. Chorvatsky. Dostupny z

WWW: < http://www.izbori.hr/izbori/izbori07.nsf/izvijesceOProvedenimlzborima.pdf >

' Viz Piiloha &. 18
42 Tamtéz.
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Na celostatni urovni volilo menSinovym zpisobem pouze 20 % menSin. Takovyto
vysledek mtze mit nckolik pfi¢in. Poslanec za ceskou a slovenskou narodnostni
men$inu je (prozatim) dan zdkonem o narodnostnich menSinach, tudiz plati, ze
dilezitéjsi je volit stranicky, tzn. rozhodovat o statnich tématech. MenS$iny dale nemaji
zajem se politicky vyjadifovat. MenSiny se citi byt v politicky stabilnim prostiedi, kdy
pro n¢ neni dilezité zdiraznovat svou narodnostni ptislusnost — neciti se byt ohrozeny.
Kandidati na posty poslancli jsou nekvalitni. PfisluSnici odmitaji nedemokraticky
piistup k mensinovému zpusobu voleb, kdy se nechtéji deklarovat narodnostné v misté
voleb (volebni mistnosti), kde se museji pied volebni komisi rozhodnout, zda-li chté&ji
volit mensinovym nebo stranickym zptsobem.

Zejména posledni jmenovany divod miize byt kli€ovy. Pozadavek na pozitivni

diskriminaci dvojiho hlasu by mohl zvysit volebni u¢ast menSinovym zpiisobem.

9.3 Svaz a Jednota

Svaz jako kulturni instituce Cechti v Chorvatsku, ktera sdruzuje jednotlivé Ceské
besedy, napomaha udrzovani pfedevsim etnickych vazeb na pivodni misto ptvodu
svych &lenti — Cesko. Jestlize pokladame domovinskou valku za dilezity milnik v Zivoté
ceské menSiny v Chorvatsku, pak toto obdobi pfineslo také nové navazani kontaktl
s Geskou vladou a ostatnimi institucemi v Cechach (spolupraci s eskymi vysokymi a
sttednimi Skolami, ufady...). Dllezitou udalosti bylo i pfijeti nového ustavniho zakona
o menSindch v Republice Chorvatsko vroce 2002, ktery jasné vymezuje pole
pusobnosti ndrodnostnich mensinovych spolki. Financovani je z velké miry zajisténo,
dochazi i k podpote z Ceska. Tydenik Jednota zajistuje informovanost Eeské mensiny
v Ceském jazyce, presto jsou mista, kde dochdzi ke sporiim mezi statni spravou a
mensinou. P¥ikladem je spor u Ustavniho soudu Republiky Chorvatsko o vyklad zdkona
o pouziti jazyka menSiny nebo spor menSiny s méstskou spravou v Daruvaru o
financovani mensinové matetské skoly — jesli.

Zivot piislusnika mensiny se piili§ nelidi od Zivota ostatnich ob&anti Chorvatska,

nicméné na Urovni komunity jako celku dochézi ke kazdodenni politice identit.
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10. Horni Daruvar

Horni Daruvar, mistnimi nazyvany ,,Podbory*, je statutarné soucasti mésta Daruvar,
geograficky je vSak situovan 3 km od Daruvaru, zdpadn€¢ nad méstem. Podle s¢itani
obyvatel v roce 2001 Zilo v Hornim Daruvaru 569 obyvatel.* Osada ma svoji vlastni
Ceskou besedu. Ze zmitiovanych 569 obyvatel jich v roce 2008 bylo 223 ¢lenti Ceské

besedy Horni Daruvar.

10.1  Cinnost Ceské besedy Horni Daruvar v letech 1991-2008

Beseda byla v této obci zalozena v roce 1933, nicméné nejedna se o prvni zdejsi ¢eskou
organizaci obyvatel. Vroce 1924 (9.11.) byl zalozen dramaticky krouzek Havlicek,
ktery pusobil jako odbocka daruvarské besedy a od kterého hornodaruvarsti pocitaji
trvani besedy v obci. Jeho zakladatelem byl Bohumil Nezval. Krouzek byl zaloZen za
igelem sdruzovani a udrzovani Geskych zvyki a jazyka. Clenové potadali taneéni
zabavy, vylety, nacvicovali divadelni piedstaveni. Postupem casu vznikla v Hornim
Daruvaru Ceskoslovenska beseda (24.3.1933). Vroce 1935 pak piibyla Besidka

. 44
venkovského dorostu.

Cinnost Besidek se v poslednich letech ped 2. svétovou valkou neustile rozsifovala. Na vesnicich
vznikaly rizné krouzky (sportovni, hudebni, pévecké, vzdélavaci), pofadaly se kurzy pro spolkové
pokladniky, kurzy pro vedouci Besidek, mladi lidé se zdokonalovali v dopisovani, fecnéni
a v samostatném vystupovani pred Gfady. Velice Casto se hrala divadla, podnikaly zajezdy a vyménné
pobyty mladych lidi ze Slovinska a z Cech. Jednotlivci byli vysilani na $koleni do &eskych
hospodaiskych kurzii v Ceskoslovensku. Besidky vedly mladé lidi k hospodarnosti v Zivoté

a nabizely mladezi hodnotny zpisob traveni volného ¢asu. (Matusek 1994: 138)

V roce 1937 spole¢n¢ hornodaruvarska a lipovecka besidka spolupotradali v obci
Lipovec dozinky. V Hornim Daruvaru se na konci roku 2000 uskute¢nila oslava
k 65. vyroc¢i zalozeni Besidky venkovského dorostu. Zajimavosti ovSem je, ze Besidky
venkovského dorostu po druhé svétové valky byly sluc¢ovany s besedami, tudiz dochézi

pouze ke vzpominkové akci.

® Drzavni zévod za statistiku [online]. [2007- ] [cit. 2009-04-21]. Webové stanky. Anglicky, chorvatsky.

Dostupny z WWW: <http://www.dzs.hr/Eng/censuses/Census2001/Popis/EO1L_01 _01/e01_01 01 zup07-
0671.html >,

* Besidky venkovského dorostu piivodné vznikaly jako samostatné spolky, pozdgji se staly souasti
besed. Jednotlivé Besidky venkovského dorostu vznikaly predev§im na Daruvarsku a byly integrovany ve
»3druzeni venkovského dorostu®. Novinovy clanek o vzniku Besidky venkovského dorostu v Hornim
Daruvaru, Jugoslavsti cechoslovaci, viz Pfiloha €. 19
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10.2 Horni Daruvar — domovinska valka (1991-1992) — rozhovor
se Zdenko Jilkem

Jedny z prvnich vystieli na Daruvar jsem vidél ze svého domu, z loZnice. Ze spani mé probudily
rany, tak jsem se Sel podivat. Vidél jsem odkud stiileji. Daruvar byl v mlze, ale my jsme vidéli.
Vzdusnou Carou je to asi 8 km. Vidéli jsme blesk, odkud vystrelili a — napocitalo se 27 — v Daruvaru
se ozvala stra$na rana. V tu dobu nebyl v Daruvaru ani jeden raketomet, aby jim to mohl vratit.
Teprve 15.-16 .9. jsme dobyli vojenskou zékladnu Polom — tady v Dolanech. Tam bylo neskute¢né
zbrani — zbrané pro teritoridlni obranu — tam byly tanky, obrnény vozy... AZ po tomto datu jsme se
mohli branit stejnym zptsobem.

Tady v Hornim Daruvaru, my jsme se pékné bali. Ten milj krizovej §tab, kterého jsem byl
pfedsedou, my jsme si hned na zacatku prosli vSechny ustupovy cesty, abychom méli kudy
uprchnout. Opravili jsme i nékteré mostky, domluvili jsme se s témi, kdo maji v Hornim Daruvaru
traktor a pfives, koho musi vzit s sebou, kdyby se prchalo. VSechno bylo organizovano. Kdyz jsme se
dozvédéli, ze padl Pakrac, Likpik, védéli jsme, Ze pfijde na fadu i Daruvar. K obratu doslo az na
pocatku prosince 1991, kdy viroviticka brigada (chorvatskd) i mistni 52. daruvarsky pluk zacaly
protiofenzivu proti Srblim. Zastavilo se to az v Pakraci, kdyz prislo UNPROFOR.

Nam Cechiim tady udélali Srbové nejvétsi kodu, protoze fakticky nebyt valky, tak by tady o viem
rozhodovali Cesi, protoze Cesi délali na lokalni Grovni nadpoloviéni vétiinu. Srbi ted vic neni,
Chorvati jsou ve vetSing.

Povim ti jednu zajimavost, detail, ktery ti nikdy nikdo netfekne. Jako zodpovédny ¢lovek, jako
pfedseda krizového §tabu (oddily narodni obrany ONZ — pozn.) jsem dal piikaz kazdého Srba v
Hornim Daruvaru hlidat jako oko ve hlavé. Kvili tomu mé moji vlastni lidi chtéli zabit. Ted’ka ti
feknu pro¢ — protoze v Koncenicich, v téch vSech ¢eskych i chorvatskych vesnicich poté, co Cast
Srbli odesla, zbytek vyhnali. Srbové pak ty vesnice ostielovali. I znasi vesnice vSichni schopni
mladici odesli do toho jejich vojska, do téch vesnic tady okolo a rodice ztstali tady. Kdybychom je 1
my byli byvali vyhnali, tak by z pomsty ostielovali i nas. My jsme nedostali ani jeden zasah béhem
valky. Byl to ale problém. Vic jsem se bal téch svych nez jich. Nedali jsme Srbiim ani jeden divod.
Bavili jsme se o tom, at’ je vyZeneme, ale fikal jsem ne, dokud jsou tady ja klidné spim.

Jako feditel mistni firmy MPD jsem dal piikaz, abychom udélali prvni obrnény viiz — mam to na
fotkach. Udg¢lali jsme viz na pasech, protoze v Hrubeéném Poli udé€lali jeden na nakladnim auté (na
Tatrovce). Jmenoval se ,,Pemac” (Cech). Problém byl vtom, Ze se $patné fidil — nemoh dobfe
zatacet. M¢ napadlo, Ze udélame prvni chorvatsky tank, ktery normalné pojede od piikopu k prikopu,
kukufici, prosté vSude, kam chces, postavi se mezi nepftitele a zranéné. Udélali jsme mu tfi ocelové
desky, protoze toho Pémce obycejnym granatem znicili. Abych to ned€lal na svoje triko, tak jsem
odesel na policii s navrhem, ze ten tank udélame. S timto obrnénym vozem jsme dobili zakladnu
v Polomi. Strasné to skfipalo a Seredné vypadalo, byl z toho strasném strach. (respondent Zdenko

Jilek, Horni Daruvar, 2007)
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Neékteré dokumenty z organizace domobrany v Hornim Daruvaru (viz Ptiloha ¢.20)
Podle jednoho z ptilozenych dokumentti bylo v mistni obrané¢ Horniho Daruvaru 89 lidi
podilejicich se na stieZeni vesnice (z nich bylo 62 Cechii, 23 Chorvati, 1 Srb

. r 4
a 3 Muslimové.®*

10.3 Horni Daruvar — terénni vyzkum

Terénni vyzkum, ktery byl hlavnim zdrojem mych informaci o ¢eské komunité, probihal
v letech 2005-2008. V roce 2006 vznikla moje bakalaiskd prace s ndzvem ,,Ceské
etnikum na uzemi Chorvatska, v oblasti mésta Daruvar v kontextu srbo-chorvatského
vojenského konfliktu v roce 1991%. Prace byla tehdy zaméfena spiSe na celou oblast
Daruvarska. Tato prace je diky mistu mého pobytu a vyzkumu svou praktickou ¢asti
zaméfena predevSim na vesnici Horni Daruvar. Horni Daruvar neni zcela typickou
¢eskou vesnici v chorvatské Slavonii. Ze zhruba pétiset obyvatel se piiblizné polovina
hlasi k ¢eské narodnosti. Druhd polovina je pievazné chorvatskd, prestoze pred
domovinskou valkou zde zilo také velké procento Srbi. Horni Daruvar je z pohledu
nedavné historie do jist¢ miry specificky. Béhem domovinské valky nebyl obsazen,
dokonce ani ostfelovan. Vyhodna geografickd poloha znéj do jist¢é miry délala
strategické misto. Horni Daruvar se rozklddd na kopci nad samotnym Daruvarem,
béhem valky z n¢j vedla jedind bezpecna cesta do chorvatského zazemi.

Vzhledem k tématu této prace jsem omezil zkoumané obdobi 1991-2009. Obdobi
predchazejici viz Piiloha &. 22.* Informace vypovidajici o Zivoté krajanské komunity
v tomto obdobi jsem ziskaval zrozhovorl s lidmi, studiem audio a video zadznamii
poftizenych pii nejriznéjSich mistnich kulturnich akei, dotaznikovym Setfenim, interakci
s rodinou, ktera m¢ piijala a u které jsem bydlel a v neposledni fad¢ také z neoficidlni
Kroniky Ceské besedy Horni Daruvar, kterou vede mistni ucitelka p. Horakova. (Zapisy
v kronice jsou vzdy ovéfovany kontrolni komisi a stvrzeny podpisem jejich €leni, proto

tento zdroj informaci pokladdm za vérohodny.)

* Piiloha ¢&. 21 — Fotografie ¢lend mistni ,,domobrany* Horni Daruvar

% Informace piedchazejici tomuto obdobi je mozné nalézt ve ,,Zpravé o ¢innosti Besedy u  piileZitosti
oslav 70. vyro¢i pisobeni v Hornim Daruvaru ze dne 24.7. 1994. Tato zprava byla piepsana viz Ptiloha
¢.22
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10.4 Horni Daruvar v letech 1991-2004

Podobné jako Svaz Cechii maji i jednotlivé besedy svoje valné hromady. Ty se konaji
kazdy rok. Od roku 2004 se jednou za Ctyti roky konéd volebni valnd hromada, do této
doby se volebni valnd hromada konala kazdé dva roky. Posledni valné¢ hromady
v Hornim Daruvaru v komunistické Jugoslavii se konaly 12.2. 1989 a 16.3. 1991.
Pravé rokem 1991 zac¢ind mnou sledované obdobi krajani v Hornim Daruvaru.
Predsedou mistni besedy byl tehdy navrhnut Zdenko Jilek, ktery se pozdéji stal také
jednim z vedoucich ¢lenti mistniho ,,0ddilu narodni obrany* (ONZ) neboli domobrany.
Predsedou besedy se vSak stala Vesna Malinova, protoze p. Jilek tuto pozici odmitl.
Vedeni besedy se sklada zptedsedy, zastupce piedsedy, jednatele, pokladnika,
hospodare a dalSich ¢lenti vyboru a déle tii €lenti dozorc¢iho vyboru. V besednich
zapiscich se mizeme napiiklad docist, ze krajané jeste¢ v roce 1990 navstivili dvakrat
Ceskoslovensko a pofadali majales. Mistni obvodni ¢eskou §kolu (moZnost vyuky déti
az do 4. tfidy) navStévovalo 11 Zzakl. Jiz zde je vSak mozné sledovat obavy
z nastavajiciho obdobi rozpadu Jugoslavie a také silici védomi asimilaci. Na valné
hromadé¢ pravé predsedkyné Svazu Leonora Janotova vyzyva mistni krajany k udrzeni
svého jazyka a komentuje nastavajici politické zmény. Nabada krajany také k tomu, aby

se v nastavajicim sc¢itani lidi deklarovali jako Cesi

Jestli nebudeme sami dbat o svij jazyk, jak zdlraznila ucitelka, nikdo nas k tomu nutit nebude. Svou
narodnost si musime sami udrzet. Snad nebudeme my ta generace, kterd se zfekne svého dédictvi.
(...) V nasi spolecnosti jsou demokratické zmény. I ve Svazu je tomu tak. Svaz je spoleCenska
instituce a ma hajit prava Cechti a Slovak, a tak se trochu stavéa politickou stranou. (...) Vbrzku se
bude konat soupis obyvateld. Kazdych 10 let je nds mén¢ a méné. Politika se méni. Nam vSem zalezi
na tom, aby pfi soupisu obyvatel nase fady nefidly, aby nas bylo vic. Rici, Ze jsem Cech neni hanbou,

< iy , . ., 47
Cesi jsou pracoviti, kulturni — nemame se za co stydet.

V obdobi domovinské valky se beseda neschédzela. Posledni zdznam je ze dne 8. 4.
1991, nasledujici az 4. 7. 1992. Ze zépisu z obdobi po valce (10. 12. 1991) se napiiklad
dovidame o rozd€lovani humanitarni pomoci. Byl vytvofen ptesny soupis krajani
v Hornim Daruvaru, kterym byla pak pferozdélovana pomoc, kterou dostal Svaz Cechii
a Slovéki. (Jednalo se i o humanitarni pomoc z Ceskoslovenska, ktera byla ¢asteénd

rozdélena mezi Svaz a mésto Daruvar, popt. podniky v Daruvaru.) V Hornim Daruvaru

*" Horékova, Alena. Kronika Ceské besedy Horni Daruvar 1991 - 1997
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se naptiklad rozdélilo 575 kg cukru, 525 kg fazoli, 100 kg cocky, 550 kg hrasku, 100 kg
ryze, 200 1 oleje a 136 kg marmelddy. Domovinské valky se z Horniho Daruvaru
aktivné zi&astnilo 67 krajani.*® B&hem valné hromady v roce 1993 se diskutovalo také
o filmu Marie Sandové, ktera kratkou &ast svého filmu Tisic kilometrii od domova

natacela praveé i v Hornim Daruvaru.

Je pravda, Ze se clenové Besedy hned na zacatku Domovinské valky pfihlasili do gardy, pak i
k domobrané. Ve vesnicich byl vytvoten krizovy $tab, ktery organizoval veskery zivot. Krizovy §tab
organizoval pobaveni jak pro ¢leny domobrany, tak i pro ¢leny jejich rodin. Krizovy §tab ptipravil
pohosténi pro pani Marii Sandovou, rezisérku z Cech, ktera natoila film o nas a nasich détech

v Cechach ,,1000 mil od domova“. (Zdenko Jilek: 1991)*

Soucasti humanitarni pomoci z Ceskoslovenska bylo také 180 kamiont se stavebnim
materidlem, ktery byl primarné pouzit pro zastfeSeni, zaskleni a jiné opravy predevsim
Skol a ostatnich instituci ve mést¢ a okoli.

Na po¢atku roku 1993 byl na volebni valné hromadé za piedsedu Ceské besedy
Horni Daruvar zvolen Damir Malina, ktery je pfedsedou nepfetrzit¢ az do soucasnosti
(2009). Diskutovalo se také o symbolech (znaku a praporu) ceské menSiny
a pferozdélovani humanitarni pomoci (konfliktu a nedorozuméni pii rozd¢lovani).
,Kdyz pfislo ke zméndm v Chorvatsku a na vlajku byl dan chorvatsky erb, ceskou
vlajku s hvézdou jsme piestali pouzivat.“® V dubnu 1993 vznikd v Hornim Daruvaru
také ,,Klub mladeze* (V soucasnosti bez aktivity).

Dne 24.7. 1994 Ceska beseda v Hornim Daruvaru oslavila své 70. vyro&i vzniku
(odkaz ke vzniku kulturniho spolku ,Havli¢ek*) a 50. vyro¢i ptisobeni Ceské Skoly
v obci.

Damir Malina (pfedseda) ve svém projevu shrnul odkaz piedkiti a vyzval k dalsi

¢innosti besedy 1 Skoly do dalSich let:

Sedmdesat let prace ve spolku je hezka fada let. Po celou tu dobu se v nasi besedé pracovalo. Nékdy
vice, nékdy méné. Jsme hrdi na dilo nasich rodi¢i a prarodici. Jen kdyz budeme dodrzovat své

tradice a péstovat sviij matefsky jazyk, budeme jesté dlouho Cesi, zpomalime tim asimilaci. Vime,

* Horékova, Alena. Kronika Ceské besedy Horni Daruvar 1991 - 1997
4 Tamtéz.
0 Tamtéz, P¥iloha &. 23
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kde je naSe misto, zijeme v Republice Chorvatsko. Chorvatsko je nase vlast, naSe domovina, ctime ji,

branime ji, vazime si kazdého jejiho koutku ale na svij éesky ptivod nezapomindme.”'

Jako dalsi cast oslavy vyroci byly predneseny pifispévky o fungovani jednotlivych
vyborli, (napf. ochotnicky vybor) besedy a cCeské Skoly. Béhem celodenni oslavy
probéhlo 12 krajanskych vystoupeni z celkem sedmi Ceskych besed z Daruvarska. Cela
akce se uskuteénila pod patronaci Svazu Cechi v Republice Chorvatsko a mésta
Daruvar. Zajimavou skutecnosti pfi setkanich a akcich krajanii je pfitomnost starosty
meésta, popfipadé¢ jeho zastupce a pritomnost zastupc politickych stran. Propojeni
kulturniho Zivota ¢eskych krajant a politiky je tak i soucasné¢ permanentni politickou
agitaci mistnich politickych subjekti.

Od roku 1994 je z krajanskych zapiskt patrny také kvalitativni obrazek komunity,
totiz ndhly ubytek Clent besedy na konanych krajanskych akci v Hornim Daruvaru.
Valné hromady v roce 1994 se zcastnilo pouze 40 lidi z 235 ¢lent besedy. Ucitelka

Horakova ve zprave Jednatele vyzyva:

Jestlize si chceme udrzet sviij spolek, své byti v téchto prostorach, musime o to sami dbat. Jen na nas
zélezi jak dlouho zde bude ceskd menSina se svymi spolky, svymi Skolami, svou pisni a svym
jazykem. M¢&jme to na zfeteli vSichni. Na kazdém c¢lovéku zalezi. Kazdy je tfpyticim kaminkem
v mozaice. Nedovolte aby se z celku vytratil va§ kaminek, aby vypadl. Kdyz v§ichni pfidame ruce

k dilu, ale opravdu vsichni, pijdeme kupiedu a budeme sklizet hojné plody své prace.*

Tento ubytek je ovSem mozné pfipsat silicimu napéti ve spole¢nosti v kontextu
pokracujici valky z obdobi 1991 a 1992. V roce 1995 doslo ke dvéma, pro chorvatsky
stat zédsadnim udalostem. Prob&hly bojové operace Oluja a Blijesak, které fakticky
zlikvidovaly Srbskou autonomni oblast Krajinu.

Tendence s poklesem ucasti krajanli na spolkovém zivoté pokraCuje i v roce
nasledujicim. V roce 1995 se valné hromady zcastnilo pouze 19 ¢lent, v roce 1996 pak
jiz 65 ¢lenil. V roce 1996 byl po 13 letech obnoven tzv. silvestrovsky vecirek. Na
pocatku roku 1997 byl také po nékolikaleté mezefe obnoven tzv. babsky bal. Babsky bal
navazoval svoji ¢innosti na programy, které zacaly v 60. letech nacvi¢ovat mistni zeny
pod ndzvem ,,Veselé¢ zeny podborské®, ktery zase navazoval na tradici divadelnich

piedstaveni v této besed¢ (posledni celovecerni divadlo v Hornim Daruvaru bylo

> Horakova, Alena. Kronika Ceské besedy Horni Daruvar 1991 - 1997
52 Tamtéy.
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v mistni besed¢ sehrano vroce 1986). Vtomto roce byla také navazana
spoluprace hornodaruvarskych hasi¢i s hasi¢i z Ceska, z Kasavy — malé vesnice ve
Zlinském kraji.

Vroce 1998 doslo knové registraci Ceské besedy Horni Daruvar (obdanské
sdruzeni) na zdklad¢ nového chorvatského zdkona o sdruzovani. (Zakon
o udrugama / Zakon o sdruzovani) Soucasti této registrace jsou i aktivity besedou
vykonavané: ,,PéCe o narodni a kulturni tradice a zvyky pfisluSnikii ¢eské menSiny,
pofadani divadelnich, tanecnich a jinych forem kulturni aktivity, spoluprace
s institucemi v Ceské republice a dalimi etnickymi uskupenimi organizovanymi ve
sdruzenich.” V této dob¢ (1998/1999) se beseda opét setkdva s mensim zajmem svych
¢lend o spolkovou cinnost. V roce 1998 je v Hornim Daruvaru opétovné zavedena
tradice stavéni a kaceni mdajek. Na valné hromad¢ v roce 1999 poslanec za Ceskou
a slovenskou narodnostni mensinu Starek vyzyva krajany k vétsi politické aktivité,

zapojeni do politického zivota na obranu ¢eské kultury, jazyka a skoly.

Jestli Zijeme v demokratickém statu, musime se zapojit a tvofit svlj stat zivot a vylepSovat jej.
Musime se zapojovat jak do hospodaiského, tak i do politického zivota. Je dulezité dat o sob& védet.
Dbejte na lidska i mensinova prava, dodrzujte svlj jazyk, kulturu, péstujte lidové zvyky a udrzte si

skolu.*

Béhem roku 2000 do Horniho Daruvaru poprvé zavital divadelni spolek z Ceska,
(Vojan z Libice nad Cidlinou) a soucasné vyprava ceskych dobrovolnych hasict
z Kagavy (CR). Na valné hromadé besedy 15.4. 2000 byla poprvé pfitomna nova
poslankyné za ¢eskou a slovenskou narodnostni mensinu Zdeiika Cuhnilova. Na konci
roku 2000 se uskutecnila slavnostni Clenskd schlize pii ptilezitosti 65. vyro¢i Besidky
venkovského dorostu.

Krajansky zivot je pohledem kulturnich aktivit besedy pomérné nabity. Kulturni rok
,besed’akti“ se fidi ne kalendainim rokem, nybrz obdobim mezi jednotlivymi valnymi
hromadami. Valné hromady se konaji zpravidla v prvni poloviné roku a stanovuje se
zde jakysi plan prace na dalSi obdobi. V piedchozich odstavcich zaznélo mnoho
o n¢kterych aktivitaich béhem roku. Mezi ty stale 1ze proto zatradit zejména: babsky bal,

maskarni privod, valnou hromadu, stavéni a kdceni maje, majales, piknik na Toplici

>3 Horakova, Alena. Kronika Ceské besedy Horni Daruvar 1997 - 2005
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(vyletni misto na Daruvarsku), mikula$skou zabavu, vonicka (piehlidku Ceskych besed
v Daruvaru), silvestrovsky veirek a dal$i akce pofadané ostatnimi Ceskymi besedami.
Od roku 2000 také Hornodaruvarsti zavedli novinku v reakci na nizkou tucast
krajanti na jednotlivych akcich, totiz déti zaCaly roznéaset pisemné pozvanky. V roce
2001 zapocaly opravy na mistnim kulturnim domé, ktery na rozdil od vétsiny Ceskych
besed nepatii besedé, ale méstu Daruvar, které dim svétilo Ceské besedd Horni Daruvar
do dlouhodobého uzivani. Tato skute¢nost ve své podstaté opravy komplikuje, protoze
mistni besedu &asteéné vyluuje z programu podpory Ceské republiky na dostavby
a rekonstrukce ¢eskych domi. Ceska republika na zakladé programu ,,Podpory &eského
kulturniho dédictvi v zahraniéi“ (viz kap. Svaz — podpora z Ceské republiky) vyznamné
podpofila jiné besedy v rekonstrukcich jejich domti (napt. Ceska beseda v Malych
a Velkych Zdencich, Ceska beseda v Kon&enicich, Daruvaru). Pfesto zde doslo
k ¢astecné vnitini rekonstrukei, a to diky dobrovolné praci mistnich obyvatel. Celkem
bylo odpracovano pies 2 000 dobrovolnych hodin prace. V roce 2003 byla v Hornim
Daruvaru zaloZena pévecka skupina. Oporou této nové skupiny se staly dvé ucitelky
z Ceské republiky — Stana Hamer$midova a Bohdanka Sulcova. V roce 2004 je jako
predseda opét potvrzen Damir Malina, ktery se soucasné stal také clenem ptredsednictva
Svazu. Od tohoto roku se také kona volebni valnd hromada ,,pouze* jednou za Ctyfi
roky. Z vlastni iniciativy mistnich hudebniki také v roce 2007 vznikla v Hornim
Daruvaru nova kulturné-spoleenskd udalost, totiz ,,1. setkani hudebnich skupin®.

Jednalo se o setkani drobnych hudebnich uskupeni.

10.5 80. vyro&i Ceské besedy Horni Daruvar a 60. vyro¢i Ceské
obvodni Skoly v Hornim Daruvaru

Oslavy vyroci existence besedy se uskuteCnily 1. 8. 2004 v mistnim kulturnim domé.
Na vyro¢ni schiizi vystoupily tane¢ni a pévecké skupiny Ctyf besed. Soucasti celého
podniku byla lidova veselice. Oslavy se zucastnilo mnoho hostil z riiznych instituci
a jinych Ceskych besed. Mezi né patiila napf. predsedkyné a tajemnice Svazu Cechd,
piedseda Kulturni rady Svazu Cechi, piedsedkyné Skolské rady Svazu Cechi,
predseda Historické rady Svazu, ¢lenka Rady pro ¢eskou narodnostni mensinu mésta
Daruvar, redaktorku NVI Jednota, piedstavitele Ceské besedy Daruvar, Dolany,
Daruvarského Brestova, Prekopakry, Koncenic, Velkych a Malych Zdenct, Lipovce,

Dezanovce, predstavitele Bjelovarko-bilogorskeho Zupanstvi, starosta mésta Daruvar,
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piredseda méstské rady, novinarka Radia Daruvar, Chorvatské televize, predstavitel
politické strany Libra, dale pak zastupce ucitelil, pfedstavitelll mistniho zastupitelstva,
hasict a ¢lent loveckého spolku.

Podle vyctu zicastnénych je patrny kulturni a politicky vyznam takovychto seslosti.
Byva zvykem, Ze ptedstavitel¢ Svazu, mésta a zupanstvi pronesou kratky proslov. Opét
se tak jednd o cilenou politickou kampani zaméfenou zejména na cleny mistni
komunity. Pokud si uvédomime, ze takovato politika (oslovovani spolki, besed apod.)
probiha na témét kazdé valné hromad¢, v kazdé besed¢ jedna se o vyznamny a nepiilis
nakladny zptsob politické reklamy. Pokud si uvédomime pocetni zastoupeni ceské
narodnostni menSiny na Daruvarsku, jedna se o asi 20 % vSech potencialnich volica.

V projevu predsedy a jednatele pak byla shrnuta cinnost besedy — cinnost
divadelniho krouzku, péveckého souboru a besedni kapely Nikad Skupa. Bylo udé€leno
pisemné uznani 34 ¢lentim (+ mistni radé Horniho Daruvaru, dobrovolnym hasi¢tim,

besedni kapele, besednimu ochotnickému krouzku) a ustni uznani 11 ¢lenim besedy.

10.6 Horni Daruvar v letech 2005-2009

V dubnu 2005 jsem poprvé navstivil Daruvar 1 Horni Daruvar. V tomto obdobi se také
obnovila Skolni vyuka v ¢eské tfidé obvodni Skoly v Daruvaru, na vyuku dojizdéla
Ceska ugitelka (z Ceska) z Daruvaru. V Daruvaru se ten rok konalo 80. vyroéi prvnich
Dozinek (1925). ,,Bylo zdiiraznéno, Ze dozinky byly a jsou projevem sily, jednotnosti
a vytrvalosti, nasi pychou a projevem narodniho citéni, Ze jsou nasi nejstarsi a nejvetsi
slavnosti, pojitkem vSech naSich krajanskych spolkt.” (BartoSova 2005) Na zacatku
roku 2007 Ceska beseda v Hornim Daruvaru organizuje poprvé ,.Setkani hudebnich
skupin®, ¢imz vznika nova spoleCenska aktivita mistnich krajand.

Na valné hromadé¢ se diskutovalo o problematice Ceské Skolky, dvojjazycnosti
atcasti na 100. vyro¢i Ceské besedy Daruvar. Besedni pévecka skupina v tomto roce
vystoupila celkem dvanactkrat na nejriznéjSich akcich, pofadanych krajany
v Chorvatsku. Beseda v tomto roce zorganizovala nékolik vlastnich besednich akci.
Kromé zminéného ,,Setkdni hudebnich skupin® pak také ,,Zpivejte s nami*, mikulassky
a silvestrovsky vecirek, maskarni priivod vesnici, valnou hromadu, stavéni a kéaceni

majky, piknik na Toplici, babsky bal>* a samoziejmé tcast na 100. vyro&i Ceské besedy

>4 Piiloha ¢. 24 - Babsky bal
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v Daruvaru a Voni¢ce. (Vonicka je svazovou akci, kterd se kond vzdy na podzim,
zpravidla jednou za dva roky — stfidavé s dozinkami.) Pokud akce rozlozime na
kalendéini rok, vychazi pfiblizn¢ jedna akce na mésic.

Krajanské akce mivaji povétSinou stejny prabéh. Nejdiive prob&hnou uvodni
proslovy, pfivitaji se hosté¢ a pozdravi publikum. Nasleduje program, ktery je pokazdé
zakoncen bud’ vecefi (zpravidla dva chody a kéva a dezert) nebo alespoil n¢jakou

formou obcerstveni.

10.7 80. let DVD v Hornim Daruvaru a 10. let spoluprace s hasici
Z KaSavy

Sbor dobrovolnych hasi¢ti v Hornim Daruvaru byl zalozen 15. 1. 1927. Ve vesnici tak
vznikl dalsi spolek, ktery vedle své hlavni ulohy plnil i roli kulturni. U zalozeni spolku
stalo 22 mistnich obyvatel. HasiCi se postupem doby vybavovali potfebnou technikou

a soucasn¢ budovali potfebnou infrastrukturu ve vesnici (napt. hasi¢skou nadrz).

V poslednich dvou desetiletich minulého a zac¢atkem 20. stoleti zacinaji jeden za druhym vznikat
hasi¢ské spolky v Geskych osadach, takZe do r. 1930 mély viechny osady, kde Zilo néco Cechd, sviij
hasi¢sky spolek. (...) N&které hasi¢ské spolky byly upIné eské nebo v nich Cesi méli hlavni slovo.
(...) Ceském charakteru jednotlivych hasi¢skych spolkii svédéi ¢eské divadelni hry, které hasiéi ¢asto

provozovali. (Matusek 1994: 157-159)

Piestoze mnoho ¢lentl hasi¢ského sboru bylo Cechy, dochazelo k uréité rivalité mezi
besedami a hasi¢i. Jednalo se pfevazné o situace, kdy se ruzné aktivity spolkl
prekryvaly. Ve tficatych letech se pocet dobrovolnych hasi¢i pohybuje kolem tficeti
lidi, spole¢né s hasici z Lipovce zakladaji hasi¢sky orchestr, ktery ma Sestnact clent. Po
druhé svétové valce hasi¢i ziskavaji stejnokroje a zastavu, kterou maji dodnes.
V 80. letech se pocet pohyboval kolem 20 ¢lend, od 90. let az do soucasnosti se pocet
pohybuje kolem 30 clent hasi¢ského spolku. Vroce 1997 dochdzi k navazani
spoluprace mezi &leny hasi¢t v Hornim Daruvaru a hasi¢i z Ceska, z Kasavy. Ke
kontaktu doSlo podle slov ptedsedy besedy v Hornim Daruvaru a clena sboru
dobrovolnych hasi¢ti v Hornim Daruvaru ve své postaté nahodou. V roce 1997 jezdila
do obvodni skoly v Hornim Daruvaru ¢eska ucitelka, ktera byla pravé z Kasavy. Byla to

pravé ona, ktera druzstva z obou zemi spojila. Ob¢ druzstva se navzajem navstévuji,
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zejména v dubnu — na svatek sv. Floriana.”®> V soutasnosti ma sbor 30 &lentl. Vsichni
jsou také ¢leny Ceské besedy Horni Daruvar.

V roce 2007 Sbor dobrovolnych hasi¢t v Hornim Daruvaru oslavil 80. vyroc¢i své
existence.’® Oslava byla pojata jako slavnostni schiize, kde se piedavala rizna ocenéni,
uznani a diplomy za Cinnost ve spolku. Nejvyznamnégjs$i z ocenéni byla zlatd medaile
,»Chorvatské hasi¢ské pospolitosti®, kterou obdrzeli dva clenové hornodaruvarskych
hasi¢li. Na oslavé bylo také ptitomno nékolik politikl z fad mésta 1 Zupanstvi, zastupci
profesiondlnich hasi¢li z Daruvaru a dalSich sbort dobrovolnych hasici z okoli mésta
Daruvar.

Kazdoro¢né¢ hasici také slavi svatek svatého Floriana, patrona hasica, a to tim, ze
nechaji posvétit své zastavy. V roce 2008, béhem pobytu v Hornim Daruvaru, jsem se
této udalosti zucastnil (5.5. 2008). Profesionalni i dobrovolni hasi¢i se sesli
v daruvarské hasi¢ské zbrojnici, kde se vSichni pozdravili a za doprovodu daruvarské
dechovky se vydali na prtivod méstem az k daruvarskému katolickému kostelu, kde

prob&hla mSe a posvéceni praport. (Ptiloha ¢. 26 — Svatek sv. Floriana, Daruvar 2008)

10.8 Ceskéa beseda Horni Daruvar 2008

Ceska beseda Horni Daruvar méla v roce 2008 223 ¢&lenti. Volebni valna hromada se
konala 18. 4. 2008. Pfedsedou byl opét zvolen Damir Malina. V besed¢ fungovaly tii
skupiny — hudebni, péveckd a ochotnicka. Po skonCeni programu valné hromady
ucastnici shlédli divadelni hru Noc na Karlstejné, kterou zahrali ¢lenové ochotnické
skupiny daruvarské besedy. Ve hie hrél i predseda besedy v Hornim Daruvaru Damir
Malina.

Hudebni skupinu Nikad skupa vedl ptfedseda besedy Damir Malina. Hudebni
skupina méla Sest Clenil.

Ochotnicky krouzek se béhem roku zamétoval zejména na secviceni babského balu.

Pévecky soubor vystoupil na krajanské akci ,,Zpé€vanky*“ v Rijece, ve Slavonském
Brod¢, béhem Vonicky v Daruvaru, Dolnich Stfezanech a doma, v Hornim Daruvaru.

Kromé¢ tradicnich besednich akcich (viz vyse) probéhly tento rok (19. a 20.7. 2009)

dozZinkové slavnosti v Daruvaru, kterych se beseda zGcastnila svym jiz tradicnim

> Vatrogasci Daruvar [online]. [2009] [cit. 2009-05-17]. Webové stanky. chorvatsky. Dostupny z
WWW: < http://vatrogasci-
daruvar.hr/index.php?option=com_content&task=blogsection&id=5&Itemid=38 >

*6 Fotografie viz Ptiloha &. 25
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ztvarnénim alegorického vozu ,,odpocinek na poli’’. Beseda se zucastnila priivodu
méstem, skupinu tvofil alegoricky viiz, hornodaruvarska besedni hudebni skupina Nikad
skupa a Zeny z besedni pévecké skupiny doprovazené skupinou déti. Zeny predvedly na
daruvarském namésti nékolik tanci a zazpivaly. Soucasti dozinek v Daruvaru byl
1 tradicni jarmark, kde kazda beseda prezentovala sebe samu ve stanku, ve kterych Zeny
z jednotlivych besed rozdavaly napecené sladké i1 slané pecivo, popf. jiné pochutiny.
Ptiprava dozinek obnésela nckolik besednich schiizek, kde si ¢lenové besedy
rozd¢lili ¢innosti. Bylo tfeba napéct pecivo do stanku, ptipravit alegoricky viiz, naplést
z obili slavnostni ozdoby na viz, pfipravit program vystoupeni. Tohoto organizovani se
ucastnilo pfiblizn¢ 20-30 lidi, ktefi konstantné pfipravuji 1 ostatni aktivity

hornodaruvarské besedy.

10.9 Dozinky v roce 2008

Prvni krajanské dozinky se uskuteCnily vroce 1925. Tehdy ptedstavovaly kulturni
a spoledenskou akci pro krajany sdruzené do Ceskych besed. Byla to slavnost
ukoncujici prace na poli, vyjadiujici vzdjemnou spolupraci a kulturni sepjeti. Dozinky
byly po dlouhou dobu piehlidkou krajanské komunity, p¥i nichz se Cesi prezentovali
jako kulturni a vyspély narod. Dozinkové privody byly jakousi ptehlidkou toho ,,nej,
co mé¢la mens$ina k dispozici — od dobové techniky (nakladni vozy, traktory...) po
velkolepé organizovany kulturni program odkazujici na Cesky plvod ucastniku.
V soucasnosti se naopak jedna ptedevsim o kulturni vyznam akce, ktera je dana velkou
mérou tradici potfddani dozinek. Jedna se tedy spiSe o piihldSeni se ke kulturnimu
odkazu krajant — predkid nez odraz zité kultury.

Pfestoze se na dozinkach podilely stovky lidi, jedna se stale o ty samé lidi, ktefi se
podileji na potadani vSech akci. Tito lidé jsou nadSenci, udrzuji tradice, besedni Zivot
v pohybu. Jestlize se tedy na prvni pohled c¢eskému navstévnikovi Daruvaru zda, ze je
vse ,,uzasné“ a ,,jak vSichni mluvi ¢esky a ty uchované tradice — o tom se nam v Cesku
muze jenom zdat“, musim nesouhlasit. Pfestoze se jedna o kulturni projev mensiny, je
to projev uzké skupiny lidi, pro kter¢ je to soucast zivota. Pro vétSinu ostatnich lidi je to

pfedmét zabavy, spolecenskych akci se ucastni pouze jako divéci.

°7 Piloha ¢. 27 — Ceské beseda Horni Daruvar, Daruvarské Dozinky 2008
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Jsem tady dva dny a vidél jsem skvélé vystoupeni na stadionu, jakoz i mnozstvi Besed, které
se predstavovaly na daruvarské namésti. Musim fici, ze takovéto velké dozinkové privody uz
v Ceské republice mozna nejsou, i kdyz dozinky ano.

Kdyz ¢loveék posloucha zdejsi krajany, kdy sem vlastné jejich prapradédové z ¢eskych zemi
pfisli, a pfitom udrzuji v Ceskych besedach zvyky téch ptvodnich Cechil, je to uzasné. Je to
nadherné. Ja jsem netusil, Ze néco takového viibec je. Zda se mi, ze jsou Cesi tady v Daruvaru a
v Chorvatsku vétsimi Cechy nezli ti v Ceské republice. My doma se nékdy chovame trochu jinak, nez
Cesi zde. Ja jim gratuluji za to, Ze si udrzuji tradice a pfeji si, aby jim to je$té hodné, hodné dlouho

vydrzelo.*® Josef Zoser, Senator Parlamentu Ceské republiky, (PEJIC 2008: 9)

Jsem nesmirn¢ hrdy na to, ze daleko od domaciho prostfedi, od Prahy, Brna, Ostravy, Zije
tak velké mnozstvi Cechi, ktefi si po desitky, dnes uZ stovky let v Chorvatsku udrzuji sviij jazyk a

kulturu.” Karel Kiihnl, Velvyslanec Ceské republiky v Chorvatsku (PEJIC 2008: 9)

Kdyz jsem v roce 1986 poprvé a nahodou, jako zaskok za pani Homolovou jela do Chorvatska,
védéla jsem jen, ze bude pfipravovat dozinky v Ivanové Sele, jinak nic. Kdyz jsem pfijela do
Daruvaru, byva zvykem, Ze se jde ten samy den jesté cvicit, tak mi $li ukazat, co vlastné uméji. Celou
pfedchozi noc jsem se pripravovala na riizné choreografie, no, ale kdyz mi tedy ptedvedli, co uméji —
tedy, to nebylo mozné. Pfilis toho neuméli. (...) Kazdy den jsem zkousela v jiné vesnici (...)

Ja jsem tam plakala dojetim. Byla jsem tak dojata. Rikala jsem si: ,,JeZisi vzdyt oni jsou vic Cesi
nez jsme my vSichni dohromady.* To uz ted’ka tak neni (...) Dfiv Svaz nehral takovou roli jako dnes.
Besedy si délaly véci po svém (...) tenkrat to byly spolky, ktery se schazely. Dnesni Svaz je mocny,
pres n& jdou viechny penize na &innost. (Eva Zetova, choreografka z CR, Daruvar

navstévuje od roku 1986, Praha, inor 2009)

Divod, pro¢ jsem tuto praci nazval ,,CeSi pohledem cizince®, je skute¢nost Ze
prestoze jako badatel patfim do specifické kultury (,,Ceské kultury*), komunikace
s lidmi hlasicich se principidlné k ,tomu samému* (,,Ceské kultufe®) neni stejna.
Vnimame-li etnickou identitu jako kulturni kolektivitu, pak je zde nutn¢ kladen diiraz na
historickou pamét’, ptivod, jazyk. V této roviné je pak jedinym pojitkem jazyk, protoze
historickd pamét’ m¢ jako osoby Zijici kontinudln¢ v ceském prostiedi je a musi byt jinad
nez skupiny krajant, ktefi ¢eské prostiedi opustili pied piiblizné 100-200 lety. ,,Ceska“
etnickd identita je konstruktem romantického narodniho obrozeni 19. stoleti, ,,Ceska‘
narodni identita je konstruktem spojenym se vznikem samostatné ceskoslovenské

republiky vroce 1918, popi. 1993. V tomto obdobi (1918) také vznikaji prvni

58 Projev j. Zozesa, Daruvar: 2008, citovan také v: Jednota ¢. 30, 26.7. 2008, ro¢. 63, M. Peji¢, str. 9
> Jednota &. 30, 26.7. 2008, ro¢. 63, M. Pejié, str. 9
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organizované besedy na venkove, Ceskoslovenska vlada podporuje vznikajici krajanské
spolky, které se velmi podobaji prvorepublikové podobé sdruzovani v Ceskoslovensku
(Sokol, besedy, divadelni spolky, organizace dozinek...). D4 se tedy fici, ze se vznikem
Ceskoslovenska vznikla také organizovana eska mensina v Jugoslavii. Od této chvile
svoji existenci legitimizuje praveé na zdklad¢€ narodnosti, tedy piislusnosti ke statnimu
narodu (urcitému nacionalismu), nikoliv k ,,pouze* etnické skupiné.

Vztahy mezi Ceskoslovenskem a Jugoslavii byly po vélce z politickych diivodt
znaéné redukovany, doslo k reemigraci mnoha krajani zpét do Ceska. Kulturni
a finanéni pomoc krajanim byla obnovena az pocatkem osmdesatych let, kdy zacali
mezi eské krajany dojizdét choreografové z Ceskoslovenska. Pokud bychom tedy
pokladali ,,¢eskou kulturu* krajanskych Cechii za odkaz piedkii z obdobi, kdy dorazili
z Ceskych zemi do vojenské hranice v Chorvatsku, dopoustéli bychom se omylu. Jedna
se o rekonstrukci umeéle udrzovanou a do budoucna mozna vyuzitou jako turistickou
atrakci. ,,Muze nés t¢Sit nebyvale velky zajem médii, vstiicnost turistickych pracovnikd,
od nichz bylo opakované slySet, Ze dozinky je tfeba zatadit do turistické nabidky
region.” (Stranikova 2008: 3) S podobnym nazorem jsem se setkal jiz rok pfedtim, kdy
jeden respondent uvedl, Ze dozinky by se mohly konat kazdy rok s tim, ze by byly
financované zupanstvim. Podobné¢ pak: ,,Rysuje se moznost, aby se dozinky zatadily do
turistické nabidky Chorvatska, aby se konaly kazdoro¢né. (Taborska 2008: 9) Jak by
ale na takové nazory reagovali krajané a jednotlivé besedy?

Je nutné si tedy opét polozit otazku: ,,Co znamena byt mensinou za prvé pro jedince
a za druhé pro skupinu jako celek (komunitu, mensinu), a to v proméné ¢asu?*‘ Zeptam-
li se tedy jako Cech chorvatského Cecha, kym je, jeho odpovéd’ musi odrazet jeho
socialni zivot v prostfedi, ve kterém zije. Jeho odpovéd bude ciste¢ subjektivnim
nazorem, protoze at’ bude odpovéd’ jakéakoliv, vzdy bude ,,situacni* volbou ,.ted’ a tady*.
Dilezité je také si pfipomenout, ze teze o propojeni statu a jeho obyvatel se od zapadu
Evropy k jejimu vychodu lisi. Jestlize Britem muze byt ¢lovék plivodem z Kataru, navic
muslimského vyznani, na Romy/Cechy nebo Vietnamce/Cechy jen malokdo prvotng
hledi jako na Cechy. Vyzkum provedeny v Cesku v roce 1995 a opakované v roce 2003
,»Narod, narodni identita a narodni hrdost v Evropé* se zaméioval na zjisténi, zda-li
Cesi v Cesku vnimaji narod spiSe v etnickém/kulturnim nebo spise stitnim vyznamu.
Studie ukazala, ze Cedi v Cesku povazuji prvky etnické identity za prevazujici nad
prvky identity statni. Tento fakt souvisi i s mirou identifikace Cechii a Cesek v Cesku

s chorvatskymi krajany pii bézném kontaktu v Cesku. Na krajany je kvili odlisné
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cestiné pohlizeno spise jako na Vychodoevropany, s nedivérou, popiipadé¢ jako na
Jugoslavce/Chorvaty. Vznika tak smé$nd situace, kdy chorvatsky Cech, aby mu bylo

uveéieno, ukazuje Cechovi z Cech sviij cestovni pas, kde je uvedena ceska narodnost.

10.10  Setkani hudebnich skupin v Hornim Daruvaru v roce 2008

Setkani hudebnich skupin se tento rok uskutecnilo jiz podruhé (poprvé 13.1. 2007
v sile mistniho kulturniho domu). Jednalo se o krajanskou aktivitu Ceské besedy
v Hornim Daruvaru, kterd byla podpofena Svazem Cechi a Kulturni radou Svazu.
Dopoledne probehlo kdceni majky, coz je od roku 1998 obnoveny zvyk. Zvykem se
také stalo umistovat do vrchu Méjky ldhev s kotalkou — ,,To aby byla vesnice
ochranéna od krupobiti.“ Pii kéceni vSak dosSlo k nehodé a lahev se rozbila — vSem
pritomnym to bylo velmi lito. Ve vecernich hodindch se uskutec¢nilo samotné setkani
hudebnich skupin, kde se vystfidalo celkem pét besednich kapel z Kapitola, Daruvaru,
Konceni, Lipovlan a samoziejm¢ z Horniho Daruvaru (nazev mistni kapely Nikad skupa

— Nikdy spolu). Od roku 2007 se tato akce stala ,,tradi¢ni* akci Hornodaruvarskych.

10.11  Vylet besedy do Ceské republiky

Ceska beseda Horni Daruvar se v roce 2008 rozhodla (informace byla predloZena na
valné hromadg), ze bude poradat vylet ,,do staré vlasti — do Ceské republiky. Navstéva
se uskutecnila 22. — 24. 8. 2008. Vylet byl zorganizovan na tfi dny, pficemz byl
zohlednén pozadavek jet tam, kde hornodaruvarska beseda jesté nikdy nebyla. Vybér
padl na Cesky r4j.%" Cesky raj byl zvolen také z diivodu moZnosti zajisténi ubytovani
a naplanovani programu ze strany pruvodcl krajant. Vyletu se zucastnilo asi 50 lidi,
&lenti Ceské besedy Horni Daruvar. B&hem tohoto tiidenniho vyletu krajané navstivili
ziiceninu hradu Trosky, hrad Kost, mésto Turnov, zdmek Sychrov, zdmek Hruba Skala,
Pivovar Maly Rohozec a v zavéru vyletu také Prahu, kde krajané absolvovali prochazku
méstem s vykladem pravodce. Prohlidka zafinala na Loretdnském namésti na

Hradcanech a pokracovala pies Prazsky hrad, Malou stranu, Karliiv most, Staromé&stské

5 Ptiloha ¢&. 28, také na: Svaz Cechii v Chorvatsku : Hornodaruvarsti krajané na vyleté v CR [online]. 1
Daruvar: ¢2007 [cit. 2009-06-03]. Webové stanky. Dostupny z WWW: <http://savez-
ceha.hr/index.php?option=com_content&task=view&id=81&Itemid=29>.
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namésti po Vaclavské namésti s tim, Ze navrat k autobusu byl podniknut zpét na

Hrad¢any metrem, coz byl pro nékteré starsi ¢leny besedy novy zazitek.

V Ceském raji bylo jako v raji — Clenové Ceské besedy Horni Daruvar a jejich hosté z Daruvaru
a Lipovce stravili piijemny vikend v Ceské republice. Jde o besedni zajezd do turistického
regionu Cesky raj. Na vylet se vydalo padesat besed’akd, kteii byli nadeni krasou tohoto kraje.

(RASETICOVA 2008)

11. Cesi v Chorvatsku — souéasnost — politika
identity

,Postmodernismus, jenz pohrda tradicemi, stalou osobnosti a skupinovou solidaritou, je
vici této politice siln€ skepticky, avSak myli se, kdyz v tradici vidi jen neZivy
mechanizmus historie a v solidarité jen vynuceny souhlas.“ (Eagleton 2001: 84) Ptesto,
ptame-li se po identité, je to dikaz sam o sob¢, o tom, ze zpochybiiujeme ,.kym jsme*.
,Ptame se tu na identitu, a pojem ,,identity* ma smysl pouze potud, pokud identita mtize
byt jind, nez je, pokud jeji byti je otdzkou neustdlé péfe a nutného dokazovani.*
Bauman (2002) s odkazem na Paula Ricoeura uvadi dvé polohy vlastni identity. Jedna
¢ast je osobni specifi¢nost/proménnost/inovace kazdého znas, druhd c¢ast vlastni
identity je slozka spolecenskd, ktera fika, kym jsme v prostiedi, vnémz zijeme,
vyjadiujici stalost/neménnost. Pokud bychom tedy o ceskych krajanech mluvili ve
vztahu k postmoderni spole¢nosti, pak by vlastné zadni Cesti krajané neexistovali, byli
by to obyvatele Zijici v Chorvatsku a ni¢im by se nelisili od ostatnich obyvatel. Svoboda
Clovéka bez pevné identity je tedy v pifimém rozporu stim, co je symbolizovano

politikou identit.

12. Zaveér

,Ceska mensina v Chorvatsku® je oznadovana za jednu znejlépe organizovanych
¢eskych krajanskych komunit na svété. Na prvni pohled se tedy mize zdat, Ze je tato
komunita, s jistou mirou nadsazky, pevné konstituovana a ni¢im neohrozovana. Kym
jsou ale Cesi v Chorvatsku na druhy pohled? Odpovédi miize byt mnoho, mou odpovédi
vSak je, Ze jsou to lidé jako vSichni ostatni. Maji své sny, potieby i starosti. Pokud

chdpeme Cechy v Chorvatsku jako Ceskou etnickou menSinu, pfijimame je samotné
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jako krajany ¢ili ¢leny imaginarni komunity, jejiz jsme my v Cesku ¢&leny jako oni
v Chorvatsku, Srbsku, Ukrajin¢, Kazachstanu, Argentiné nebo jinde na svété, tedy
viude tam, kde se lidé citi byt Cechy.

Kdo jsou ale tito Cesi? Z pohledu chorvatské legislativy se jedna samoziejmé
o ob&any chorvatské statu, ktefi se narodnostné deklarovat mézou (Cesi, Srbové...), ale
nemusi (potom to budou Chorvaté, ptislusnici narodniho statu). Republika Chorvatsko
ma diky své vlastni zkuSenosti zobcanské valky v 90. letech pomémné dobré
a propracované¢ zdkony na podporu a ochranu svych nérodnostnich mensSin
odpovidajicim napt. ,Rdmcové umluvé o ochrané narodnostnich mensin“ nebo
»Evropské charté regiondlnich ¢i menSinovych jazyka“. Jednotlivé menSiny ziskaly
moznost vedle kulturnich organizaci, jejichZ zfizeni je v plné kompetenci jednotlivych
narodnostnich mensin i politické néstroje uréené pro komunikaci se stitem a hajeni
svych z4jma. Narodnostni menSiny byly obdafeny politickymi pravy, politickymi —
poradnimi pravomocemi. Byly zfizeny menSinové rady na vSech horizontalnich
stupnich statni spravy, byly zaruceny poslanecké posty pro zastupce mensin. Jednotlivé
mens$iny ovSem ziskavaji své finance na zdkladé pocetnosti, tzn. na zéklad¢ oficidlni
deklarace své narodnostni identity, coz se z dlouhodobého pohledu jevi jako jeden
z nejveétsich problémi. Lidé, obyvatelé Chorvatska, jez se etnicky deklaruji jako jedna
z mensin (napt. Cesi), se tak deklaruji pouze na kulturni bazi (etnicka/kulturni identita),
tudiz jsou z pohledu statu pro né takovéto etnické skupiny na stejné urovni jako ¢lenové
jinych spolkovych klubii — poget Cechii v Chorvatsku permanentné klesa. Z pohledu
statu jsou Cesi Cechy/Ceskami az ve chvili, kdy se tak deklaruji pii s¢itani obyvatelstva,
popt. vevidenci obyvatelstva. V tu chvili takovd skupina lidi ziskdva sva prava
vyplyvajici ze statutu ,,mensSiny*. Etnickéd/kulturni mensina se tak ze své podstaty stava
politickym ¢initelem (politika identit) participujicim na ¢innosti statu, zadajici finanéni
a pravni zajisténi. Dochazi tak ke stietu ideji, zda-li se svou identitou ,,zaSkatulkovat* ¢i
nikoliv. Tento problém se pak odrazi ve volbach — jak do parlamentu, tak i1 do
mensinovych rad, pro které je charakteristicka nizka volebni ucast — lidé nemaji zajem
volit jako mensSina.

Jak tedy pfistupovat k postavené menSiny v piipadé¢ jedince (individualni identity)
a jak v ptipadé celistvé skupiny (skupinové identity)? Kdy je jedinec mensinou a kdy
ne? Odpovédi v piipadé Cechii v Chorvatsku miZe byt spoletenské konstrukce jednoty

(je dulezité udrzovat rodinné a sousedské vztahy — rozvijet lokalni sit¢) vymezujici se
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vuc¢i majoritnimu chorvatskému okoli. Takovou roli spolecenské konstrukce pak plni
z velké &asti pravé role Ceskych besed, potazmo Svaz jako zastieSujici organizace.

V poslednich dvaceti letech sehrdla vyznamnou roli na konstrukci ceSstvi také
domovinskd valka. V obdobi pied druhou svétovou valkou tvorila ceska komunita
fungujici organismu pln¢ integrovaného do spolecenského zivota lokalnich komunit. Po
druhé svétové valce byla role ¢eské mensiny redukovdna zejména na kulturni ¢innost,
kterd spocivala v udrZzovani krajanskych tradic. S tim jak se svét modernizoval (nové
formy zébavy, technika...), pfestaval byt tento zplisob spolkového Zivota pro mladé lidi
zajimavy. Pocet krajant zacal klesat a tento trend nadale pokracuje. Domovinska valka
na pocatku 90. let znamenala jistym zpiisobem zpomaleni asimilace a zvySeni prestize
byt Cech®. Tato skute¢nost byla z velké miry dana pravé kolektivni obranou proti
spole¢nému nepfiteli. Cesi byli v podatku organizovani obrany Daruvarska podetné
velmi siln€ zastoupeni.

V obdobi po vélce ptichazi obdobi obnovy, pfichazeji nové zakony a legislativni
rdmce. Narodnostni menSiny dostavaji sva prava a pozaduji jejich disledné dodrzovéani
—,,Bojovali jsme — mame pravo — chceme*.

Tato prace si stanovila za cil zmapovat a popsat stav ¢eské menSiny na Daruvarsku
na pocatku nového stoleti. Myslenky, postoje a uvahy v této praci uvadéné vychazeji
z nékolikaletého vyzkumu, zvlastni zkuSenosti. Vroce 2008 bylo provedeno
dotaznikové Setfeni v lokalit¢ Horni Daruvar, které mélo néktera stanoviska bud’
potvrdit, nebo vyvratit. Dotaznik potvrdil zfejmou narodni identitu, kterd je zaloZena
zejména na etnicité, tedy pocitové slozce a odpovidd tak ,romantickému* modelu
etnického ndroda zaloZzeného na historickych souvislostech a vazbéch, pocitu. Na
otazku, pro¢ neprobéhla béhem uplynulych dvou stech letech asimilace chorvatskym
prostfedim, existuje né€kolik odpovédi. Narodnostni menSiny, zejména z pocatku
migrace, byly diky odlisSnému jazyku po urcity Cas izolovany, coz vedlo k vytvofeni
etnickych jazykovych ostrivki. V priabéhu doby, zejména po vzniku samostatného
Ceskoslovenska za&aly vznikat prvni organizované besedy, které &aste¢né revitalizovaly
a zejména rozvinuly krajanské spolkové Cinnosti. K témto ¢innostem pak pfispivaly
,,odbornici“ vysilani z Ceskoslovenska a pozdgji i z Ceské republiky. Védomi esstvi
ptezilo 20. stoleti vcelku bez tihony, projevy menSiny vSak postupné degenerovaly.
Velmi oblibeny cesky folklor byl postupné obnovovan, a to i za piispéni choreografii

dojizdgjicich do byvalé Jugoslavie. V obdobi po domovinské valce pak dochazi k Sirsi
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spolupraci s Ceskem, ¢eskou vladou, ktera Svaz za¢ala finanéné podporovat a vysilat
napt. ¢eské uéitele a nabizet mladym lidem moznost studovat v Cesku.

Do dalsich let ¢eka chorvatské Cechy nékolik vyzev. Pro mensinového poslance je
to snaha ziskat moznost ,,pozitivni“ diskriminace dvojiho hlasovani pfi konani
parlamentnich voleb, menSinové rady pak obhdjeni svych prav na poli lokalni spravy
(obnoveni dvojjazy¢nosti na zdkladé¢ tzv. zdédénych prav). Svaz ceka potiebna
reorganizace, aby se stal organizaci zajimavou pro mladé lidi. Dal§im tkolem Svazu
bude zajistit do budoucna dostate¢né mnoZstvi financi na podporu Ceskych besed
ajinych krajanskych aktivit. Ceskou $kolu ¢eka do budoucna boj o studenty a svou
vlastni identitu. Je nutné posilovat vlastni kapacity, jazykové dovzdélavat ucitelsky sbor

a predevsim motivovat zaky ucit se cesky jazyk jako dilezitou sloZku etnické identity.
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2 — Dotaznik

3 — Vojenska hranice Rakouska s Osmanskou fisi

4 — Pocet piislusnikd nadrodnostnich mensin, S¢itani lidu 2001

5 — Mapa politického vyvoje Jugoslavie béhem 20.stoleti

6 — Rozhovor

7 — Komentat CTK

8 — Ceskoslovensti novinaii v Daruvaru

9 — Prihlaska do domobrany, zdroj: respondent Horni Daruvar

10 — P¥ijmy Svazu Cechii a NIU Jednota, Vydaje Svazu za rok 2007
11 — Navrh prohlaSeni Svazu — poslani, cile

12 — Podpora Svazu kandidatu pted volbami v roce 1995

13 — Grafické vyhodnoceni otazek dotaznikového Setieni — Horni Daruvar
14 — Seznam politickych stran v Chorvatsku

15 — O situaci se zajima i instituce CR a velvyslanectvi

16 — Stav studenti ¢eStiny na Daruvarsku

17 — Dokumentace dvojjazycnych napist v Daruvaru

18 — Pfedvolebni ,,jingly* vysilané na Radiu Daruvar pfed parlamentnimi
volbami v roce 2007 (audio ptiloha na pfilozeném CD)

19 — Novinovy ¢lanek o vzniku Besidky venkovského dorostu v Hornim
Daruvaru, Jugoslavsti cechoslovéci, vystfizek z novin — Respondent Horni
Daruvar 2007

20 — Dokumenty vazici se k obran¢ Daruvaru a ,,domobrané* Horniho
Daruvaru

21 — Fotografie ¢lent mistni ,,domobrany* Horni Daruvar

22 — Informace pfedchazejici tomuto obdobi je mozné nalézt ve ,,Zpraveé o
¢innosti Besedy u prilezitosti oslav 70. vyroci ptisobeni v Hornim
Daruvaru ze dne 24.7. 1994. Tato zprava byla piepsana

23 — Vlajka ¢eské menSiny do roku 1990 a znak ¢eské narodnostni
mensiny v Republice Chorvatsko

24 — Babsky bal

25 — Sbor dobrovolnych hasici v Hornim Daruvaru - oslava 80. vyroc¢i od
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Priloha ¢. 26 — Svatek sv. Floriana, Daruvar 2008
Ptiloha ¢&. 27 — Ceské beseda Horni Daruvar, Daruvar, Dozinky 2008
Piiloha ¢&. 28 — Vylet Ceské besedy do Ceského raje, 2008
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Piiloha ¢. 1 — Daruvar: lokace v Republice Chorvatsko




Priloha €. 2 - Dotaznik

Bc. Jifi Tima; Univerzita Pardubice
Kontakt: +420 777 646 021 [CZ]; +385 995 164 081; jirin.t@seznam.cz

DOTAZNIK  UPITNIK

Dobry den, jmenuji se Jifi Tima a jsem studentem univerzity v Pardubicich
v Ceské republice. Prostfednictvim tohoto dotazniku bych se rad dozvédél vice o Zivoté a
smysleni Vas, prisluSnikii ¢eské menSiny v Republice Chorvatsko. Dotaznik je
ANONIMNI. P¥#i jeho vypliiovani zaleZi pouze na Vis, jaké informace mi sdélite.
S informacemi z tohoto dotazniku bude nakliadano s nejvyssi opatrnosti a pouze tak, aby
nikoho neposkodily. Cilem tohoto dotaznikového Setfeni je ziskat podklady pro
odbornou prici o CeSich v Chorvatsku. Dotaznik se sklada ze 40 otizek, ve kterych
budete vétSinou vybirat, tudiZ Vas vyplnéni tohoto dotazniku nezabere mnoho casu.

V pripadé, Ze se k néjaké otazce nebudete chtit vyjadrit, nemusite.
Dékuji Vam

Dobar dan, ja sam Jifi Tiima, student SveuciliSta u gradu Pardubice u
Ceskoj republici. Posredstvom ovoga upitnika rado bih doznao vise o Zivotu i
Vasom misljenju o ceskoj manjini u Republici Hrvatskoj. Ovaj upitnik je
ANONIMAN. O Vama ovisi kakve ¢u informacije dobiti iz popunjenog upitnika.
One ¢e se smatrati profesionalnom tajnom, i sluzit ¢e za izradu strucne radnje o
Zivotu Ceha u Hrvatskoj. Upitnik se sastoji od 40 pitanja na koje éete odgovarat
biranjem iz ve¢ ponudenih odgovora tako da vam nece oduzeti mnogo vremena.

U slucaju da na neko pitanje ne zelite odgovoriti, ne morate.

Unaprijed se zahvaljujem



IDENTITA IDENTITET

1. Jak blizky vztah mate k ... (Ohodnot'te kazdé tvrzeni.) Sta osjecate prema

1 velmi blizky
2 blizky
3 ne moc blizky

4 vibec ne blizky

veoma puno
puno

ne toliko puno
nista

8 nevim ne znam
la. vasi vesnici vasem selu 1234
8
lb. Daruvaru Daruvaru 12 34
8
lc. Republice Chorvatsko Republici Hrvatskoj 12 34
8
1d. Ceské republice Ceskoj republici 1234
8
le. Evropské unii Evropskoj uniji 1234
8
1f. stattm byvalé Jugoslavie drzavama bivse Jugoslavije 12 34
8

2. Kdybyste si tim mohl(a) zlepsSit své pracovni nebo zivotni podminky,
ochoten(na) ...

Kada biste mogli poboljsati svoje radne ili zivotne uslove, da li biste se ....

byl(a) byste

1 velmi ochoten(na) vrlo rado
2 spiSe ochoten(na) rado
3 ani ochota, ani neochota ~ vise manje
4 spise neochoten(na) ne toliko
5 velmi neochoten(na) nikako
8 neumim vybrat neznam
2a. prestéhovat se do jiné vesnice v témZe okresu 123458
preselili u drugo selo u istoj opcini
2b. prestéhovat se do jiného mésta ve VaSem okresu 123458
preselili u drugi grad u zupaniji
2c. prestéhovat se do jiného kraje 123458
preselili u drugu regiju
2d. odstéhovat se z Republiky Chorvatsko 123 458
odselili iz RH
2e. odst&hovat se do Ceské republiky 123458
odselili u Cesku republiku
2f. odstéhovat se jinam do Evropy 123458
odselili u druge krajeve Europe




3. Nasledujici véci jsou podle nekterych lidi dilleZité pro to, aby byl ¢lovek opravdovy
Cech/Ceska. Podle jinych lidi dualezit¢ nejsou. Jak dllezitd je podle Vas kazda z
nasledujicich véci...

Kako bi se netko smatrao Cehom, neke cinjenice za nekoga jesu bitne dok za drugoga
nisu. Sto Vi smatrate da je jako bitno od sljedecih pitanja?

1 velmi dulezité
2 spise dilezité
3 spiSe nedulezité
4 zcela nedulezité

8 neumim vybrat

jako bitno
dosta bitno

nije toliko bitno
uopce nije bitno
ne znam odabrat

3a. mit Ceské predky (&esky puavod) biti porijeklom Ceh 12348

3b. Zit v Ceské komunité vétsSinu svého zivota 12348
Ziviti u ¢eskoj manjinskoj zajednici vecdinu zivota

3c. umét mluvit cesky znati govoriti Ceski 12348

3d. byt kfestanem biti kr§¢anin 12348

3e. respektovat politické a kulturni instituce Svazu Cechi
v Republice Chorvatsko 12348
postivati politické i kulturne institucie Saveza Cecha u Rh

3f. citit se Cechem/Cedkou osjecati se Ceh 12348

4. Jak hrdy(4) jste na Ceskou republiku v nasledujicich vécech? Da li se ponosite Ceskom
republiom u slucajevima?

1 velmi hrdy(a)

jako ponosan

2 pomérné hrdy(a) ponosan

3 nepftilis hrdy(4) indiferentno

4 vtibec ne hrdy(a) neponosan

8 neumim vybrat neznam iz

zabrat
4a. na to, jak funguje demokracie kako funkcionira demokracija 12348
4b. na jeji politicky vliv ve svété&  na politicki utjecaj u svijetu 123
4c. na ekonomické vy§ledky Ceské republiky 123 8
ekonomska dostignuc¢a CR
4d. na jeji vykony ve sportu uspjehe u sportu 12 4 8
4e. na jeji uméni a literaturu na umjetnost i knjizevnost 1 4 8
4f. na ozbrojené sily Ceské republiky na oruzane snage CR 12 4 8
4g. na jeji historii na njezinu povijest 1 4 8
4h. na to, jak spravedlivé a rovnopravneé zachdzi se vsemi

skupinami spolecnosti 123438

kako pravedno i ravhopravno postupa sa svima skupinama drustva




5. Jak hrdy(4) jste na Republiku Chorvatsko v nasledujicich vécech?
Da li se ponosite Republiku Hrvatskoj u slucajevima?

1 velmi hrdy(4)

jako ponosan

2 pomérné hrdy(a) ponosan

3 nepfilis hrdy(4) indiferentno

4 vtibec ne hrdy(a) neponosan

8 neumim vybrat neznam iz

zabrat
5a. na to, jak funguje demokracie kako funkcionira demokracija 12348
S5b. na jeji politicky vliv ve svété& na politicki utjecaj u svijetu 1 4 8
5c. na ekonomické vysledky Republiky Chorvatsko 1 4 8
ekonomska dostignu¢a RH
5d. na jeji vykony ve sportu uspjehe u sportu 12348
S5e. na jeji uméni a literaturu na umjetnost i knjizevnost 123 8
5f. na ozbrojené sily Republik vy Chorvatsko 12348
na oruzane snage RH
5g. na jeji historii na njezinu povijest 3 8
5h. na to, jak spravedlivé a rovnopravné zachiazi se 3

vSemi skupinami spolednosti
kako pravedno i ravhopravno postupa sa svima skupinama drustva

6. Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky? Do koje mjere

podrzavate ili nepodrzavate slijede¢im?

1 naprosto souhlasim svako podrzavam
2 spise souhlasim podrzavam

3 ani souhlas, ani nesouhlas niti da, niti ne

4 spiSe nesouhlasim viSe nepodrzavam
5 naprosto nesouhlasim nepodrzavam

8 neumim vybrat neznam izabrat

ba. Pro 1idi, kteri nesdileji ceské zvyky a tradice,

8
je nemoZné,aby se stali uplnymi Cechy.

12345

Ljudi koji ne poznaju ¢eske obicaje i tradiciju ne mogu postati u potpunosti Cesi.

6b. Etnickym mensinadm by méla byt poskytnuta vladni

5 8
pomoc k udrzeni jejich zvykd a tradic.

12 3 4

Vlada bi trebala vise pomagati da se odrze obicaji i tradicija etnickih manjina.




7. Kde jste stravil(a) vétSinu Vaseho détstvi (do 16 let)? Zakrouzkujte pouze jednu
moznost. Gde jste proZivili ve¢inu vasega djetinstva (do 16 godina)?

V této vesnici U ovom selo 1
V jiném mésté (vesnici), ale v tomto okrese 2
U druhém gradu (selu) u ovoj opcini

V jiném kraji Republiky Chorvatsko 3
U drugom Zupaniji RH

Mimo Republiku Chorvatsko 4

U inozemstvu

8. Jakymi jazyky doma mluvite? Kojim jezikom razgovarate kod kuce.

9. Jakymi jazyky mluvite dobfe? Kojim jezikom se dobro sluzite?

10. Jste pro to, aby se Republika Chorvatsko ptipojila k Evropské Unii? Zakrouzkujte pouze jednu
moznost. Dali ste za za ulazak Hrvatske u EU?

Ne Ne 1
Ano Da 2
Nevim Neznam 8

Zdivodnéte prosim svou odpovéd: Obrazlozite svoj odgovor.




11. Neodpovidejte, odpovédel jste-li v predchozi otazce NE Neodgovarajte ako ste
zaokruzili NE

Dal(a) byste pfednost tomu, aby se Republika Chorvatsko pripojila k Evropské Unii co
nejdiive, nebo az splni nezbytné predpoklady?

Da li ste za to da se RH pripoji Europskoj uniji prije nego ispuni sve zadane obveze
prema stoj?

Co nejdrive Sto prije 1
A7 splni predpoklady Kada ispuni obveze 2
Nedokazu vybrat Ne mogu odluditi 8

12. Nyni uvedeme rtizné vyroky charakterizujici byvalou Jugoslavii. Reknéte ndm, prosim,
nakolik s nimi souhlasite ¢i nesouhlasite.
Navest ¢emo razne charakteristike bivse Jugoslavie. Odgovorite da li se s njima
slazete ili ne.

1 naprosto souhlasim svakako slazem

2 spise souhlasim otprilike slazem

3 ani souhlas, ani nesouhlas niti slazem, niti ne slazem
4 spise nesouhlasim vise ne slazem

5 naprosto nesouhlasim ne slazem

8 nevim ne znam

12a. Jugosléavie byla charakteristickd rovnosti naroda a 1idi,
kteti v ni zili. 123458
U Jugoslaviji su bili ravnopravni svi narodi i ljudi koji su u njoj Zivijeli.
12b. Lidé v Republice Chorvatsko nezili tak dobfe a $tastné od
té
doby, co se Jugoslavie rozpadla. 123458
Ljudi u RH ne Zive tako dobro i sretno od raspada Jugoslavie.
12c. Jugosléavie byla ekonomicky vnit¥né rGznorodéa a
neefektivni.
Jugoslavenske republike nisu bile jednako ekonomski razvijene i zbog toga
privreda
nije bila ucinkovita. 123458
12d. Jugoslavskéd byrokracie byla efektivnéj3i a spolehlivéjsi
nez
soucasna statni administrativa Republiky Chorvatsko.
Jugoslavenska administracija je bila vise ucinkovita i moglo se na nju vise osloniti
nego na sadasnju drzavnu administraciju Republike Hrvatske. 1 2 3 4 5 8

13. Vy osobné, litujete toho, Ze se Jugoslavie rozpadla?
Vi osobno zalite zbog toga Sto se Jugoslavija raspala?

Velice lituji Jako zalim 1
Trochu lituji Malo zalim 2
Nelituji Ne zalim 3
Viibec nelituji Uopce ne zalim 4
Nevim, nedokdzu vybrat Ne znam, ne mogu se odluditi 8




14. Znate misto v Cesku odkud piedci vasi rodiny pfisli (kraj, mésto, vesnice)?
Znate od kuda su iz Ceske dosli vasi preci (zupanija, grad, selo)?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud ano, napiSte: Ako da, napisite:

15. Mate sviij rodokmen? Imate svoj obiteljsko stablo?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud ano, napisSte kolik generaci (pocet): Ukoliko da, napiSite koliko
generacija (broj):

16. Jaka je vaSe narodnost (udaj v ob&anském pritkaze)? Koje ste nacionalnosti (podatak u vasoj
osobnoj iskaznici)?

Ceskéa Ceh

chorvatskéa Hrvat

1
2
Jina (Jakéa?) Druga (Koja)? 3
Tento Udaj nechci poskytnout 4
Ne Zelim dati ovaj podatak

17. Povazujete se prisluSnikem ceské mensiny? Smatrate se pripadnikom ¢eSke manjine?

Ano Da 1

Ne Ne 2

18. Co vSechno tvofi vasi osobni identitu? (Napf. nabozenstvi, jazyk, kulturni zvyky,

narodnost, role v rodiné, role ve spolec¢nosti (vesnici), misto kde Zijete ... (Rozepiste,
prosim.)

Sto sve tvori va$ osobni identitet? (Npr. Vjera, jezik, kulturni obi¢aji, nacionalnost,
uloga u obitelji, uloga u drustvu (selu), mjesto gdje Zivite... (Molim, raspisite se)



19. ,, Typicky Cech® je ...? Vypliite prosim okénka podle vlastniho uvazeni. (1 = nejlepsi, 5 =

nejhorsi)
,»Tipi¢an Ceh* je.... ? Ispunite molim rubrike prema vlastitom misljenju. (1 = najbolji, 5
= najgori)
1
Vzdélany Nevzdélany
Obrazovan Neobrazovan
Liny Pilny
Lijen Marljiv
Silny Slaby
Jak Slab
Moudry Hloupy
Mudar Glup
Sobec Sté&dry
Sebican Velikodusan
Zamozny Chudy
Bogat Siromasan
Kulturni Nekulturni
Kulturan Nekulturan
VOLBY 1ZBORI
20. Volil(a) jste ve volbach do Saboru? Izasli ste na izbore za Sabor?
Ano Da 1
Ne Ne

21. Volil jste ... Glasali ste za...

,zastupce mensiny"“ ,zastupnike manjine® 1

politické strany politicke stranke

Zdivodnéte prosim svou odpovéd. Molim, obrazlozite svoj odgovor.

22. Znal jste kandidaty na poslance za ¢eskou a slovenskou mensinu? Znali ste o
kandidatima za zastupnika ¢eske i slovacke manjine?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud ano, napisSte které a odkud (tisk, volebni meeting,
radio, TV, ..)
Ukoliko jeste, napisite koje i od kud (tisak, predizborni skup, radio, TV, ....)



23. Znal jste kandidaty na poslance za ¢eskou a slovenskou mensinu osobn¢?
Poznajete kandidate za zastupnika ¢eske i slovacke manjine osobno?

Ano Da 1
Ne Ne 2
Pokud ano, kterého a odkud? Vypiste.
Ukoliko poznajete, koje i od kuda? Napisite.
24. MenSinové jste volil, protoze .... Birali ste kao manjina zato jer....
je to zastupce narodnostni mensiny 1
to je predstavnik nacionalne manjine
jeho préce je prinosnad pro men$inu 2
njegov rad je unosan za manjinu
moje rodina volila mensinove 3
moja je obitelj glasala kao manjina
mi byl kandidat sympaticky 4
kandidat mi je bio simpatican
mi kandidata doporuc¢il mij znamy 5
kandidata mi je preporucio moj poznanik
Jiné.. (vypidte) drugo... (napisite) 6

25. Jak osobn¢ hodnotite ... ? Kako osobno vrednujete... ?

1 velmi dobie

2 pomérn¢€ dobie

3 neprilis dobie

4 vibec ne dobfe

8 neumim vybrat

vrlo dobro
uglavnom dobro
ne bas dobro
uopce ne dobro

ne mogu se odluciti

25a. préaci poslance za cCeskou a slovenskou mensinu v minulém

funkcénim obdobi

rad zastupnika za ¢esku i slovacku manjinu u proslom mandatu
25b. plnéni programu poslance za c¢eskou a slovenskou mensinu v

minulém funkcénim obdobi

123 48

123 48

ispunjavanje programa zastupnika ceske i slovacke manjine u proslom mandatu

25c. legitimitu poslance zvoleného 684 hlasy

legitimitet zastupnika koji je izabran s 684 glasova

123 48




26. Jste spokojeny s vysledky voleb? Jeste li zadovoljni s rezultatima izbora?

Ano

Da

Ne

Ne

Zdvodnéte prosim svou odpoveéd.
Molim obrazlozite svoj odgovor.

27. Jaky by mé¢l byt idealni poslanec podle vaSich predstav? (Jaké by mél mit vlastnosti? Vypiste).
Kakav bi trebao biti idealni zastupnike prema vasem videnju? (Kakve bi osobine

trebao imati? Napisite).

28. Myslite si, ze Svaz Cgchﬁ v Republice Chorvatsko haji dobfe zajmy ¢eské mensiny?
Smatrate da Savez Ceha u Republici Hrvatskoj dobro brani interese ¢eSke manjine?

1 velmi dobie

jako dobro

2 pomérné dobie

uglavnom dobro

3 neumim vybrat
odluditi

ne mogu se

4 neprilis dobre

ne bas dobro

5 viibec ne dobie

uopce ne dobro

29. Myslite si, ze Mensinové rady héji dobie z4jmy ¢eské menSiny?
Smatrate da Manjinska vije¢a dobro brane interese ¢eske manjine?

1 velmi dobie

jako dobro

2 pomérné dobie

uglavnom dobro

3 neumim vybrat
odluditi

ne mogu se

4 neprilis dobre

ne bas dobro

5 viibec ne dobie

uopce ne dobro




JAZYK JEZIK

30. Jakym jazykem hovotite? Kojim jezikom govorite?

30a. c¢estina je muj rodny jazyk, mluvim plynule 1
¢eski je moj materinji jezik, govorim tecno
30b. Cedtina je maj rodny jazyk 2

ceski je moj materinji jezik

30c. chorvatstina je m@j rodny jazyk a preferuji ji, d&esky
hovotrim dobfte 3
hrvatski je moj materinji jezik i preferiram ga, ¢eski govorim dobro

30d. chorvatstina je mlj rodny jazyk, cesky se domluvim 4
hrvatski je moj materinji jezik, razumijem ceski

30e. Cesky umim ale c¢eStinu nepouzivam 5
Ceski znam, ali ga ne upotrebljavam

30f. Cesky neumim 6

¢eski ne znam

31. Naucil(a) jste se ¢estinu ve Skole? Naucili ste ceski u Skoli?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud NE, jak jste se nauc¢il (a) cesky jazyk (napt¥. manzel,
manzelka, kamarad, pratelé, jiny ..)

Ukoliko NE, kako ste naucili ¢eski jezik (npr. Od supruga, supruge, prijatelja, decka,
drugo...)

32. Odebirate néjaky Cesky psany tisk? Kupujete nesto od ¢eSkog tiska?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud ano, jaky? (Nazev) . Ukoliko da, koji? (Naziv).

33. Poslouchéte ceské vysilani na Radiu Daruvar? Slusate cesSki program na Radiu Daruvar?

Pravidelné Redovno 1
2 - 3 x tydné 2 - 3 X tjedno 2
1 x tydné 1 X tjedno 3
2 — 3 x mé&sicéné 2 - 3 X mjesacno 4
Nepravidelné Ne redovno 5
Neposloucham vubec Uopce ne slusim 6




34. Domnivate se, ze je ceska mensina v Chorvatsku jazykové diskriminovana?
Drzite da je ¢eska manjina u Hrvatskoj jezi¢no diskriminirana?

Ano Da 1

Ne Ne

Proc¢? zdtGvodnéte prosim svou odpovéd. Zasto? Obrazlozite svoj odgovor.

35. Domnivate se, ze je ¢eskd mensina na Daruvarsku jazykové diskriminovana? Drzite da je
¢eSka manjina na daruvarskom podrucju jezi¢no diskriminirana?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Proc¢? zdivodnéte prosim svou odpovéd. Zasto? ObrazlozZite svoj
odgovor.

36. Domnivate se, Ze je Ceska komunita na Daruvarsku néjak diskriminovana? Drzite da je
ceSka zajednica na daruvarskom podrucju nekako diskriminirana?

Ano Da 1

Ne Ne 2

Pokud se domnivate Ze ANO, napiste prosim divod prod¢ si to
myslite. Ukoliko smatrate da DA, napiSite molim svoj razlog zasto to mislite.

KULTURA KULTURA

37. Co se Vam vybavi pod pojmem ,,¢eské kultura“? Sto smatrate pod pojmom ,&eska
kultura™?



38. Ceska kultura pro Vas v prostiedi Daruvarska predstavuje predevsim ...? (Vyberte 4 a
vypiste je do tabulky podle diilezitost). CeSka kultura za Vas u daruvarskoj okolini prije svega
predstavlja... ? (Izaberite 4 i ispitSite ih u tablicu prema vaznosti).

lokalni folklor lokalni folklor 1
lok&lni divadlo lokalno kazaliste 2
lidové pisné narodne pjesme 3
akce ceskych besed dogadanja u ¢eskim besedama 4
filmova tvorba z Ceské republiky filmska tvorba iz Ce$ke republike 5

soudobd hudba z Ceské republiky suvremena glazba iz Cedke republike 6

folklorni soubory z Ceské republiky folklorne skupine iz Ceske republike 7

lok&lni cCesky psanad literatura lokalna knjizevnost pisana na ¢eSkom 8
Sesky psand literatura z Ceské republiky ¢&eska knjizevnost iz Cedke
repbulike 9
internet - cCeské stranky internet — CeSke stranice 10
satelitni vysilani z Ceské republiky satelitski programi iz Cedke
republike 11

39. Ugastnite se kulturnich akci ¢eské mensiny? UkljuCujete se u kulturna dogadanja éedke

manjine?
Ne Ne 1
Ano, Jjako divéak Da, kao gledatelj 2
Ano, Jjako UGcastnik Da, kao sudionik 3
Ano, jako organizator Da, kao organizator 4
Ano Da 5

Pokud ano, jakych? Vypiste. Ukoliko da, u koje? Napisite.



40. Jste hrdy(4) na to, ze jste Cech/vCeélga?
Jeste li ponosni na to, da ste Ceh/Cehinja?

1 velmi hrdy(4) veoma ponosan/na

2 pomérné hrdy(4) uglavnom ponosan/na

3 neumim vybrat ne mogu se odluciti

1 2 3 4 5 4 nepfili§ hrdy(4) nisam ponosan/-na

5 vilibec ne hrdy(4) uopce nisam
ponosan/-na

41. Misto pro vase podméty i vyhrady. Mjesto za vase napomene i sugestije.

Prosim o vyplnéni:

Vék/Vijek:
Pohlavi/Spol:

Srde¢né Vam dékuji za Cas, ktery jste vénovali peclivému vyplnéni tohoto
dotazniku.

Srda¢no Vas zahvaljujem za vrijeme koje ste odvojili za pozorno ispunjavanje
ovog upitnika.

Pieji Vam p&kny den.

S pozdravem Jiri Tima



Priloha €. 3 — Vojenska hranice Rakouska s Osmanskou fi$i

Vojenska hranice Rakouska s Osmanskou §isi, rok 1836

Zdroj: David Rumsey Map Collection, Carte and Generale and Physique and Et and
Routiere and De and L'Empire and D'Autriche and Dressee and Par and A. and Brue

http://www.davidrumsey.com/luna/servlet/view/search?q=Carte+generale+physique+e
t+routiere+de+1%27Empire+d%27Autriche+dressee+par+A.+Brue&sort=Pub_List N
o_InitialSort%2CPub_Date%2CPub_List N0%2CSeries No&search=Search
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Voijenskd hranice s Osmanskou fi$i, rok 1855

Zdroj: David Rumsey Map Collection, Osterreichischer Kaiserstaat. Entw. u.
gezeichn. von A. Theinert. Druck u. Verlag

www.davidrumsey.com/luna/servlet/view/search?q=Osterreichischer+Kaiserstaat.+Ent
w.tu.+gezeichn.+von+A.+Theinert.+Druck+u.+Verlag&sort=Pub_List No InitialSort
%2CPub_Date%2CPub_List N0%2CSeries No&search=Search
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4.437.4 | 309.69 142.43 185. | 141.78 | 184.7 176.76 | 162.04 | 330.50 | 112.89 | 204.7 | 463.67 | 206.3 122.87 118. | 779.14
Total 60 6 2 387 7 69 | 124.467 133.084 305.505| 53.677 | 93.389| 85.831 5 5 6 1 68 6 44 0 426 5
3.977.1 | 297.86 140.21 152. ] 119.49| 180.4 166.12 | 151.18 | 277.24 160.2 | 446.53 | 148.3 114.62 112.| 716.34
Croats 71 8 2 196 0 741 119.450 109.871 258.438 | 46.245| 83.554 | 76.118 9 8 5| 99.838 77 9 28 1 746 4
Ethnical
minorities - 331.38 26.0 39.74 31.14 4.27
total 3 6.351 1.066 53| 17.555| 2.532 3.387 19.258 29.728 6.555 7.519 8.002 7.580 7.648 | 45.836 | 11.263 5| 10.295 6 5.526 2| 40.066
Albanians 15.082 835 129 511 300 304 285 755 2.063 110 229 146 285 629 858 322 487 900 | 2.032 328 185 3.389
Austrians 247 7 2 6 - 7 6 7 36 2 - 2 4 13 23 8 4 18 26 13 10 53
1.13
Bosniacs 20.755 877 61 7 892 116 93 66 3.021 88 69 48 372 266 410 142 | 1.138 888 | 3.077 1.760 30 6.204
Bulgarians 331 11 2 12 2 7 3 18 33 - 3 2 9 7 20 6 10 37 33 3 3 110
Montenegrins 4.926 135 13 70 74 42 29 83 643 8 43 22 54 112 365 75 119 593 732 370 31 1.313
Czechs 10.510 238 22| 670 20 23 28 7.098 145 10 92 775 109 26 61 30 43 156 103 26 22 813
Hungarians 16.595 158 25 148 32 56 108 1.188 516 18 255 221 81 89 9.784 68| 2.047 262 536 89 73 841
Macedonians 4.270 190 48 125 90 66 51 93 489 23 54 60 75 122 311 63 124 387 454 109 21 1.315
Germans 2.902 75 34 54 34 40 26 84 213 18 78 75 139 964 44 171 260 180 99 20 288
Poles 567 29 6 19 15 12 9 10 68 1 1 10 36 27 32 13 32 62 35 14 3 133
2.88
Romanies 9.463 231 4 708 7 448 125 140 589 10 4 7 586 4 977 8 167 11 600 4 7 1.946
Romanians 475 9 1 8 1 - 5 5 27 9 2 3 12 2 223 6 17 16 48 7 37 37
Russians 906 55 30 20 27 27 12 11 88 2 5 9 8 18 33 15 30 85 45 10 126 250
Ruthenians 2.337 25 4 11 6 7 28 13 61 1 18 12 25 15 127 5] 1.796 13 31 11 5 123
Slovaks 4.712 47 13 243 20 13 10 46 125 23 120 28 43 2.155 31| 1.338 109 144 22 6 171
Slovenians 13.173 601 439 181 340 562 131 120 2.883 39 67 59 93 267 480 143 92 746 | 2.020 163 522 3.225
201.63 21.6 31.64
Serbs 1 2.720 224 17| 15.651 761 2.408 9.421 15.005 6.193 6.612 5.616 5.347 5.716 | 28.866 | 10.229 4 5.520 | 6.613 2.409 248 | 18.811
14.28
Italians 19.636 31 6 192 11 17 9 79 3.539 6 12 788 40 109 32 30 5 114 4 51 277
Turks 300 7 - 5 8 6 - - 67 14 - - 19 16 8 1 - 24 57 2 1 65
Ukrainians 1.977 62 3| 309 20 15 11 10 87 5 9 23 320 24 78 15| 476 49 78 18 32 333
"Vlasi" 12 - - 1 - - 1 - 3 - 1 - - - 3 - - 1 1 - - 1
Jews 576 8 - 6 5 3 9 11 27 5 2 1 2 4 26 9 5 44 17 18 6 368

Priloha €. 4 — Pocet prislusnikii narodnostnich mensin,

Scitani lidu 2001, zdroj: http://www.dzs.ht/Eng/censuses/Census2001/Popis/EO1 03 10/E01 03 10.html;
http://www.dzs.hr/Eng/censuses/Census2001/Popis/E01_02 04/E01 02 04 zup07.html




Demografické iidaje o CeSich v Chorvatsku

Rok Pocet obyvatel Ceské Ptirtstek, ubytek

narodnosti oproti minulému
scitani

1880 14584 -

1890 27.521 + 88,7 %

1900 31.588 + 14,8 %

1948 28.994 -8,2 %

1953 29.967 +3,4%

1971 19.001 -36,6 %

1981 15.061 -20,7 %

1991 13.086 -13,1%

2001 10.510 -19,7%

Zdroj: LALICOVA, Lenka. Demografické iidaje o Cesich v Chorvatsku [online].
Daruvar : Svaz Cechti v Republice Chorvatsko, 2007 , 2009 [cit. 2009-06-19]. Dokument
pdf. Cesky. Dostupny z WWW: <http://www.savez-
ceha.hr/dokumenti/Demograficke%20udaje%200%20Cesich.pdf>.



County of
Bjelovar-
Bilogora
Percentage
Towns
Bjelovar
Percentage
Cazma
Percentage
Daruvar
Percentage
Garesnica
Percentage
Grubisno Polje
Percentage
Municipalities
Berek
Percentage
Dezanovac
Percentage
Bulovac
Percentage
Hercegovac
Percentage
Ivanska
Percentage
Kapela
Percentage
Kondanica
Percentage
Nova Raca

Percentage

Total

133.084

100,00

41.869
100,00

8.895
100,00
13.243
100,00
11.630
100,00

7.523

100,00

1.706
100,00
3.355
100,00
3.640
100,00
2.791
100,00
3.510
100,00
3.516
100,00
2.824
100,00
4.077

100,00

Croats

109.871

82,56

37.895
90,51
8.606
96,75
7.729
58,36
9.519
81,85
4.692

62,37

1.537
90,09
1.824
54,37
2.893
79,48
2.426
86,92
3.193
90,97
3.337
94,91
1.145
40,55
3.697

90,68

All

19.258

14,47

2.749
6,57
132
1,48
4.737
35,77
1.705
14,66
2.586

34,37

136
7,97
1.440

42,92

17,72
338
12,11
226
6,44
127
3,61
1.611
57,05
345

8,46

Albanians

755

0,57

195
0,47
16
0,18
61
0,46
49
0,42
44

0,58

160

3,92

Austrians

0,01

0,01

0,01

0,01

Bosniacs

66

0,05

34

0,08

0,02

0,07

0,03

0,04

0,21

0,05

Bulgarians

18

0,01

0,02

0,06

0,01

Montenegrins

83

0,06

45

0,11

16

0,12

0,07

0,04

0,03

0,03

0,07

Czechs Hungarians Macedonians

7.098

5,53

188

0,45

0,08
2.504
18,91

157

0,06
788
23,49
34
0,93
268

9,60

0,06
1.318
46,67

21

0,52

1.188

0,89

107

0,26

0,04
139
1,05
113
0,97
228

3,03

0,44
32

1,15

0,11

61
2,16
94

2,31

93

0,07

33

0,08

0,02

21

0,16

0,06

11

0,15

0,08

0,04

0,03

0,25

Ethnical minorities

Germans

84

0,06

0,02

27
0,20
11

0,09

0,08

0,06

0,15

0,03

0,07

Poles

10

0,01

Romanies

140

0,11

64

0,15

44

0,58

Romanians

0,00

0,02

0,02

Russians

11

0,01

0,01

0,02

0,02

0,03

0,04

Ruthenians

13

0,01

0,01

0,02

0,05

Slovaks

46

0,03

0,01

0,03

14

0,11

0,07

0,08

0,09

0,03

0,03

0,04

Slovenia
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Rovisce
Percentage
Severin
Percentage
Sira¢
Percentage
Sandrovac
Percentage
Stefanje
Percentage
Velika Pisanica
Percentage

Velika
Trnovitica

Percentage
Veliki Grdevac
Percentage
Veliko Trojstvo
Percentage

Zrinski
Topolovac

Percentage

Total

5.262
100,00
1.038
100,00
2.546
100,00
2.095
100,00
2.347
100,00
2.151

100,00

1.661

100,00
3.313
100,00
3.092

100,00

1.000

100,00

Croats

5.082
96,58

882
84,97
1.817
71,37
1.768
84,39
2.120
90,33
1.476

68,62

1.569

94,46
2.664
80,41
3.003

97,12

997

99,70

All

120
2,28
104
10,02
640
25,14
262
12,51
134
5,71
558
25,94
64
3,85
546
16,48
52

1,68

0,10

Albanians Austrians

54 -

2,58 -

0,04 -

Bosniacs

Bulgarians

Montenegrins

0,02

0,14

0,04

Czechs Hungarians

14 1
0,27 0,02
6 4
0,58 0,39
260 1
10,21 0,04
- 32

- 1,53

1 _
0,04 -
8 101
0,37 4,70
4 5
0,24 0,30
158 83
4,77 2,51
3 3
0,10 0,10

Macedonians

0,02

0,04

0,10

0,04

Ethnical minorities ¥

Germans Poles

0,08

0,05

10

0,46

0,06

0,12

0,03

0,10

Romanies

Romanians

Russians Ruthenians Slovaks

Slovenia



Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Highlight

Jiří Tůma
Text Box


Priloha €. 5 — mapa politického vyvoje Jugoslavie béhem 20.stoleti
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Priloha €. 6 — Rozhovor

Nasi ve valce
,,Daruvar, Daruvar, jesté jednou Daruvar. Proto nas ten zivot tési, ze v okoli Ziji Cesi.

I4 l{l
Daruvar a okoli.

Film ,Nagi ve valce*® od reziséra Vladimira Kvasni¢ky byl natoden v pritbéhu roku
1991, v dobé¢, kdy probihaly boje na Daruvarsku a okolnich oblastech, v mistech, kde
ziji cesti krajané. Film byl natoCen v koprodukci ¢tyt subjektti (Filmové studio
Barrandov, Ceska televize, NTV a Kratky film Praha), které filmovy tym podpofily
(finanén¢ a materialng). Film dale podpofila grantova komise (poradniho grémia
ministra kultury CR) a poji§tovna Kooperativa® (pojisténi techniky).

Béhem natdceni navstivil filmovy §tdb Daruvarsko dvakrat, v rozmezi nékolika
mésict.* Hodinovy snimek divaka prib&zné seznamuje s nékolika misty na Daruvarsku,
ktera zasdhl vojensky konflikt (Daruvar, Prekopara, Ivanovo Selo). Autor vede
rozhovory s vybranymi respondenty a zkoumad jejich osobni zkuSenosti. Zajimavosti
filmu je pak skutecnost, ze se béhem nataceni autor vydal i do srbské Vojvodiny, kde
natacel s pfislusniky slovenské mensiny, kterd stala v dobé konfliktu v Chorvatsku ,,na
druh¢ stran¢®. Film je provazen komentaiem, ktery ¢te herec Ondiej Vetchy.

Film je z hlediska obsahu velmi tenden¢né zaméteny, coz ale vychazi z podstaty
mista, kde se autor pohyboval a z toho, co sam zazil. Nékteré komentare zni s odstupem
doby velmi zkreslené a mohou divaky snadno zmast. Udalosti jsou zde zobrazeny
Cernobile, bez hlubsich analyz a komentait, coz vypovédni hodnotu snimku snizuje.
Presto je film ,,Nasi ve vélce” jedinecny a svym obsahem cenny, protoZze autenticky
zachycuje krajany v tézké dobé a jejich situaci ,tady a ted™. Zaznamenava jejich vztek,
litost, strach, beznad¢j, odhodlani branit se a zaroven nadéji na lepsi budoucnost. Ve
filmu je zachyceno také n€kolik zajimavych situaci a osob — plukovnik Jugoslavské

lidové armady ve vysluzbé, jehoz tkolem bylo zformovat ,,éeskou jednotku* po vzoru

! Piseii zpivana v ivodu Filmu redaktorkou Radia Daruvar pani Zdenkou Zvonarkovou.

2 »Nasi ve valce” — rezie, namét a scénai: Vladimir Kvasnicka; dramaturg: Irena Gerova; producent:
Zdenék Hradec; kamera: Antonin Kutik. Film byl natocen v koprodukei ¢tyi tehdejsSich subjekti: Filmové
studio Barrandov (v roce 1991 piispévkova organizace), Ceska televize (vznik v roce 1991 rozdélenim
Ceskoslovenské televize — Zakon o Ceské televizi ¢. 483/1991 Sb.), NTV a.s. a Kratky film Praha a.s. —
Studio Ondra.

3 Piivodni nazev z roku 1991 byl: ,,Kooperativa — &eskoslovenska druzstevni pojistovna a.s.«

* Informace ziskané z filmu.



druhé svétové valky; odjezd déti do docasného exilu — do Ceskoslovenska; ucast dvou

dobrovolniki z Ceskoslovenska’.

Rozhovor s Vladimirem Kvasni¢kou, autorem snimku ,.Nasi ve valce*

Jak jste se k tématu valky v Chorvatsku a postaveni ¢eské menSiny v ni dostal?

Bylo to nasnadg¢.

Bylo Vasim cile natocit film dokumentirni nebo film reportiazni? Jste spiSe
nezavisly novinaf nebo rezZisér? Film samotny mél spiSe reportiZni riaz — bez
hlubsich rozborii, analyz...

Dokument je spiSe véc pocitova. Ony se hlubsi rozbory de facto tehdy moc délat nedaly.
Byli jsme v situaci, kdy v Daruvaru nebyl nikdo. Byli jsme tam prvni. Valka byla tehdy
jesté v zadatcich. Zadni jini zahrani¢ni novinafi v Daruvaru nebyli. (Cesty v fijnu a prosinci

1991 — pozn.).

Spolupracoval jste tehdy i s jinymi reZiséry? Priblizné ve stejné dobé zde natacela
rezisérka Sandova.

Nezéavisle na sobé. Pani Sandova piijela s autobusy, které pfivezly evakuované déti
z Ceskoslovenska. Ja jsem tam byl, kdyZ je odvazely. Vzpominam si tehdy na nemilou
udalost. Déti byly tehdy pted odjezdem jiz u autobusu, kdyz byl v tu chvili vyhlasen
letecky utok. ... Nase organy tady v Ceskoslovensku tehdy nevédély, jak se k Jugoslavii

postavit.

Jak byl film financovan? KdyzZ jsem se na tento film dival, zdal se mi pomérné
hodné nevyvazZeny a prochorvatsky...

Ona si situace sama fekne, jak ten film ma vypadat, protoze vSechno, co bylo ze srbské
strany, tak bylo tajné, zaviené, nikam se nesmé¢lo. VSechno, co jsme natocili na srbské
stran¢, dalo hodn¢ prace. Chorvatska strana byla naprosto oteviend, pustili nas uplné
vSude. To potom utvafi vyznéni toho filmu... Kdyz jedete do valky, ... ono se na to

tézko ptipravuje, protoze de facto nevite, co se stane.

> BARTOSOVA , Véra. Kazdy ma pravo na Zivot podle svych predstav. Jednota. 14.3.1992, ro¢. 47, &.
10, s. 16-17.



Kdy priSel prvni podnét k cesté? KdyzZ se zacalo bojovat?
Ja jsem cClovek, ktery ... si prosté vzal nepristfelnou vestu a nastéhoval se na produkci

s tim, Ze chce odjet.

Jak jste se do Daruvaru dostal? Kde jste ziskal prvni kontakt? Kontaktoval jste
tam novinare? Jednotu?

Samoziejmé&. Radio i Jednotu. S témi lidmi jsem spolupracoval od pocatku.

Na zaatku filmu je v kratkosti Fefeno, odkud a kdy se Cesi do téchto kraji
pristéhovali. Prvni zabéry zvaSeho filmu jsou z Prekopakry, coZ je vlastné
vesni¢ka u Pakrace — tehdy jiz ve valecné zoné. Jak jste se tam dostal? Tam se asi
v té dobé nedalo jen tak jezdit?

Ono se tam jezdit dalo, nicméné to bylo velmi rizikové, protoze tam bylo po cesté
nékolik srbskych pozic. Dohodli jsme se s chorvatskou ndrodni gardou a ti nam poskytli
— tomu nasemu favoritu Kratkého filmu, dvé palebna vozidla, coz byly dva naklad’aky,
na nichz stali chlapi a hazeli pies sajtny granaty do okolnich lest ... Jezdivalo se podle
situace po okolnich vesnicich. Svou ¢innost jsme koordinovali s gardou. Kdyz se n¢kde

néco stalo nebo také po pribuznych: ,,V téhle vesnici mam tetu, obrat’te se na pani XY.*

Komunikoval jste pievazné s Cechy?
Pievazné s témi krajany. On tam nikdo jiny nebyl. Oni tam opravdu zistali jen ti Cesi.
Chorvatsky se tam vazné€ nemluvilo, oni ti Chorvati odjeli nékam do Zahtebu. ... Kazda

vesnice byla hlidand. Byly tam takové mistni domobrany.

Kde brali zbrané, ptal jste se?
Jednak nebylo dodrzovano embargo a jednak fungovala domaci vyroba. Mistni lid¢ se

také zmocnili zbrani z oficialnich kasaren JLA. ...

Jak jste se na Daruvarsku v tomto obdobi pohybovali?

Obycejnym favoritem. Auto bylo oznacené stitkem PRESS.

Védél jste predtim, neZ jste do Daruvaru jel, Ze zde Ziji ¢eSti krajané?

Védeél, ale nikdy jsem tam piedtim nebyl.



Pokud se na cely konflikt v zapadni Slavonii podivate zpétné, myslite si, Ze se film
dal natocit jinak? Myslite si, Ze to byl vyvazeny film?

Vite... Co je to ,,vyvazeny“? To slovo nemdm moc rad, to jsou takové ty véci z
vetejnopravni televize, ze by 1 zloCinci méli dostat stejné slovo. Ja bych zas tolik

nevyvazoval.

Samotny film vyzniva také silné€ prochorvatsky. Padne zde hodné emotivnich slov
a soudu... To jste psal Vy?

Ano, asi ano, nevzpominam si piesn¢.

Jsou tam pouZiviny vyrazy jako ,chorvat§ti kluci® a naproti tomu ,Sileni
generalové®,

ProtoZe tam ten svét takhle vypadal. J& jsem tam opravdu potkaval kluky, kteti odesli ze
Skoly a §li bréanit svoji vesnici nebo méstecko. Proti nim byla opravdu regulérni srbska
armada. Ja jsem tam byl jesté v dobé, kdy se Daruvar bombardoval. Opravdu letecka

technika. ...

Byl snimek promitany v Ceskoslovensku a kdy?

Vysilala ho televize a byl také promitan v nékterych filmovych klubech.

Bylo promitani doprovazeno néjakou diskuzi nebo to bylo jen odvysilané a konec?
KdyZ jsem si procital dobovy tisk, komentaie byly zmatené a nikdo poradné
nevédél, co se déje. (Situace v Jugoslavii - pozn.). Tak jak o tom bylo psano v tisku, tak
to vyznivalo také prochorvatsky. Chybél néjaky historicky kontext.

Jak myslite historicky kontext?

Jugoslavie, druha svétova valka, ,,Chorvatské jaro“ ... zkratka nedoreSené véci
z minulosti. Osobné mam pocit, Ze se ¢eska Zurnalistika ,,veze“ na protisrbské viné
z devadesatych let, pritom stile nebylo vysvétleno historické pozadi tohoto
kulturné a politicky komplikovaného prostoru. Ja to tady tak v Cechach osobné
citim.

Ja jsem byl osobné u téch masovych hrobta ve Vukovaru, co tam ti Srbové zpusobili

a neptipadé mi to nijak etické.



Na chorvatské strané byly také masové hroby?

Ne, ne. ... Co tam v tom filmu neni, ze srbské strany — dostali jsme se do Vukovaru.
Vzal nas tam, po dlouhé dobé stravené v n¢jakém tiskovém centu, jeden srbsky vojak.
Z toho co jsme tam vid¢li, tak z toho se ndm udélalo hodné Spatné, protoZe tam na ulici
lezely stovky mrtvol. A byli jsme teda i ve vyvrazdéné skole ... To jsme se tehdy

s kameramanem shodli, Ze tohle tedy natacet nebudeme.

Jak jste se dostali do Vukovaru? Oni vas tam Srbové pustili?

Po delsi dob¢ jsme ,,presvédcili jednoho vojaka, aby nas tam vzal. Vzal. ...

Do Vojvodiny jste jeli pres Slavonii nebo pres Mad’arsko?
Pies Mad’arsko. Ptes Slavonii se nedalo projet. V Mad’arsku jsme si pronajali hotelovy
pokoj, kde se nechaly vSechny materidly, propriety, které byly chorvatské. Auto projelo

myckou a jelo se do Vojvodiny.

Jak to na Vas pisobilo, kdyZ jste prejel hranice do Srbska a tam byl klid? Jak byli
tamé;jsi lidé otevireni? Slovaci v Srbsku...

Mimotadné uzavieni, mimotfadna cenzura. Nechtélo se jim o tom mluvit. V Chorvatsku
jsem se dal s nékym na ulici do feci, tady jsem mél strach. Ti lidé samoziejmée poznali,
ze jsem cizinec a chovali se nepratelsky. To vSechno potom ovliviiuje celkové vyznéni

filmu. ...

Dostaval jste néjaké dopisy/ reakce po odvysilini tohoto filmu?

Néco se psalo v novinach.

Ondrieje Vetchého, ktery ¢te ve filmu komentar, jste vybiral saim? Proc¢ jste zvolil
jeho?

On mi ¢itdval komentare — to byla nase dlouhodobé;jsi spoluprace.

Natacel jste také ve vesnicich kolem Daruvaru, kde Ziji Slovaci?

Tam se nedalo.

Trochu se mi tam totiZ propojuji ¢esko-slovenské vztahy u nas v Ceskoslovensku a

tam u nich jesté navic vztah Srbii a Chorvati.



Ja jsem se spi§ zabyval tim problémem, Ze tady rostlo napéti mezi Cechy a Slovaky. S
hrizou jsem si uvédomoval, ze by stacil jeden ¢lovek, ktery by mél zajem investovat do
toho né&jaké penize a stalil by jeden &esky zlodinec, ktery by zavrazdil v Ziling
slovenské cikanské dit¢ ade facto by ta valka mohla vzniknout i tady, protoze
z cikanského ditéte by byl najednou slovensky narodni hrdina nebo naopak ... Tady v

Ceskoslovensku byly ty verbalni utoky pied rozdélenim znaéné. ...

Jakym klicem jste vybiral, co do filmu prijde a co ne, co neprojde stfrihem?

Z toho, co se povedlo, tam bylo relativné vSechno.

Co rozhodlo o tom, Ze ¢ast filmu bude ¢ernobila a ¢ast barevna?

Finanéni moznosti Kratkého filmu.

Jak se divate na konflikt po osmnacti letech?

J& mu de facto potadd nerozumim. Ja jsem tam byl mezi béznymi lidmi, ktefi tu valku
nezpusobili, ktefi prosté byli cely zivot kamaradi a najednou proti sobé stali se

samopaly. Najednou se vrazdili sousedé. ...

Spolupracoval jste s néjakym balkanistou?

Myslim, Ze ne. To mél byt kol jiného filmu. Ten mél byval vzniknout v té dobe, méli
pozvat balkanistu a udélat vyvoj Balkanu. Mgy film je ¢isté o valce. Kontexty jsou tam
docela slozité a vysvétlit je odpovédné neni otdzka pll hodiny. To do tohoto filmu
nepatfi. ... Ja jsem postupoval sdm a uz nebyl ¢as nékomu navrhovat takovy film, ktery
by to vysvétloval. To méla natogit Ceska televize... Je pravdou, Ze se to viechno seslo
po revoluci, kdy zde byla spousta mylnych informaci o socialistickém bloku. Ty
pravdivé déjiny Balkanu se teprve tiskly nebo ptipravovaly do tisku. ... My jsme si tady
najednou udélali prevrat a v tu chvili se to zacalo ,,mydlit* v Jugoslavii... A ted’ co? My
tam jedeme toit. Cesi v Ceskoslovensku se na ten konflikt koukali tehdy trochu

nechépavé. ...

Jak velky tym jste mél?
Byli jsme Ctyfi.



Jaky byl ¢asovy ramec nataceni?
To uz si nepamatuji. Byla to véc dohody, nicméné n¢jaky ¢asovy ramec tam byl. Vse

bylo dané také omezenym mnozstvim filmového materidlu. ...

KdyzZ se zeptam ohledné financi, Kratky film pisobil jako organizace...
Barrandovska studia ndm pfispéla. Uz ale nevim, pro¢ tam byla televize jako

koproducent ...

Kratky film tedy pusobil jako producent kratkych dokumentii?
Kratky film byl v podstaté statni podnik, ktery délal veskeré dokumenty, filmové

tydeniky, zpravodaje a instruktazni filmy.

KdyZ pani Sandova natadela svij film, bylo to podpoieno i Nadaci Olgy Havlové,
také tam néjak kooperoval Kratky film Praha...

No, tocila to asi jina redakce.

MEéli jste tedy néjaky Sirsi tym?

Ne, ne. Ja jsem natacel samostatny dokument a ona délala svjj. ...

Poustél se vas film, o kterém se ted’ bavime, v zahrani¢i? Ptam se, protoZe by mé
zajimalo, zda film vidéli samotni krajané v Daruvaru? KdyzZ jsem se nahodné ptal,
tak o ném nikdo nevédél, jen jeden respondent mé navedl na pani Sandovou.

Nevim, nemam o tom informace. Vim, ze se posilal na ambasadu do Zahtebu. ...

Pani Sandova natacela i nad Daruvarem, v Hornim Daruvaru.

Taky jsme tam tocili. Pamatuji si to misto.

Pamatujete si néco o Hornim Daruvaru?
To je vlastné tam na kopecku. Je tam hospoda. Odtamtud jsme pozorovali

bombardovani Daruvaru a to¢ili. ...

Chtél jste nato&it film spiSe o valce nebo spie o CeSich? Ten prvotni impulz? Asi o

valce, Ze?



Jasné. Navic tady bylo vznaSejici se napdti mezi Cechy a Slovaky. Tady
v Ceskoslovensku vznikal narodnostni konflikt, ktery v Jugoslavii hofel plnym

plamenem.

Jak jste vlastn& vnimal ty Cechy tam? ...

Ja jsem védél, ze tam méli tu narodnostni politiku docela dobfe zorganizovanou, coz se
naptiklad s tehdejsi situaci tady u nas v Ceskoslovensku nedalo srovnavat. To je i mozna
fakt, ktery jim pomohl se ve vélce tak organizovat — komunikovali spolu. Tehdy byl

v této komunikaci Svaz hodn¢ dulezity. ...

Ve filmu mate natoceného starSiho pana — pana Zdeiika Cerhu. Vypravél o
formovani ¢eského pluku...

J& si pamatuji pravé toho pana Cerhu a také Starka. To byl plukovnik, vojak — pan
Cerha. Ja jsem tam byl, kdyz vznikala domobrana, v dob¢, kdy bylo Chorvatsko jesté

hodné neoficialni.

Mezi subjekty, kterym na konci filmu dékujete, je i pojistovna Kooperativa. Jak a
proc prispéla?

Kooperativa, tehdy Kooperativa — ¢eskoslovenska druzstevni pojistovna, byla jedina,
kterd nas byla ochotna pojistit. Nikdo jiny v té dobé nechtél. Jednalo se asi spi§ o

pojisténi techniky samotné nez nés lidi z tymu. ...

Dékuji za rozhovor
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Novy zavazny dokument reziséra Kvasnicky

PRAHA 30.dubna (CSTK) - Na absurditu, iracionalitu a tragédii ob&anské
valky na izemi byvalé Jugoslavie, do které jsou zatazeni i Cesi a Slovaci Zijici zde po
dvé staleti, poukazuje novy filmovy dokument ¢eského reziséra Vladislava Kvasnicky
nazvany "Nasi ve valce".

Devadesatiminutovy film mapuje tragédii téchto lidi, ktefi zde 1éta Zili jako dobii
sousedé a nyni, alogi¢nosti valky, bojuji proti sobé. Paradoxné Cesi, chranici
chorvatsky Daruvar a
Slovéci, zijici v prosrbské Vojvoding.

"Film jsme tocili loni v fijnu a prosinci na barevny i ¢ernobily materidl," uvedl na
dnesni tiskové konferenci reZisér Vladislav Kvasnicka. "Chtél jsem natoc¢it dokument
o zivych lidech za vélky. Zaroven v ném kritizuji vyhybavou politiku ¢s.vlady a jeji
liknavy postoj, kdyz uznala Chorvatsko az letos v lednu, a zejména pak dodavky
¢s.zbrani, které putuji k obéma bojujicim stranam," fekl dale.

Dokument, vyrobil Kratky film a.s. za spoluprace s NTV a Ceskou televizi. Podle
slov dramaturgyné filmu Ireny Gerové, Ceské televize bez udani konkrétnich diivodt
zatim film nehodla odvysilat a zaujima pozici "mrtvého brouka".

Vladimira HoStova



Priloha ¢. 8 — Ceskoslovensti novinafi v Daruvaru — obr.

BARTOSOVA , Véra. Ceskoslovensti televizni filmafi mezi nami. Jednota. 22.2.1992, ro¢. 47, &. 7, s. 9.
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Petr, Marie, Pavel, Rudolf - onf jsou s niml

Ceskoslovensti televizni filmaii mezi nami

Marie Sandovi, redisérka dokumetdrniho flmu, Petr
Hyks, kamerman, Pavel Vévrh, zvokaf a Rudolfl Saroch,
Fidié, z Ceskoslovenské televize Praha - jedni z téch,
ktefi se ptishi na viastni ot rn!esv&dt‘."., co se u nis déje.
Jedni z celé fady jinfch a pritom zvlistni, Zvidstni tim,
¢im se kakdy z nis rozliSuje od druhého, zvlistni tim, co
pro nds znamend, Ze jsou lidé I v nedtdsti s nimi.

Ptisli k ndm natodit dokumentdrni pofad o tom, do
Ceho se vraceji déti, kieré byly na Ciyfi mésice v bezpedli
Ceskveh rekreadnich a Slolicfch zafizeni. Jejich dkolem je
natdcer v rdmei videofurndlu pofady o dobré vili lidl - o
lidech, ktefi pomahaiji, i o téch, ktefi pomoc potiebuji.

Tito Jidé uZ nase déti znall. Délali s nimi rozhovo
béhem jejich pobytw v chdach, pozdravy pfF
Vinocemi.

Byli pfe eni Daruvarem. Byli pfekvapeni Zivotem
v Dﬂ}ruvgrumkaii drastické Obrl{lzyl? Jeli 5pcfl:d:ila'mu,

terou  si  vytvofili na  zdkladé  informacf v

‘eskoslovenské televizi, na zdklade zibérd z Vukovaru,
Osijeku a ze zcela znitenych osad vichodni Slavonie. P
srovndni pledstavy se skutefnosti se jim katasirofa na
Daruvarsku, materidlni nifeni, zdélo mnohem mensf. "0
o viak je véidf neftdstl v lidech. Neubrinili jsme sc
slzdm a mrazend.”

V Ivanové Scle ndmi otfds] kontrast mezi poklidem
ndvsi: hejna hus, St&betajict vrabei na stfese a deseti ki
pod lipami a sirotky."

Wsichni zdirazfiovali, 2¢ nejsou novindfi a vilbec ne
villegnl. Vidy se zabyvali lidmi dobré viile a détmi.

"Shydcli i;smc. jak je 10 tady hrozné a strafné,” ik4
Petr. "Prijeli jsme a pfekvapilo nds, Ze se 1ady normdiné
#ije. Lid¢ se pohybuji, jako h;l h{l mir. Lidé chodi do
prace, na ndkup (Trvalo 15. pfiméfi - autora). Je -
viak nepfijemné se bavit s lidmi, kieH nékoho ziratili.”

Pavel poznamendvd: “Ze viech rozhovord vyplyvd
obava, #¢ 1o tady jesté neskondilo®

Maric dopliuje: "Musime byt pfipraveni znovu
pomaoci”,

Pro Rudelfa bylo velmi pfijemnym pfekvapenim, jak
se chorvatfti vojici k nim mile chovall,. Nenf v n
vojickd nafoukanost, povinescnost pli)moul:l z mod
#hrané v ruce. "Viichni a viude k ndm byli velice vsticni,
ochotni ve viem pomoci, odpovidat na otdzky. Cim 1o
je? Kladl si otdzku Rudoll a viichni 1éméf sborowé
odpovidéli: “ProtoZe nejsou dobyvaiclé. ProtoZe bojuji
na své pldé, o své domovy.”

Nemohla jsem si odpustit otdzku, otdzku vyvolanou
strachem o lidi, kiefi ndm timio zplsobem poméhaji,
kiefi do vilky nemuseli, mohli se se svédomim vypofddat
tim, Ze s jich o netykd a prot tedy nasazovat Zivot. Zep-
tala jsem se, jestli se nebojl.

Bili se. Ale strach nebyl dl@vodem nejfi. Strach
pfekonali: "Nem@Zeme byt lhostejni.”

Jde o Fivoty. Jde o nendvist. Jde o zklamdni. Jde o 1o,
ziskat zpét schopnost wefiL.

V. Bartofovd, foto V. Dadilovd



Ptiloha €. 9 - Prihlaska do domobrany, zdroj: respondent Horni Daruvar

74 DOBROVOLJACKOG PRIPADNIKA ORUZANIH SNAGA REPUBLIKE HRVATSKE

1. Ime, ime oca, prezime

2. Jedinstveni matiéni broj gradana

3. Mjesto rodenja, opcina i republika __
4. Nacionalnost 5. Republitko drtavijansivo

6. Mjesto boraviita, adresa (ulica, kbr., irel)

7. Mjesto prebivallita, adresa .

8 Odslu¥io vojni rok : 9. Gdje (mjesto, vrijeme, od-do

(da/ne)
10. VES _;11.CIN
12 Rami raspored , 8dje
(dafne) (ZNG, TO, MUP)

13. Posebna rmanja

(npr. voza&-kategorija, borilacke vjeline, strani j:e.zﬂ:.
padobranac, strijelac, radio-amater, fotograf, snimatelj,
izvidac, i sl.)

14. Skola (zavriena)

15. Zanlmananfe . ==

16. Mjesto zaposlenja (poduzece-adresa, tel.)

17. Olenjen ; 18. Broj djece
(da/ne)

19. Posjedujete i osobno oruje i koje -

1991. Totnost podataka potvrduje

U Darevgpg—————

" (viastorutni potpls)
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P¥iimy Svazu Cechil v Republice Chorvatsko 2007

SAVEZ CEHA U RH
Trg kralja Tomislava 7
43500 DARUVAR
STRUKTURA PRIHODA L.-X11 2007.G.

Dotacije:
Savjet za nacionalne manjine Republike Hrvatske 1.431.500,00
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i $porta 117.770,00
Zupanija Bjelovarsko-bilogorska 5.000,00
Grada Daruvara 19.626,50
Zajednica kulturno umijetni¢kih udruga BBZ, 9.000,00
Vijeée ¢eske nac. manj. BBZ 53.000,00
Csuz 28.230,80
OKKYV CR 154.542,00
Prihodi od kamata 4.853.32
Prihodi od najma 12.870,00
od prodaje CD-a : 307,00
Participacija u¢esnika kazali$nog seminara 14.976.00
Participacija ucesnika folklornog seminara i ljetne §kole u CR 11.006,30
Preneseni prihodi prethodne godine 28.419.01

UKUPNO. 1.891.100,93

Piijmy NIU Jednoty Daruvar

NIU JEDNOTA DARUVAR
Trg kralja Tomislava 7
DARUVAR

STRUKTURA PRIHODA I-XII. 2007.G.
Dotacije:
Savjeta za nacionalne manjine Republike Hrvatske 1.824.500,00
Grada Daruvara 5.780,00 0,V
Vijeda &eke nac. manjine BBZ 20.000,00 [
Vlastiti prihodi:
od prodaje i reklama Jednote 326.087,48
od prodaje Detsky koutek 35.783,17
od prodaje i reklama Kalendara 29.805,11
od prodaje nasih edicija 12.451,75  M¢
od prodaje Pregleda 58,75
kamate 6.075,14
ostali prihodi 2.600,00
preneseni visak 5.466,07
refundacije 1.031,78
refundacija za troskove knjige Ceska §kola U Konéanici 9.021,90

UKUPNO 2.278.661,15




Vydaje Svazu 2007

Svaz - ostatni

16% Ceské Besedy
— ochotnictvi
celkem
37%
Kulturni o
manifestace Seminafe pro
28% podporu a rozvoj
Materialni autonomie
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12%
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20%
Cesky lidovy
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4%
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2%
Rezijni néklady
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Vnitini organizace Svazovych téles

[ SVAZ CECHU ]

—[ VALNA HROMADA

—[ PREDSEDA

—[ PREDSEDNICTVO

_[VYKONNA SPRAVA PREDSEDNICTVA

—[ CLENSKA RADA

—[ DOZORCI VYBOR

—[ SVAZOVE RADY ]

DIVADELNI RADA

KULTURNI RADA

VYDAVATELSKA RADA

HISTORICKA RADA

RADA PRO INFORMOVANI

SKOLNI RADA

+ diive Hospodatska rada Svazu Cechii a Slovéki

S ) J J J S

+ diive Politicko-pravni rada Svazu Cechii a Slovaki
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Ptiloha ¢. 11 — Navrh prohlaseni Svazu — posléni, cile

Navrh prohlaseni pfislusnika ¢eské mensiny. Jednota. 18.7.1992, ro¢. 47, ¢. 28, s. 7-8.

7

Samosiatnost Republiky Chorvatska a jeji vykrofeni na cestu demokracie, pluralismn a
nového ekonomického uspoiidiani, ale i snaha nepritel zastavit o dokonce znicit Chor-
vatsko v hriizné valecné vichvici, vedlo piislusniky ceské menSiny K tomu, aby si i oni vytkli
nové cile vychdizejici z jejich vice nez dvé sté let dlonhého Zivota na chorvatském fizemi.
Prind3ime ndvrh prohliseni. Viichni prisluSnici feské mensiny by s k nému méli vyjiadrit,
aby mohlo byt piijato na piipravované mimoiidné valné hromadé. :

Navrh prohlaseni
prislusniku
ceské mensiny

|
Nnﬂi piredkové se pied dvéma
sty lety zacali stéhovat do Chor-
vitska, kde si v bratrském prostéedi
vytvofili novy domov a  zajistili
Fivotnd  existenci. Své npové vlasti
Chorvatsku  vénovali '.'.<::=.'hnf svit

sily:  pomdhali  budovat  jejl ho-
spodifsivi, podileli se na roevoji
kulturnfho divota - viemodné pfi-

5Ei\-‘n]i k jejimu povznesenl, Spolu s
chorvatskym lidem svou novou viast
i brinili. Jako chorvatiti hranicafi
kriZeveckého a durdeveckého pluku
bojovali s banem Jelatidem za Erz‘wu
a celistvost Chorvatska, k Jeladidovi
s¢ obraceli s proshou, aby jim
vymohl listiny, které jim mély zajistit
veskerd obCanskd priva. Spolu s
chorvatskymi rolniky povstali v roce
1920 proti  dtisko  jugosldvskich
(srbskych) vojenskych a policejnich
ufadd na Bjelovarsku.  Mnoho
Cechdl se stalo cleny Chorvaiskeé
rolnické strany Stépdna Radice, kde
méli své poslance. Vie druhé svétoveé
viilce bojovali spolu s chorvatskym
lidem bud®  jako prislusnici
domobrany, nebo v protifadistické
jednotee - Ceskoslovenské brigddd
Jama Zitky z Trocnova. 1 v této
poslednl agresival vlee proti Chor-
valsku se jednoznacné postavili ma
obranu své vlasti Chorvatska a svich
domovl. Tim dokdzali, #¢ Chor-
vitsko  povadujl za svou jedinou
vlast, kierd jim zajisCuje veskerd
mensinovd priva. R-.Jahmjni.‘ S¢ pOs-
tavili proti jakfmkoliv pokusim o
vywofenl tav, SAD Krajiny, v nil by
meli i Pfistthovali se do Chor-
vatska, Zijf v ném a ziskali priva,
kterd nikdy nikym nemohou byt
ohroicna.

II

S ticton a Liskou pohlizime k
Ceské  a Slovenské  federutivni
republice, s niZ nis poji pevod pouta

- e, Kultura, zvyky a obyfeje. Vady
jsme tam nachdzeli porozuméni pro
své  problémy, odtamtud  jsme
dostivali hmotnou a mordlni pod-
poru vidy, kdvkoliv bylo zapotifebi. §
tamni fnantnl pomoci byly pos-
taveny Ceiné nase ndrodni domy,
otevieny dkoly & umoinéna vie-
strannd kulturni Cinnost, My jsme o

eskoslovensku viemodnd opldceli:
od rozvijen!  vedjemnych s:[)-kﬁ v
nasich sdélovacich prostfedeich po
vysilini dobrovolnikd v dobd, kdy
bylo  ohrofeno.  Bolesiné  jsme
priviivali koncc Pra?ského jara a
nisledujici okupaci, s radosti jsme
vitali ndvrat demokracie.

Jsme neskonale wvdétni  vlasti
svich pfedki za viestrannou pomoc,
kicrou poskytla nadim délem a
uteéencdm v dobé n{'l:-:‘,tslhu
nebezpedi v r. 1991 - 1992, Véfime,
. pdim i nadile bude poskytovar
viestrannou  mordini a2 hmotnou
pomoc.

V zdjmu udrieni matefské Fedi,
vedllini a  kuliury bude Svaz
udrzovat oo nejulsl  kontakly s
velvslunectvim CSFR v Zidhfebu a
jingmi ceskymi pfedsiaviteli v Chor-
vittsku, s ministersivem skolstvi, kul-
tury a jingmi dfady v CSFR. K nim
s¢ bude obracet o podporu, s nimi
bude jednat o dalsf uspéiné Cinnosti
i o problémech, s nimi? se potfkd.

I

J:-'mc: hrdi na to, #e mezi nodi
viasti, Chorvatskou r|:|11|h]‘i|;nu, f
vinsti  nadich  pedkn, “eskou
republikou, nikdy nedodlo k Eidnym
sporom. MNaopak, obé zemé se vidy
snidily budovat co nejlepsi kulturni
a hospoddfské siyky. O tom mimo
jiné  swidéi  diplomatické  uzndni
Chorvansks, navazovdni  vicstran-
nych  hospodifskych a  kuliernich
sivk@l  a  oteviient  velvyslancetv
CSFR v Zihiebu. ’

Nase mendina bude roavoj téchio
ptitclskych styk@d vicstranné pod-
[nruvul a vynasnaZi se byt mostem,
ctery spojuje obé piatelské zeme,

v

v novém  samostatném &
demokratickém Chorvatska cheeme
i naddle rozvijet sviij kulturni Zivot
a wdriovat si svou nhrodnostni
svéhytnost. Pritom vychdzime z prav
a vymodenostl, které si nafe mensina
#ajistila bhem spoledného souitl s
chorvaiskym a ostatnimi  ndrody.
Tykd se to hlavnd zikladnich prdv
mendiny: zachovini matefské fedi,
organizovini vychovy a wjuky v
matefské fedi, roavoje informovinf a
péstovini kulturnfch tradic. Pevné
vifime, F¢ nds v tom bude pod-
porovat jak Republika Chorvaisko,
lak také viast nasich predkd.

v
i‘ 3 porornost  musime
vinovat  rozvijeni  hospodirského
Zivota  nadi  mendiny, kiter§ v

poslednich desfiiletich probihal za
velice nepfiznivich okolnostf. Sou-
kromé podnikinf bylo znemo?néno,
vwmizela femesla, v nich? Cesi na
Daruvarsku vedli, rolnici stdle vice
opouicli svi hospodidfsivi. V letech
1946 - 1948 dochdzi k hromadné
rcemigraci do  Ceskych zeml, v
letech 1960 1970 se mnozl
prislusnici eské mending siéhujl do
Austrdlic nebo odji2deji za praci do
sipadoevropskich  a  zdmofskych
zeml. Polet pfisludnikd mensiny se
rapidng sniZuje a v soufasné dobhé
nedosahuje ani tfetinu povdledného
rnﬂu. Nékterd osady, jako napf,
vanovo Selo, ztratily v.écchn_l,' svit
ufady a ]ih:duik}'. a v disledku 1oho
tam klesl pofet obyvalelstva o vice
ned 1000,




8

V agrestvni wvdlee proti Chor-
valsku zadtocili Cetnici i na Ceské
osady, kieré se postavily proti jl.:i'it.'h
pldntim - Prekopakra, Dolany, lva-
noviy Selo. Vesnice hroznd utrpély a
hroz jim dpiny zdinik, Pevaé véfime,
#¢ Chorvatsko i Cechy budou pod-
porovat snahu o hospoddfsky rosvoj
1&chto dzemf, aby nedoslo k dalsimu
odchodu obyvatel a tim negativaim
¢méniim ve sloZeni obyvatelstva.

Spoléhdme na nasc a  doské
hospoddtské fondy, 7¢ piispéji k roz-
voji hospodadfsivi a  soukromého
podnikdnl v osaddch, které nejvice
utrpcly.

hd

V oblusti kultury si checeme
uilriet své dosavadni manifestace o
projevy kulturniho fivotn menginy:
Nade jarn, obZinky, prehlidku pisni
v Kontenicich, divadelni prehlidku,
porady literirnich tviircu, vystavy
dél wvytvarnych uméled a  daldn
Prejeme si ddt konelné do pofidku
etnografickou shirku v lvanové Scle,
stdlow wvistavu  historickych  doku-
mentd a fotoprafif v Daruvary a ex-

ozici vénovanou brigidé Jana
iZky 2 Trocnova.
Zvasini  pozornost  musi byt

vépovina nasim ndrodnim domim,
kieré nemohly bt v ddsledku nedos-
tatku prostfedkd  opravoviny a
nékteré byly v 1éio poslednf vilce
znainé poskozeny.

Naddle cheeme udrioval a
roztitovat své knihovny v Daruvaru,
Zdhfebu a ostatnich spolcich, Skolni
knihovny a odborny kniZni fond pfi
Svazu.

Pfi tom budeme t&sné spolu-
racovat § Matici chorvaiskou a
Jinymi mistnimi spolky, s Maticl
slovenskou v Chorvatsku a s rdznymi
kulturnimi  spolky v  Cechdch.
PonévadZ na tomto dscku Cinnosti
Ceskd mensina  neni  sobdstadnd,
veéfime, Je ndm viesiranmou pomoc
poskytnou patfiené dfady v Chor-
vaisku a Cechdch.

vl

V rozvoji viuky v muatefské
fedi cheeme pokracovat tam, kam
_Emr. dospéli v poslednich letech.

ude tedy zapotfebi dile rozvl{ct
matefské Skoly, zikladni Skolstvi i
stfedni Skoly, Kromé $kol s vyukou v
Cesting, kierd jsou nejvéisf zdrukou
udrfeni matefStiny, budeme or-

nizoval doplikovou viuku (jazy-
E“m«l“_ l{ur?'] v osaddch, kde nelze
zaloZit plnou  deskou  Skolu.
Zikladni skoly s Ceskym vyuCovacim
{'g?:ykem by rm‘.Ig: pisobit ncjen v

aruvary a Kondenicich, ale také v
Hrubedném Poli a Delanovei a

sifedni Skoly v Duruvaru a Hru-
bedném Poli.

Vsl pozornost budeme vénovat
uliteldm. P vibéru uciteld budou
mit pfednost osvéiovi  pracovnici,
kil s vénuji osviétové cinnosti ve
spolcich a dokonale oviddaji ceskou
fed. Jejich daldi vedéldni umodni
studium v Cechdch nebo v Chor-
valskn, pro utitele bude orga-
nizoviina doplfiovaci vyuka a praxe v
Cechdch, Radry ziskime 2 24k

Ceského  oddéleni  pymndzia v
Daruvaru.
Patficnou  pozornost  vénujeme

ufehnicim. Zakladni udebnice musi
byt v Cedting, ostainf by mohly byt
dvojjaaydné, aby Zici aviddhi odbor-
nou lerminologii v obou jazveich.

Také ade  ofckivime piné
porczuméni @ pomoc  pisluinych
ministerstey v Chorvalsku a v

Cechdch. Na ministersivo Skolsivi v

Cechiich se budeme | naddle ohracet

se #dosti o Lflillhk}'lll\-'ﬂﬂ[ stypendif
ro nafe studenty a organizoving
ursd pro nase uditcle.

Vil

domluvé s lokdlnimi orgdny
se  vynasnaiime obsadit  mista
nejnuinéjfich dfednikd se znalosti
ceStiny  pii jednini s prisludniky
deské mensiny  (privnik, soudee,
Iékaf, tlumodnici a  jini). Od
biskupského  ordinaridtu  budeme
Faday, aby :111,‘:»'{!'11:!1,]1:111:11 duchovnive
farnostech, kde Hje znadny polet
Cechd, byl Cech (Daruvar, Kon-
fenice, Ivanovo Sclo, Defanovec).
Ten by také vyuloval ndbodensivi v
deskd Fedi a obcas éesky kizal,

IX
i oblusti  informovini  si
cheeme | nadile wodriet nade
zikladni  sdélovaci  prostiedky:

tydenik Jednotu, mésiénik pro déti a
miided Nif koutek a kaZdodenni
Ceské vysilini Chorvatského
rozhlasu Daruvar, Budeme se snaZit
udrZet si i daldi dosavadni edice:
Cesky lidovy  kalenddf, Pfehled,
Studnici, Krajanskou  knihovnu
dvodni  tvorby padich  literdid,
nihovnitku Jaro a rlzné daldf
Elublik:mc a ulcbnice pro Ceské
skoly. Nepfali bychom si, aby zanikla
rozhlasovd  vysfldnf v fedtiné v
ostatnich mistnfch a republikovich
stanicich. Totéz )piati i o wsildni TV
z oblasti, v nich? #ji piisludnici nasf
mending.  SdElovacl  prostfedky v
Ceské fedi si musi dosa?enou droven
nejen  udriet, ale ncusidle obo-
hacovat a rozdifovat.

Budeme vyZadovat,” aby chor-
vatskd sdélovaci prostfedky vénovaly
vice pozornosti Zzivotu nasf mendiny

a scznamovaly Sird{  velejnost s
nasim Zivoiem. Totéd by mélo platit
i o suélovacich pru:ill‘c:fr:h:h v Ceské
republice.

V této dinnosti nemidfeme bit
sobéstaéni a4  budeme sc muscl
obracel o pomoc k nadim i ceskym
afaddm a ministerstviim.

X

S\'IIZ Cecht o Sloviki
piedeviim  vénuje pozornost kuol-
turnimu  rozvoji  ndrodnosti, ale
nechee  zistat pasivnl ani v
politickém Hvold, ol vank
neznameni, Ze by chitél pferist & se
pitvofit v politickou stranu, Ve své
politické Cinnosti bude viestranné

podporovat  viddnl  opatfeni, vy-
svittlovat je a  pfibliZovar  Ceské
mending. Chigl by sc pfimo déastniy

vypracovini zdkondt a jinfch pfed-
pisfi, které fedf ncho rasahuji do
rdv mendiny. 'V lokilnl  politice
ude spolupracovat s politickymi
stranami, Kleré  projevi  nejvetdi
orozuméni pro mendinové potfchy.
inak  bude Swvaz  podporovat
nerivislé kandiddty z fad mensiny.
Pfi volhich zistuped do Snému
Chorvatska se bude snaZit, aby byl
demokratickou cestou #volen ten,
kiery bude nc}IEEc rastupovat zajmy
mendiny @  laké  obeené  zdjmy
spolecnosti.

X1

Svn: Jjiuko reprezentant feské
mensiny v Republice Chorvatsku i v
zahranidi se bude snait zastupovat
mijmy viech prisluinikii mensiny v
Republice Chorvatsku bez ohledn,
zda Fji ve vétlich aglomeracich v
ohcich Daruvar, Pakrac, Irubeéné
Pole, Garednice, Bjelovar, Polega,
Zihfeb, Sisak, Kuotina, Nova Ira-

diska n  Novskn, v  meniich
skupiniich  (Podravskid  Slatina,
Virovitice, Orahovice, Varaidin,
Koprivnice, Rijeka) & jednotlive.
Proto se¢ rcorganizuje tak, aby

umo#nil zaflenéni do svich fad a
Eﬂsnhcni viech spolkd, organizacl,
lubd, skupin obfani a jednotlived,
ktefi souhlasi s jeho stanovami,

X1

Sﬂﬂ bude podporovat veikeré
isili sméfujici k dspéinému demo-
kratickémuo a hospoddfskému roz-
vaoji nasi viasti Chorvatska. Ve-
Skerou svou Cinnosti chee plisplvat
k utufovini piitelstvi mea ndrody
Chorvatska a Cech.




Priloha ¢. 15

Podpora Svazu Cechil jednomu z kandidatd na post mensinového poslance.
BARTOSOVA , Véra. Krajané ve volbach 1995. Jednota. 21.10.1995, ro¢. 50, ¢&. 40,
s. 4-5.

VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY 95 - VOLBY

Krajané ve volbach 1995

29. Hiu 1995 budou volifi volit zistupee do zastupitelské snémovny
Snému Republiky Chorvatsko, Své zistupee budouo volit i pfislufnici chor-

vatskych naciondlnich mendin. Jak se bude volit zisl:g-:t
menginy nim objasnil predseda volebni komise zvi

ké a slovenskeé
ni volebni jednotky

£isto 3 v Daruvaru sondee Damir Palatinug,

Volba zistupee feské a slovenské mendiny do zastupitelské snémovny
Snému Republiky Chorvatsko se provede ve zvlastni volebni jednotce Eislo

3 se sidlem v Daruvaru.

Zahrnuje mésta Zihfeb, Rijeka,
Bjelovar, Sisak, Kulina, Daruvar, Osi-
jek, Bakove, Madice, llok a Yukovar
a obee Lipik, Pakrac, Hrubedné Pole,
Veliky Grdevac, Defanovee, Bu-
lovae, Kondenice, Siral, Antunovic,
Cepin, Erdut, Ernestinova, Vuka,
Direnje, Gorjani, Levanjska, Varod,
Pusnitovei, Salnica, Dakovadka, Striz-
ivojna, Semeljci, Trmava, Vidkowvei,
Purdenovac, Feridanci, Podgorad,
Kodka, Bogdanovei, Borovo, Lovas,
Tompojevel, Tovarnik, Trpinja,
Berek, Gareinica, Hercegovae, Kap-
tol a Lipovijany.

Volebni jednotka 3 méla stanovit
kandiddtky pro #dstupce do zas-
tupitelské snémovny Snému RCH,
jmenovat volebni vwbory aurdit vole-
bii mista W souladu se zikonem kon-
taktovala volebni komise volebni
jednotky &isle 3 Daruvar s 1Elesy
sprivy, aby navrhly volebni mista a
volebni  vybory. Na zdkladé téchto
ndvrlid wréila volebni komise volebni
Jjednotky Cislo 3 valebni vybory a vo-
lebni mista. Volebni mista a okruh
jejich plsobeni se volidi doevidi take
z plakan.

Ma kazdém volebnim misté budou
zvidfini vihatky ze soupisu volidl, v
nichZ je uveden ka2dy volig, kiery se
deklaroval jako pHslugnik deské nebo
slovenské menginy. Takovému volisi
bude volebni komisi dodin hlasovaci
listek & jmény kandidatd, ktefi jsou
navrieni do zastupitelské sngmovny 2
volebni jednotky, v ni pislednici
feské a slovenské mendiny svého zis-
tupce voll.

Vihledem k tomu, 22 volebni jed-
notka &islo 3 se sidlem v Daruvaru
zahrmuje mésta a obee 2 Gremi sedmi
#upanstvi Republiky Chorvatska,
price volebni komise v Daruvaru je
organizovand lim zplisobem, Fe kaddy
z &leni a zastupci Eleni komise dostal
za kol komakiovat v jednotlivich
Fupanstvich s orgdny spravy a Fid-
nymi velebnimi komisemi, aby
opravdu v terminu urfendm zikonem
{do 23. tijna 1995) dodaly nivrhy vo-

KX Jednota

lebnich mist a volebnich vybom pro
gvlaftni volebni jednotku Cislo 3 se
sidlem v Daruvaru,

Prislufnici etnickych a nacional-
nich pospolitostl nebo mendin maji

ské sngmovné Republiky Chorvatsko
je urden poctem 2iskanych hlasi.

12 zistupen ze evladinich kan-
diddtek voli volici, kiefi nemaji by-
dlite na oOzemi Republiky
Chorvatsko.

18 se voli ve vaolebnich jednoi-
kich urenych podle mést a obei, v
nich# s na phiblidng stejny polet
(kelem 130 000) volich voli jeden zis-
fupce a 8 wmstupen voli prisluinici
naciondlnich menZin: jednoho piis-
lunici feské a slovenské mendiny,
jednohe italské, jednoho madarské,
jednoho rusinské a ukrajinské,
némecks a rokouske a fi phisludnici
srhaké mendiny.

e e e R S R e S T R e e

Krajane!

Svaz Cechi v Republice Chorvatsko Vam radi: volte znovu kan-
didéta, kterého Vam my nabizime, a ktery bude zastupovat zijmy

mensiny.

Nagim kandidatem, nezdvislym kandidatem, je pan Sinisa Njegovan
Starek. Svym hlasem tomute kandidatovi uznavate prave Svazu, aby |

dale pracoval ve vasem zijmu.

Byt poslancem ve Snému Republiky Chorvatsko je Eest a uznani.

Dejte

to uznani zase 5. Nj. Starkovi, ktery si ho svou dosavadni praci

v menginovém Fvoté piné zasloukil.

Krajané, nedejte se odradit sliby téch, kiefi teprve ted pfisli na to,
%o jsou také CeSi, ktefi by teprve chtiéli pry pracovat pro éeskou

mensinu.,

Svym hlasem kandidatovi Svazu Cechi v Republice Chorvatsko
podporujte nase dsili o zachovini vieho, co jsme dosahlia co cheeme

i nadale rozvijet.

Véfime, Ze | VAm na tom zaleZi, a Ze svym hlasem neodhodite svii
piivod, ba naopak, ¥& se k nému plnym pravem a s distojnosti hlasite,

Volte SiniSu Njegovana Starka!

e

priva volit 8 zistupcld do zastupitel-
ské snEmovny Snému Republiky
Chorvatska, V piipadé, 2e se takovid
zastoupenost nedosdihne potfebnym
poftem hlast pro menfinové kan-
didiry, bude za zvoleného zistupce
povadovin piislulnik naciondlni po-
spolitosti nebo menginy #e stini kan-
diddtky, kterd ziskala nejvetdi podet
hlasi.

Do zastopitelské snémovny
Snému Republiky Chorvaiske se
podle nyn&jiich zikond voll 80 zds-
tupch ze stitmich kandiddtek v
jedné volebni jednolce, jiZ je celé
Chorvatsko, Pocet zistupcd z jednot-
livwch politickych stran v zastupitel-

Svaz Cechid v Republice Chorvatske

R S I L

T el

Ma zivér malé shrumuti: PHs-
Iudnici teské a slovenské mendiny voli
na svych volebnich mistech (kterd 1o
jsou se dozvi po 23. Hjmo z plakand) =
mendinové kandiditky zdstupce do
sastupitelské snémovny Snému jed-
noho zstupce (jestlite se nerozhod-
nou jinak ) a jednoho Zistupce ze stimi
kandidiuky.

Jestlize se rozhodnou jinak,
dostanou na volebnim misté potvr-
zend, #= se rozhodli nehlasovat na
meninové kandiddtee o voli zistupce
na kandiditkich volebnich jednotek.

V. Bartodovi




VOLBY "85 - VOLVY "95 - VOLBY '95 - VOLBY "95 - VOLBY '95 - VOLBY '85 - VOLBY ‘95 — BOLBY '95 -

SINISA
NJEGOVAN
STAREK

kandidat skupiny voli¢d Svazu Cechi
v Republice Chorvatsko
DARUVAR

— Samostatné a demokratické Chorvatsko
— Prava mensin podle nové Evropy

- VSe dosazené v zivoté Ceské a slovenské mensiny
v Chorvatsku nejen udrzet, ale i rozvijet

| Jednota B




Priloha €. 13

Grafické vyhodnoceni otazek dotaznikového Setfeni — Horni Daruvar

Ot. ¢. 1 — Jak blizky vztah mate k ...

100%
80%
60%
40%
20%

H 8§ - nevim
O 4 - vilbec né blizky

O 3 - ne moc blizky

B 2 - blizky
B 1 - velmi blizky

0%

Ot. ¢. 2 — Kdybyste si tim mohl/a zlepSit své pracovni nebo zivotni podminky, byl/a byste

ochoten/na ...
o 2 10 10
19
80%
[ 8 - neumim vybrat
60% - B 5- velmi neochoten
14 [J4 - spiSe neochoten
11 13 . ‘
40% 10 [J3 - ani ochota, ani neochota
’ 15 21 / 15 W 2 - spise ochoten
0 15 11 [ 1 - velmi ochoten
0% 2 T 6 T T E T 8 T

jiné vesnice v
témze okrese

jin¢ho mésta ve
vaSem okresu

prestéhovat se do pest¢hovat se do piest¢hovatse do odst¢hovatsez odstéhovatse do  odstehovat se

jingho kraje Republiky ~ Ceské republiky  jinam do Evropy
Chorvatsko




Ot. 3 — Nasledujici véci jsou podle nekterych lidi dilezité pro to, aby byl clovek
opravdovy Cech/CeSka. Podle jinych lidi diileZité nejsou. Jak dulezita je podle Vas kazda

z nasledujicich véci ...

100% 4 I [ [3]
; 1 W
ﬂ o
8
80% - 16 29
60% - M 8 - neumim vybrat
04 - zcela nedilezité
23 O 3 - spise nedilezité
40% || W2 - spiSe dilezité
° @1 - velmi dilezité
53
20% 37 34 *
15 19 17
0% T \
mit Ceské Zit v umet byt respektovat  citit se
predky  komunité  mluvit kiestanem politickéa Cechem

veétsinu Cesky kulturni

svého instituce

zivota Svazu

Cechii

Ot. 4 — Jak hrdy/a jste na Ceskou republiku v nasledujicich vécech?

100%
a0 H -
20
60% 19
40% 32
20% 40 43 B § - neumim vybrat
0% — 1N ! |04 - vitbec ne hrdy
na to, jak na jeji na na jeji vykony na jeji uméni na ozbrojené na jeji historii  na to, jak U3 - nepfili§ hrdy
funguje  politicky viiv ekonomické  vesportu  aliteraturu  sily Ceské spravedlivé a |B2 - pomémé hrdy
demokracie ~ ve svéte vysledky republiky rovnopravné |@ | - velmi hrdy
Ceské zachazi se
republiky vSemi
skupina,i
spole¢nosti




Ot. 5 — Jak hrdy/a jste na Republiku Chorvatsko v néasledujicich vécech?

100% -
80% | 5 [13] N ﬁ i — * " B § - neumim vybrat
60% - 2 39 H 19 W 04 - vibee ne hrdy
40% 1 |2 . 29 O 3 - nepfilis hrdy
B2 - pomérné hrdy

o/ |
23"2 ! ! “ a 10 B 1 - velmi hrdy

na to, jak na jeji najeji  najeji uméni naozbrojené najeji historii na to, jak
funguje  politicky vliv ekonormcke vykony ve  a literaturu sily spravedlivé a
demokracie ~ vesvéte  vysledky sportu Rrepubliky rovnopravné

Republiky Chorvatsko zachazi se

Chorvatsko viemi

skupina,i

spolecnosti

Ot. 6 — Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?

ST .
80%

60% 29

@ 8 - neumim vybrat

B 5- naprosto nesouhlasim

O 4 - spise nesouhlas

O 3 - ani souhlas, ani nesouhlas

40%
| 2 - spiSe souhlasim
20% - 33 O 1 - naprosto souhlasim
9
0%
pro lidi, ktefi nesdileji eské etnickym mensinam by
zvyky a tradice je mozné |, méla byt poskytnuta vladni
aby se stali upInymi Cechy pomoc k udrzeni jejich

zvykl a tradic




Ot. ¢. 7 — Kde jste stravil/a vétsinu détstvi? (do 16 let)

v této vesnici 56

3% v jiném mésté (vesnici), ale v tomto okrese [ 17

6% v jiném kraji Republiky Chorvatsko 5
mimo Republiku Chorvatsko

B y této vesnici

B v jiném mésté& (vesnici), ale v
tomto okrese

Ov jiném kraji Republiky

Chorvatsko
O mimo Republiku
Chorvatsko
Ot. &. 14 - Znate misto v Cesku odkud piedci vasi rodiny piisli?
Ano 38
Ne 47

45%
O Ano
B Ne
55%




Ot. ¢. 16 - Jaka je vase narodnost? (idaj v obcanském prikaze)

11%

0%

89%

Ceska 80
chorvatska 10
jina 0
bez odpovédi 0

O geska

B chorvatska

Ojina

Obez odpoved

Ot. ¢. 17 - Povazujete se ptislusnikem ceské menSiny?

7%

93%

Ano 84
Ne 6
8 Ang

B Ne




Ot. ¢. 20 - Volil/a jste ve volbach do Saboru?

Ano 75

Ne 14
O Ano
B Ne

Ot. ¢. 21 - Volil/a jste...

45%

55%

O zastupce mensiny

| politické strany




Ot. ¢. 24 - Mensinove jste volil/a, protoze ...

je to zastupce narodnostni mensiny 9

jeho prace je pfinosna pro mensinu 23

moje rodina volila mensinové

mi byl kandidat sympaticky

mi kandidata doporucil mtj znamy

jiné ...

E- N E=N1 SRV}

7%

0%
5%

10%
22%

56%

Oje to zastupce narodnostni
mensiny

B jeho prace je piinosna pro
mensinu

O moje rodina volila mensinovg

O mi byl kandidat sympaticky
B mi kandidata doporucil mij

znamy
Ojiné ...

Ot. &. 28 - Myslite si, ze Svaz Cechtl v Republice Chorvatsko haji dobie zajmy Seské

mensiny?

9% 37
(o}

29%
13%

46%

velmi dobie 26
pomérné dobie 40
neumim vybrat 12

nepiili§ dobie

vibec né dobie 3

O velmi dobfte

B pomérné dobie
O neumim vybrat
O neptili§ dobie

Ml vibec né dobie




Ot. ¢. 29 - Myslite si, ze MenSinové rady haji dobte zajmy ceské mensiny?

5%

18%

22%

velmi dobie 18
pomérné dobie 31
neumim vybrat 19
nepiili§ dobie 16
vibec né dobie 4

O velmi dobfte

B pomérné dobie
O neumim vybrat
O nepfili§ dobie

B vibec né dobie

Ot. €. — 34 - Domnivéte se, Ze je ¢eska menSina v Chorvatsku jazykové diskriminovéana?

Ano 17
Ne 71

O Ano
H Ne




Ot. ¢. 35 - Domnivate se, ze je ceska mensina na Daruvarsku jazykové diskriminovana?

Ano

20

63

O Ano
B Ne
Ot. €. 36 - Domnivate se, Ze je ¢eska menSina na Daruvarsku néjak diskriminovana?
Ano 26
Ne 55
O Ano

B Ne




Ot. &. 38 — Ceska kultura pro Vas v prostiedi Daruvarska piedstavuje predevsim...?

0O4
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m2
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Priloha €. 14

Seznam politickych stran v Chorvatsku

Hrvatska demokratska zajednica - HDZ / Chorvatské demokratické spolecenstvi

Hrvatska seljacka stranka - HSS / Chorvatska rolnicka stran

Hrvatska socijalno liberalna stranka — HSLS / Chorvatska socidlné liberalni strana

Srbska demokratsko socijalna stranka — SDSS / Srbska demokraticko socialni strana

Hrvatska stranka umirovljenika — HSU / Chorvatska strana dichodcti

Socialdemokratska partija Hrvatske - SDP / Socialn¢ demokraticka strana Chorvatska

Hrvatska narodna stranka HNS / Chorvatska narodni strana

Istarski demokratski sabor - IDS / Istrijsky demokraticky sném

Hrvatska stranka prava - HSP / Chorvatska strana prava

Hrvatska demokratska stranka Slavonie a Baranije — HDSSB / Chorvatska

demokraticka strana Slavonie a Baranie



Priloha €. 15 — ,,0 situaci se zajima i instituce CR a velvyslanectvi‘

JANOTOVA, Lenka. O situaci se zajim4 i instituce CR a velvyslanectvi. Jednota.

4.8.2007, ¢. 31, s. 5.

CESKE SKOLCE POVOLENY JESLE

chorvatskeé skoly

Bokenkn VARGOVA, feditelka Seské mateiské Skoly - Doposud jsme

~

vidyeky dbali o to, uhy se do Skolky zapsaly déi zaméstnanyeh rodidi,
plednost mély dé, kierd budou chodit do Ceské Skoly, Na zaditku nového
ikolniho roku budeme mit pét skupin, v kierych bude 125 dé, co? zna-
mend zvyieni pofiu d&if v katdé skupiné o 20 provent. Budeme se snafn
pracovat Lk, aby diti utrpély co nejmenii Skody, Nebudeme brdil dé do
jednoho roku, ¥V pen skupinich bude pracovit deset vychovatelek, sprivee
bude cistednd pracovat ve skuping; u nds se tak pracuje uZ Sest let, od prvni
racionalizace. Ve Skoloe bude zamEstndno 16,6 osoby. Ze Skolky V. Nazor
bude u iz dastednd pracovat pedagoe o vy&5i zdravolni sestra,

Mohli jsme mit i Sestou skupinu

Ceskd matefski Skola fungovala
se pmenfenymi prostfedky v Sest
skupindch. Kdyby bylo vice pomo-
euméni, mohli jsem fak pracova

lime je do skupin, abychom mohli
vyhovét pofadaviim rodidl i dii,

Co se 1ye pracovaika, nedojde
k vipoviédim: do dichodu pijde
uklizelka Maric Tomkovi, Qstaini

i dile. Jsme Zetmi, o dovedli jsme
v Sesti skupindch pracovat minuly
ikolni rok s | Sprocentnim snizenim
prostiedki. Letos se nim do pfed-
skolni skupiny piihlisilo 8 dé,
JestliZe bvchom je nevieali, Seskd
dkola by atrotils osm Fikd. Rowdé-

price jsme roxd@lili mezi zby i
pracoviiky, takie nikdo nesdstivi
bex price, jestlife podepife smiou-
vu o prdci s novymi pracoviimi
poddminkami,

Vedeni mésta nejedna spravné

Duian BEVIC, nexivisly fen méstské rady - Souhlasim, Ze Je stranic-
ki discipling dilefitd, ale v nékterych pfipadech je tfeha mit viasini ndzor,
Mespuhlasim se zplisobem jedndni, Podle mne jde o ndsilné vnucovini
fefeni. Skolky nejsou tovirny na boty, jednd sc o dii. Je o vl citlivé,
kv jde o nirodnostni menfiny. Nafe méstské vedeni nejedna sprivng

Spojovat Skolky tak, aby zaméstnanct jedné Elstedné pracovali i v dru-
heé, neni podle mne v pofadku. Neni v pofidku ani to, fe Ceské Ekolee
nebyla povolena skupina pro nejmladsi déi.

Hlasoval jsem prot ndvrhu méstské sprivy, 1 v womio piipadé je tieba
respektoval pdédénd priva, Win spite, ke ve Skolee u? maji zabéhnuty sys-
wm price v ramel piadélenych prosifedkl, vicind Sesté skupiny. Viichni
ti, kdo providéji racionalizaci, rapominajl, 7e je feskd Skolka wiklpdem
feské ziklodni fkoly a o zikludem dalii existence menZiny, Zostupuji
pozitivel diskriminact menfin, zvIa30 v plipadé dé, Je tfeba Setffit, ale ne
na ditech. Je to modné ménd bolestive, tfeba na Gfet nékolika Ctverelnich
meetrt nového ndmdsti, Venikl dalii problém: naruiuji se vatahy mezi Skol-
kami. Dt se nesmil ditlit podle nirodnosti, v tom pfipadt jde o disknimina-
ci. Menfinové Skolky sice existuji kvili zachovini jaeyka, tradic, kultury,
ale mélo by se @ jinym détem umoZnit, aby do nich chodily. Je o dilefité
vt v multinacionilnim prostfedi Darsvar

Lenks JANOTOVA, plediediynd )
Svayy Cochil o Feditelkn feskd $koly - Zamil-
muti festé skupiny feskd motefske Shndy je
pokradonvind v sdmiéro azaviit feshou neent-
wid dis jukehosi romeoe. Newstdbe se propodila-
vii Kilik nas je o na o mime progentilng
prabva, ¥ dismovinské vilee v r. 191 se nepo-
falo, kolik Cechi by procentodlng  miélo
Terdindt Chorvatsho,

O situaci se zajimaji
i instituce CR
a velvyslanectvi

Zalalo 1o se stanovami mésta, Rov-
noprivod poufivini ceského jarvka se
do nich nedostnlo o otizks podiu déd ve
skoloe je pokradovinim omezovini men
finovych priv. Na pfipad se Seston sku-
pinou nadi tkolky se ud nedivim jenom
jako na hospodimost, ale, dovoluji si
rI|I'|. | J.ILI'\I na I'l,.||.'l|'\l|1.;||'|'\1r|||l'\| | ,‘.;|'\|.;|I'|I'\I'L..|n|
do lidskych praiv Skolka mi poudminky
pro wiing |'l|ﬂ|.'| v Tesli \.l-,l'.p|||.:'.|| i
ned na to dodatelné prostfedky. U2
pled demokratickymi 2ménami v RCH
se do Ceské materske koly zapisovaly
déti jinveh pirodnosti a chorvatského
||.'11|.Ji.|.|. ..1r|i.:’ ||:| 50 j'\'jil.:h 1"-“1:'\_". OIL0-
val, Nikdy se nezdirzfiovalo, Je Seské
dépi maji jit do feské a chorvatské do
chorvatske dkolky. Takovym zpisobem
se nanifuje kontimuila vychovy détl o
jesli k plipraveé do feskd zaklndni i.L;ui:. :
Kdy? se jeden rok dét do Skolky nezapi-
&, riratime celou generact Seskych dé
prov ik ladni Skolu

Apelup na pisludniky Ceské mensi
ny ¥ mésiské radd o eustupitelstve, aby
se aamyslel, kdyE hlasuji pro akoviito
wsnesend, #da je o v souladu s jejich
uvidoménim a sdravym roZumem, ane
bo jde jen o stranickou discipling, Pro
sim je, aby mysleli viasing hlavou o brali
v uvahu 1o, oo je pro Ceskou mendinu
thobreé. NS nirodnostnd Fivol zdledi no
wom, jaké postaveni deské instituce v
tomto prostfedi budou mil

Boli mne, e se vymluva nochdel v
nedostatku financi, Uklizalo se, Je peni-
fe nejsou nejvEiiim kamenem graeo. S
trochou dobré visle by se situace dal
vyiedit ke spokojenosti viech a plede
viim pro dobro déd, Politické strany
capominaji na volebni shiby. Je mi i,
Je privé CHSS, kde je tolik Cechi, se
Lk tvrd@ stavi k othzee podu dt v Ges-
ké ikolee, sdsndni otdrce et inst

[

Ldirnefiug, e se o o zileFitost
emimid 1 velvyslanectvi Ceske repub-
liky v Zihfebu a instituce 2 CR, kieré
vymalodily enacné i Enf  prostied-
ky na dprave a vvbavenl pomickzmi
nejen Seskych zaklndnich o matefskyvch
fkol, ale i no zlepfeni Cinnosti chorval
sk tkolky v Daruvam, VEdyt velkerd
pomos Ceské menting je viastné pomoci
celdmu Chorvatsku

-

Jednota 5



Priloha €. 16 — Stav studentl ¢estiny na Daruvarsku

Ceska mengina v Chorvatsku — Mgr. Helena Kresova
Dostupné na:

http://www.dzs.cz/index.php?a=view-project-
folder&project folder id=16&view type code=document&general file id=1063&

Kvantifikovany piehled dovednosti Zaku v ¢eském jazyce
1. skupinu Zaki tvori 15 % celkového poctu Zaki

Tito zaci

disponuji bohatou slovni zdsobou

spravné pouzivaji i abstraktni pojmy

dokazou popsat vlastni pocity, myslenky, nazory a zaliby
umi informovat o v§ednich zZivotnich situacich

dokazou odpovidat na vSeobecné 1 obecné otazky
pouzivaji ¢eské fraze, prislovi i réeni

rozumi ¢tenému textu a prectené umi pievypraveét

maji Ceské rodice i prarodice

¢estinu pouzivaji doma i ve Skole

2. skupinu Zaki tvori 25 % celkového poctu Zaki

Tito zéci

disponuji mensi slovni zasobou

dokazou zformulovat kratkou informaci o sob¢, rodiné€ a okoli

podle vzorce dokazou vypravét o vSednich udalostech

¢tenému textu rozumi, text dokdzou prevypravét jen s pomoci lektora
mayji ¢eskou matku a chorvatského otce

doma hovofti ¢esky jen obcas

3. skupinu zaki tvoii 35 % celkového poctu zaki

Tito Zci:

disponuji jen zdkladnimi ¢eskymi vyrazy

s pomoci lektora vypravéji jen o zékladnich potiebach
dokazou odpovédét jen na jednoduché otazky
Ctenému textu nerozumi

mivaji chorvatskou matku a ¢eského otce



doma ¢esky nemluvi

4. skupinu Zak tvori 10 % celkového poctu Zaki
Tito Zaci:

nedisponuji ani zakladni slovni zasobou

ze sympatii k Cechtim chodi do ¢eské MS a ZS
nemaji ¢eské rodic¢e ano prarodice

mayji velkou snahu naucit se Cesky

5. skupinu Zaki tvori 10% celkového poctu Zaki
Tito Zéci:

disponuji zakladni slovni zasobou

maji ¢eské rodice i prarodice

nehlési se k ceskym kotfeniim

doma se ¢esky nemluvi

6. skupinu Zaki tvori 5% celkového poctu Zaki
Tito Zaci:
neprojevuji o vyuku CeStiny zéjem

radéji by se zdokonalovali v angli¢tiné nebo Spanélsting



Priloha €. 17 - Dokumentace dvojjazy¢nych napisi v Daruvaru

Zdroj: respondent Daruvar 2007, foto: Tony Hnojéik — Radnice mésta Daruvar 1992

% |
SKUPSTINA OPiE

DARUVAR |




Priloha ¢. 19

Novinovy ¢lanek o vzniku Besidky venkovského dorostu v Hornim Daruvaru,
Jugoslavsti Cechoslovaci, vysttizek z novin — Respondent Horni Daruvar 2007
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Priloha €. 20 - Dokumenty vazici se k obrané¢ Daruvaru a ,,domobrané“ Horniho

Daruvaru

REPUBLIKA HRVATSEX

MINISTARSTVO UNUPARNJIH POSLOVA
POLICIJSEA STANICA
DARUVAR Daruvar, 26,08.1991,

OVIATETENJE

Mty g 23
- %

e — .

N - | , j{LE&M
Daje se& ex radnicima ™ MPD " Daruvazr i %o SroReEndmEle=ir

¥Malek Mirodlawvu ds pogledaju rjesenja za proizvodnju oklopnog
vozila " Pemac "™ u Grubifnom Psljiu, xako ti stedsna iskustva
22211 upotrijebiti za opreuanjs takveg vozila na Gusgjeniiaru
TG-2o.

Ovlagtenje imdae: Zapovieirlix:

Damir ?;\*'0 w1

~ Y _‘i-4 4
\ oy

Volny preklad:

Republika Chorvatsko
Ministerstvo vnitra
Policejni stanice
Daruvar

Zplnomocnéni
Poskytované zplnomocnéni pracovnikim "MPD" Daruvar - Zdenku Jilkovi, Miroslavu Malkovi k feseni
vyroby obrnéného vozidla "Pemac" v Grubisném Poli. Ziskané zkuSenosti mohou byt vyuzity k budoucimu

pouziti u pasového vozidla TG-90.

Zmocnéni vydava velitel:




" MPD "
Tvornica pumpi i armatura
Daruvar

Ured direktora STROGO POVJERLJIVO !

ZAPOVIJED br. 2

Nastavno na zapovijed o neposredno] ugroZenosti imovine i
za poslenika poduzeéa te o mjerama izrevne zeitite ovime

ZAPOVIJEDAM:

1l. izradu borbenog oklopnog v&z}ég ng Eusjeniéaru TG-80

2. Tok za stevljanje ovog BoVEalBEPrEddHjem na 10.09.1991.g.
Ova izrada BOV-a vrsit de se u potpunoj tajnosti i pod Zifrom

" Osloboditelj "

Svi troskovi padaju na teret poduzeda.

Izgrednje e se vr3iti izven kruge poduzeda,

Izgradnju e vr3iti provjereni zaposlenici koji e biti upudeni
na sluZbeni put.

Izradom ¢e neposredno rukovoditi ing. Miroslav Malek a prema
usvojenoj skici " Osloboditelja "

Ovom zepovijedi nalogodavec preuzima svu evl odgovornost koja
bi iz nje mogle nasteti i ujedno ima zadadu propusnice za
opremu i materijal na punktovima do mjesta izrade.

U sludaju ukazane potrebe, izdat ée sgé i druge potrebne

zapovijedi.
Daruvar, 28.08.1991. Direktor
.{?Kn
mr. sci. Z%enko Jilek, dipl. ek
f%e .\'X e j“jl{f\‘i‘—"l L w AR I\ 3) P‘;’f — I‘E
~h :l"-L it ;}:JL;‘ - ’LL' © I,'\' F'@;-;‘"i» S = b
'.:".i".\"’"“Lk A, ~ h f-: LL:L:_ 4
l \. x.
Volny preklad:

Piikaz ¢. 2

V navaznosti na ptikaz o bezprostredni ohrozeni majetku i vyroby. Jako opatieni na ochranu timto
prikazuji:

1. vyrobu obrnéného bojového pasového vozidla, TG-80

2. lhtity pro vyrobu tohoto vozidla stanovuji na 10.09. 1991

Vyvoj bojového vozidla probéhne v naprosté tajnosti a pod Sifrou "osvoboditel".

Veskeré naklady budou hrazeny na tikor spole¢nosti.

Vystavba bude provedeno mimo prostory spolecnosti.

Vystavku budou vykonavat provéteni zaméstnanci, kteti budou propusténi na sluzebni cestu.
Vyrobu bude piimo fidit ing. Miroslav Malek podle nacrtu "osvoboditele".

Toto piikaz objednani piebira veskerou odpovédnost véetné téch skutecnosti, které z ni mohou vzniknou, a

také ma za ukol piepravit zafizeni a material nutny pro vyrobu.
V ptipadé potieby, budou poskytnuty dalsi potiebné piikazy.




,Pemac* — vyroba — zdroj: Jednota




,»Osloboditelj* — zdroj: Zdenko Jilek, Horni Daruvar 2007
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REPUBLIKA HERVATSKA
KRIZNI STAB
+ 2 Gornji Daruvar

R FUBLIKA HiVATSKA
KRIZNO: JTABU

" FOLICIJSKOJ STANICI

OPCINE

DARUVAR

Predmet: I12VJidul BRa 1 o4 1G.X1_1991.

U vezi s primljenim uputema i preuzetim zadacima, &ast nam je
izvije:titi Vas o slijededem: !

1. Zbor grudjans je dne lo.XI 1291.g1 izabrao KRIZNI STAB u

sastavu:
- Zdenko Jilek, nr, Bk, - predgjednik .
- Franjo Kokot = zapovjednik
- Vjenceslav Richter - tajnik
- Slavan +#alina - Zhdn
-~ Antun Havri.nek - Zlan

<+ Formirana Jje jedinica narodne za3Stite koja broji 85 mjeitana
od kojih su mnogi rasporedjeni na du’nosti preme prilo¥enom
vregledu,

3. Pormirana je etalna jedinica narodne zeitite I, eta, u
sastavus

1. Zdenko Jilek - zapovjednik
?. Richter Oto
3. Bakarid BoZo
4, Hoipl Stanislav
5. Pofek Ivo
6. Kral Kerel
T« Hor:k ¢dravko
8. Taka& Josip
9. Novosad daroslav

lo. HaSpl Oldrich

11. Eral Igor

12. Vanje®ek D..rko

Sluiba se vrii po sujenama od 12 sati po 4 Zlana,

Zadat k ove jedinice Je:
= uhodati izvriavanje zad=taka dobivenih od PS,
- uhodati u ovoj sluZbi sve ostzle obveznike navedene
w spisku prilo “enom,
= po potrebi formirati II, Zetu itd,
= pratiti swmjive rudnje i izviest:veti o istim,




Volny preklad:

Zprava¢.1-19.11. 1991

V souvislosti s obdrzenymi pokyny a tikoly, mame ¢est Vam sdélit nasledujici:
1. Zbor ob¢ant dne 10.11. 1991 zvolil Krizovi §tab v sestave:

Z.Jilek — Predseda

Franjo Kokot — velitel
Vjenceslav Richter — tajemnik
Slavan Malina — ¢len

Antun Havranek — ¢len

2. Formuje se ,jednotka vnitrostatni ochrany®, kterd ma 85 mistnich obyvatel, z nichz mnozi jsou
prifazeni povinné podle pfilozeného piehledu.

3. Formuje se trvale ,,jednotka vnitrostatni ochrany* — I. posadka v sestaveé:

Sluzba se provadi po smeénach po 12 hodinach 4 ¢leny.

Ukolem jednotky je:

- organizuje plnéni tkolu ziskanych z policejni stanice

- organizuje ve sluzbach jakékoliv jiné osoby uvedené v prilozeném seznamu
- v ptipadé potieby formuje druhou cetu

- monitoruje podezrelé aktivity a podava zpravy

Soupis obyvatel podle dotazniku UNPROFOR 1. 11. 1994
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Uznani prezidenta republiky za ucast béhem domovinské valky

REPUBLIKA?:‘:IEI:m HRVATSKA ?ﬁ
T ——— — . 2
— ODLUKOM - %g

g

— ?X
SPOMENICOM (5

DOMOVINSKOG RATA é
1990. - 1992.
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Fotografie ¢lent mistni ,,domobrany* Horni Daruvar




Piiloha ¢. 22 - | Zprave o Cinnosti Besedy u pfilezitosti oslav 70. vyro¢i ptisobeni v Hornim

Daruvaru ze dne 24.7. 1994. Tato zprava byla piepsana.

,ZPRAVA O CINNOSTI BESEDY U PRILEZITOSTI OSLAV 70. VYROCI
PﬁSOBENi“, V Hornim Daruvaru, 24.¢ervence 1994

Pied sedmdesati lety nasi predkové zaseli semeno, pecovali o né€, ono sklicilo a rostlo.
A dnes? Dnes jsou zn¢. Sbirame sladké plody prace v ¢eské besed¢.

Ptipomeinime si: V Hornim Daruvaru byl 9. listopadu 1924 zaloZzen dramaticky
krouzek ,Havlicek®”, ktery piisobil jako odbocka daruvarské besedy a plvodné se mél
jmenovat ,,podhoréci®. Zakladatelem byl Bohumil Nezval.

Prvni vybor tvofili ¢lenové: FrantiSek HaSpl, Bohumil Nezval, Radous Zita, Karel
Podzemsky, Josef Karas, Karel Rizner, Frana Nesladek, Ivan Castek, Vinko Dockal, Josef
Hodak, Josef Moravec, Karel Castek a Frantisek Jilek.

Jak pracoval prvni vybor, nemame psanych udajli, ale z vypravéni starSich jsme se
dozvédéli, ze krouzek byl Cinny a ze se ndhle zvétSoval pocet Clend. VSichni citili, ze
Havlickiv krouzek je spole¢nost, kde se bude pracovat na udrzovani ¢eskych zvykl a na
péstovani jazyka.

Clenové Havli¢kova krouzku potfadali zabavy, veéirky, vylety do lesti a nacviGovali
divadla. Velkou pomoc v praci jim poskytovala Ceskd beseda z Daruvaru a jeji Clenové
Burian, Bezdicka a Broucek. Do prace se zapojovali i obyvatelé z Lipovce, jako jsou Lojza
Janota, FrantiSek a Vinko Viktorovi a Fanynka Kalenska.

Potadani zdbav, vylet a nacvicovani divadel sblizovalo vétsi pocet lidi. Lidé se
schazeli, pobavili, seznamili se a také se nécemu naucili.

Z divadelniho krouzku vznikla Ceskoslovenska beseda. Ustavujici schiize se konala
25. bfezna 1933. O dva roky pozd¢ji v Hornim Daruvaru vznikla Besidka venkovského
dorostu, ¢iz pfedsedou se stal Josef Jilek.

Zvlastni aktivita u mlddeze venkova se projevila, kdyz se do prace zapojil spravce
ceské hospodarské Skoly z Daruvaru, ucitel Karel Herot.

On organizoval rizné ¢innosti: od kulturniho vzdélavani az po zlepSeni hospodaieni
v zemédélstvi. Ucitel Herot znal dobte potieby vesnice a chut’ mladych k praci, proto se snazil

to vyuzit a usmérnit mladé lidi na snadnéjsi cestu zivotem. K tomu ucelu se konaly mnohé



prednésky, ale i nacviCovani divadel a tancl, se mladez nendpadné ucila spolecenskému
chovani a vychovavala se.

Ceska beseda byla velice aktivni v pofadani riznych kulturnich akci az po rok 1941.
Po dobu druhé svétové valky se v osade nevyvijela zddnd besedni ¢innost. teprve v fijnu 1944
spolek obnovuje svou Cinnost. Nacvicuji se divadla, nejdiive ,,Mar¢in hiich* a ,,Tulacké
dobrodruzstvi‘.

Zajem o divadlo a praci ve spolcich je v povaleénych letech zna¢ny. Ochotnicky
krouzek je nejaktivnéj$i slozkou Besedy. nacvicuji se az tfi divadla v zimnim obdobi.
S divadly se konaji zajezdy do sousednich vesnic. I do vzdalenych osad se jde pésky. V osade
se potradaji 1 jiné podniky. Jsou to: zdbavy, majalesy, stavéni maje, novorocni vecirky
s programem a vylety. V tu dobu byla Beseda v Hornim Daruvaru opravdu aktivni. Aktivita je
krouzek. Kazdé4 sezdna ptinasela alesponi jedno celovecerni divadlo. Ne vSak dlouho. Kdyz
pominula doba divadel, nastala doba takzvanych babskych balti. Do programu babskych bala
se zapojovaly Clenky Besedy. S chuti pracovaly a davaly dohromady program, ktery se vzdy
kazdému libil. Jest€ dnes se v osad€ vzpomina na mnohé verSované Zerty, takzvané kuplety,
které vriznych forméach byly pfedvedenyma jevisti. Jednou to byly zpravy v
,Jednote“,podruhé TV dennik, jindy zase drani pefi a podobné. Napady Podhoracek byly
vzdy originalni.

Rozvoj primyslu v nasi zemi plsobil na mladé lidi. Oni odchdzeji do mést, aby
v primyslu a ve Skolach nasli novy zivot. Spolkova ¢innost povolila. Aby se v Besed¢ dal
pracovalo, ¢lenové vyboru organizuji rizné vylety pod heslem: ,,Poznej svou vlast“.Byly tak
organizovany vylety do Opatije, Postrojny, Sisku, na Plitvicka jezera, do Jajce, na Bled a
Bochin, do Terstu, k mofi, do staré vlasti a jiné. Takovéa ¢innost byla v hornodaruvarské
besed¢ oblibend delsi dobu. Vylety se potfadaly hlavné autobusem. I dnes se jesté ve vsi
probiraji rizné zazitky ztéchto cest. Cilem vyletd nebylo jen poznani novych kraji a
seznamovani se s kulturn€historickymi pamatkami, ale také aby se lidé druzili a sblizovali.

Pak pftiSla doba televize a televiznich seridlli. Mnozi ¢lenové Besedy radé¢ji sedé€li ve
svém kiesle v teple nez aby dfepéli nékde v Domé na zkouSce. Ale piece se naslo vzdy
nékolik nadSenct, ktetfi pro praci ve spolku nasli volné chvile. Stravili mnohé vecery na
zkouskach, casto 1 v chladném sale, ale jaké bylo jejich roz€arovani, kdyz se na premiéru
dostavil jen maly pocet divakl. Posledni celovecerni divadlo sehrali Podhoraci v roce 1986.

Bylo to divadlo ,,Tam na horach*.



Kdyz de Podhoraci nezmohli sami nacvicit divadlo, bez divadelnich ptedstaveni prece
neztistali. Kazdoroéné uvitali ve svém prostiedi divadelni skupinu daruvarské Ceské besedy
pod vedenim pani profesorky Staniové. Spoluprace s ochotniky z Daruvaru zacala v 1982 roce
a trva podnes. V dubnu tohoto roku jsme shlédli jednoaktovku ,,Blazinec v prvnim poschodi.

V letnich mésicich podhorsti besed’dci potadali majalesy, Castokrat obzinkové.
V srpnu 1980 roku byly pofddané Okrskové obzinky. V privodu osadou a v odpolednim
kulturné-uméleckém programu se zicastnilo 120 osob.

V obdobi domovinské valky mnozi ¢lenové byli zapojeni do obrany. Prace spolku byla
prerusena. Nyni je zase citit vétsi aktivitu. Jsou porddané hlavné tradicni zdbavy, jako je
Mikulasska, Maskarni a podobné. K nékterym zabavam byli pfichystané programy, ve
kterych vystupovali Zaci a mladez. Cilem vykonného vyboru je zapojit do prace co vice ¢lenti
spolku.

Pii Besed¢ od minulého roku pracuje Klub mladeze se svou sportovni a tanecni
skupinou. Sportovni skupina péstuje kopanou a potada utkani doma a také se zucastni utkani
v sousednich osadach. S tanecni skupinou pracovala choreografka Lenka Homolova z Prahy.
Podborska tane¢ni skupina se pfedstavila publiku na Ptehlidce tanc v Daruvaru, na Oslavé
vyro¢i v Dezanovci a uvidime ji také v odpolednim programu. Mladez se téZ aktivné zapojila
do pracovnich akei v osad¢, zvlast néktefti.

V roce 1993 se zacalo s dobrovolnymi pracovnimi akcemi v osadé, v organizaci mistni
samospravy. Pracovnich akci se zcastnila vétSina ¢lent Besedy. Je vykonano veliké dilo.
Udélano je spoustu prace na upravé a prizptisobeni Domu a Skoly. Jsme jedineénym
prikladem tohoto druhu v Sir§im okoli. Dik patii vSem, ktefi se zapojovali do dobrovolnych
pracovnich akei jakymkoliv zpiisobem, a tak pomohli k tomu, co bylo navrzeno v planu prace.
Béhem pracovnich akci byla upravena kuchyf, kterou bude vlastnit Ceska beseda. Byla
upravena i tfeti mistnost na poschodi. Prvn€ byla nazvana mistnost ceské besedy, ale ¢i — to
uvidime.

Ceska beseda Horni Daruvar po sedmdesatileti svého ptisobeni vykonala velké dilo a
splnila své poslani. Vérim také, ze stejné tak uspéSné, mozna i vice, bude pracovat
v budoucnu.A k tomu pteji vS§em ¢lenim Besedy hodné uspéchu a zdaru. VéEtsi uspéch se

doséahne, jestli se do prace zapoji co nejvice ¢lend. Ceska beseda mé v soucasnosti 230 Clentl.

autorka textu: Alena Horakova



Priloha €. 23 - Vlajka ¢eské mensSiny do roku 1990 a znak ¢eské narodnostni mensiny

v Republice Chorvatsko

Satiricky prispévek tydeniku Jednota komentujici diskusi o podobé praporu Ceské
narodnostni men$iny v Chorvatsku — zdroj: STAREK, S. Njegovan. Jednota.
13.7.1991, ro€. 46, ¢. 28-29, s. 6. - obrazek
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Soucasné symboly ¢eské narodnostni mensiny v Republice Chorvatsko

5V REPUBLICE CHORVATS
bg.gs\ \ REPUBLICI HRVATSKOJEO




Priloha ¢. 24
Babsky bal

SELICHAROVA, Marie. Smich je kofenim Zivota : Deset let babského balu. Jednota.
22.12.2007, ro€. 62, ¢. 49-50, s. 2.

Hornodaruvarsky Dim byl 15,
prosince plny divikid, ktefi netr-
péliveé fekali, aby zafal program
desitého jubilejniho babskeho hilo,
jedineéného  programu hornodaru-
varskych fen, flenck Ceské besedy,
Prighi se na néj podivat toké krojané
& Deianovee, Daruvary, Konéenic,
Lipovee a odjinud, NEKerd nevyie-
chali dosud Eidny & balskych bala.

Cirndclka Zen, podpofend dusi
babského bdla Aloisi Rychurovou,
s¢ asloudla o to, #e dvouhodinovy
program ubdhl jako lesknutl. Veselé
programy podborskych Zen zacaly v
;l.,'l,ll;h.;lit";\:ll ||.:I-;_:|,;':|. I|1;I:IIJ|I.:"'I‘I h!\.lll..'l.sl.
Bylo to povidini o riznych veselych
|1f|'|1-:1d.5|:|| ¢ kaddodennibo vesnické

f e VIRDGRAMU
ho Fivota. Ujalo se o pozd&ji plerost-  [EEE lJl'UNK'I'L"!"_{.L:‘.I' ¥
lo v babsky bil, kiery nemuide zmafi .

ami snih, pliskanice, mriz - mic. Jubi- Amiilks Bychirovi, Muaruika ky", vidéli jsme piibéh u soudu, mys-
|L‘i|‘|i |||.‘.‘:."1|.:.: hail po domovinské vilee Ilrpinjnku\':]l Alenka Hordkovi, livee 3 Iy I!::L_'.'_ sulicina o 1H|.||i\L} : j:ll. ¥
byl prifezem dosuvadnich Boicnkn Hluzidkovi, Lidaika H. Duruvaru tahali velikou, pfevelikou
Zeny prinesly divikiim sklenku {Bokenkn)  Takafovi, Radojka fepai... MNejviidd salvy smichu vyvalal
dobré n.i[u.c!}-, .-'.q\m'u'..fui na Fvol- Kaolbahovi, Jadranka Dodkalovi, L{:'.II‘.:I.I'I_..I pani Katica |._|l.|r_.\|.|1|L:|. #
ni svizele a pledvinolni atmosfénu, .‘-I_irj'.mnl ."rlu;'kufw'u. .-‘Iq.nul.l ?-lufi:_m- Knleved f..1|.|_|.L|.\| h:.l_lnp.mcL}-m bosen-
Program zadal znélkou a pokradoval Vil ,'ulll.|4;;| .‘kllulmnvu: h:lllu': I.".'- sko-chorvalisko-Ceskym jarykem
veselymi seénknmi: jaké to je, kdvE kavova, -““f“-‘ "I"r“""“"“-v-““f[' Program kondil pisnémi, protode dir-
muk |'|r'|jd|: domil & veselou ndladou, L2 "I':'r“k'“:“ ny I"'"q'“ I‘lll":|l[ll'l-u. ik |'||'~|lui:':|rl'|'l‘.l|:l: jsnu nejen Iu:r-.-.f-L_-..
co se mide stil, kdyZ sekddn sekaji pomihala YViasta Klirevi. Sedm 2 ale 1 zpévacky o tancdnice. Zahrily si na
brzy rino #a rosy, a Bivat v domové uvedenych fen tfinkoje v progra- dédu Mrize o jako , Mrazice™ prodiva-
dischodel po hormodaruvarsku, Pred- | i od preniio balbskéleo g, Iy losy ma tomboly, Kakdy si tak domd
stavily se homodaruvarské | rapper- =" cedngdel i viinodni direk, Marie Horiko-

vil a Katica Pinkavovi dostaly kytice xn
herecky vykon, Aloisii Rychirové diirek
viémovaly Feny. Alenka Hordkovi, kterd
provizela programeém, pozvala na dal®
babsky badl. Pak se tancilo a bavilo pii
pohodiéng a kivé. M. Selicharovivims
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Priloha €. 25

Sbor dobrovolnych hasi¢t v Hornim Daruvaru - oslava 80. vyroci od zalozeni
Fotografie: zdroj — Ceské beseda Horni Daruvar, Horni Daruvar 7.7. 2007










Priloha ¢&. 26 — Svatek sv. Floriana, Daruvar 2008

Zdroj: vlastni foto, Daruvar 5.5. 2008










Piiloha ¢&. 27 — Ceska beseda Horni Daruvar, Dozinky Daruvar 2008

Zdroj: barevné snimky — autor prace, Daruvar 2008 + ¢ernobilé snimky poskytla Eva
Zetova, Ivanovo Selo 1987
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pdonganizuje svazicechu/ eseda’Daruv
organizira saveziCeha RHJiiCeska da Daruvar

Pozvanka - pozivnica

SAVEZ CEHA U REPUBLICI HRVATSKOJ
i CESKA BESEDA DARUVAR
Vas pozivaju na tradicionalnu manifestaciju

Zetvene svecanosti
19.i 20. srpnja 2008. g. u Daruvaru
Pokrovitelj:

Ministarstvo turizma Republike Hrvatske

Supokrovitelji:
Savjet za nacionalne manjine Republike Hrvatske
Grad Daruvar
Turisticka zajednica Bjelovarsko-bilogorske Zupanije

Radujemo se Vasem dolasku - Pozivnica vijedi za dvije osobe
PROGRAM

Subota 19. srpnja

17,30 sati - okupljanje sudionika - Savez Ceha, Trg kralja Tomislava 7
18,00 sati - lzloZbe

Daruvarske Zetvene svetanosti
Likovna izloZba

20,30 sati - Folklomi program "Zetva je zavriena” - stadion Sokol
Narodno veselje

Nedjelja 20. srpnja
8,00 sati - Zetvena povorka

StaroGeski sajam

12,00 sati - Ruéak - restoran Terasa, Julijev park

15,00 sati - Promenadni koncert - Julijev park

16,00 sati - Folklorni program - Julijev park

18,00 sati - Folklorni program - Trg kralja Tomislava

20,00 sati - Folklomni program - igraliste COS J. A. Komenskog
Narodno veselje

Zetvene i se odrZavaju uz

SVAZ CECHU V REPUBLICE CHORVATSKU
a CESKA BESEDA DARUVAR
Vés zvou na tradiéni krajanské

DozZinky
19. a 20. ¢ervence 2008 do Daruvaru

Patron:
Ministerstvo turismu Republiky Chorvatska
Spolupatroni:
Rada pro mensiny Republiky Chorvatska
mésto Daruvar
Turisticka pospolitost Bjelovarsko-bilogorského Zupanstvi

Tésime se na Vas - Pozvanka plati pro dvé osoby
PROGRAM

Sobota 19. Eervence

17,30 hodin - Vitani hosti - Svaz Cechl, namésti Krale Tomislava 7
18,00 hodin - Viystavy:
Daruvarské doZinky

Viytvamé prace
20,30 hodin - Obill jsme vymiatili - folklomni program - stadion Sokel
Lidova veselice

Nedé&le 20. ervence

9,00 hodin - DoZinkowy privod

S v jarmark

12,00 hodin - Obéd - restaurace Terasa - Julilv park

15,00 hodin - Promenadni koncert - Juliv park

16,00 hodin - Folklomn| program - Julitiv park

18,00 hodin - Folkloni program - namésti Krale Tomislava

20,00 hodin - Folklomi program - hfigté CZS J. A. Komenského
Lidova veselice

o

ta za nacionalne manjine Republike Hrvatske




[lustra¢ni foto - Dozinky v roce 1987 — Ivanovo Selo, porovnani










Piiloha &. 28 - Vylet Ceské besedy do Ceského raje, 2008

Zdroj: vlastni fotografie
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