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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, napli prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé asti prace na sebe logicky navazuiji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé éasti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela, v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZzstvi informacnich  Ne, pouze omezené mnosstvi nebo se zdroje dostateéné nevztahuii k tématu. hd
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZzitymi Ano, Udaje zcela spravné zobechioval, analyzoval a citoval. v
informacénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup Feseni k naplnéni cile: ' ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v préci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndpiné a vysledkd Ano, prace je zcela vyuzitelna bez daldich dprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela, v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuje Groveri prace. v

Poznamky k hodnoceni

Autor fesi téma nedovolenych jizd, které vzhledem ke své profesi uchopil erudované. Takto systematicky pojatych praci je v CR nedostatek. Kladem studie
jsou navrhy sanacnich opatreni, které praci ¢ini cennou i z hlediska praktického vyuziti.Postup je logicky a kombinuje vice metod; statistiku SPAD doplriuje
v praktické ¢asti analyza rizikovych lokalit a dotazovani strojvedoucich formou standardizovaného dotazniku a expertnich rozhovord. Zjisténi poslouZzila k
formulaci navrhli opatreni.Rozsah zdrojli neumoznuje srovnani vysledkd s jinymi studiemi; vzhledem k praktickému zaméreni DP je vSak pouZita literatura
dostacujici. Odlvodnéni zvolenych metod je jen strucné. Silnou strankou je interpretace vysledk( a aplikativni charakter vystupd. Stanoveny cil byl
splnén, praci lze doporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé

Komentujte podrobnéji problematiku Spatné viditelnosti odjezdovych navéstidel ve stanici Brno hl.n.. Jaky bude mechanismus fungovani navéstnich
napodobovacu, které navrhujete? V ¢em usnadni situaci strojvedouciho i situaci fizeni provozu?

Upresnéte bezpecnostni rizika fenoménu tzv. nedostatecné zabrzdné vzdalenosti, ktery uvadite u Sc101 Liben. Znate dalsi lokality s timto bezpeénostnim
rizikem?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném B (1.5) ~
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