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Posudek vedoucího diplomové práce 

Student:  Bc. Adéla Chvojková 

Číslo studenta:  E23865 

Název diplomové práce:  Vliv dotací do oblasti volnočasových aktivit na rozvoj města Pardubice 

Cíl práce: Cílem práce je zanalyzovat dotační politiku města Pardubice v oblasti volnočasových 

aktivit, s důrazem na oblasti kultury, cestovního ruchu a sportu. Součástí práce bude i 

analýza dopadů této politiky na vybrané ekonomické, sociální a kulturní faktory. V 

poslední části budou zhodnoceny jednotlivé postupy a dopady a současně budou 

navržena doporučení na zefektivnění analyzovaných procesů. 

Vedoucí práce: doc. Ing. Viktor Prokop, Ph.D. 

Studijní program: Řízení rozvoje obcí a regionů 

Akademický rok: 2024/2025 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☐ ☒ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Studentka si vybrala téma týkající se dotační politiky města Pardubice, konkrétně do oblasti volnočasových aktivit. 

V rámci teoretické části jsou definovány základní pojmy, přičemž autorka začíná se samotnými volnočasovými 

aktivitami, následně s problematikou dotací ve veřejném sektoru. K teoretické části práce nemám připomínky. 

 

V analytické části se autorka nejdříve zaměřuje na popis dotační politiky města Pardubice, s akcentem na dotační 

programy týkající se podpory sportu, kultury a cestovního ruchu. V této části mohla autorka věnovat méně 

pozornosti dotačním programům, které nejsou přímo spojeny s volnočasovými aktivitami a jít více do hloubky 

právě u dříve zmíněných oblastí. Celkově je daná kapitola zpracována kvalitně, ale má spíše popisný charakter. 

 

Hlavní přínos by měla poskytnout čtvrtá kapitola, a to díky analýze dopadů zvolené dotační politiky na vybrané 

ekonomické, sociální a kulturní faktory. Autorka zvolila jeden z dotačních programů, kterým jsou Pardubičtí 

tahouni. Způsob zpracování samotné analýzy považuji za zdařilý a odpovídající tomuto typu závěrečných prací. 

Taktéž oceňuji, že autorka pracovala s více zdroji dat. Naopak problematické může být, že si diplomantka vybrala 

pouze jeden program podpory, čímž se vypovídající hodnota práce dosti zužuje a je proto otázkou, do jaké výše 

skutečně zachytila dopady dotační politiky města Pardubice v oblasti volnočasových aktivit, a to právě s důrazem 

na oblasti kultury, cestovního ruchu a sportu.  

 

V poslední části jsou prezentována doporučení, která by si zasloužila hlubší rozpracování, jelikož v současné 

podobě jsou spíše obecné.  

 

I přes výše zmíněnou limitaci lze konstatovat, že práce naplnila zadání a odpovídá požadavkům kladeným na tento 

typ prací.  

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

3 % - není plagiát. 

Otázky a náměty k obhajobě 

Zaměřovala jste se v průběhu Vašich analýz i na další dotační programy města, pro které své výsledky v práci 

neuvádíte? Pokud ano, mohla byste tyto výsledky uvést a dále komentovat?  

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto diplomovou práci navrhuji hodnotit známkou: D 

 

V Pardubicích 29.5.2025 

Podpis  ..................................................................  


