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ANOTACE

Bakalafska prace je zaméfena na Patockovo pojeti d¢jin, konkrétné se zamétuje predevsim na
jeho vyklad 20. stoleti jako vyvrcholeni tpadku péce o dusi. Primarni literaturou k tomuto
tématu jsou Kaciiské eseje o filosofii déjin. Prace se vénuje kratce vykladu vzniku, postupné
modifikace a naslednému upadku péce o duSi. Hlavnim tématem jsou Patockovy néavrhy
feSeni této krize, hlavné tedy pojmu solidarity otfesenych. Zavérem obsahuje prace i kritické

poznamky k tomuto konceptu.

KLiCOVA SLOVA

Jan Patocka, péce o dusi, oteviena duSe, technické inteligence, solidarita otfesenych
TITTLE

The twentieth century as war— Jan Patocka's philosophy of history

ANNOTATION

The bachelor thesis focuses on Patocka's interpretation of history, particularly on his
explication of the 20th Century as a culmination of the decline of the Arture of soul. The
primary literature connected to the theme, and implemented in the thesis, consists of Heretical
Essays in the Philosophy of History. The thesis aims to interpret the origin, gradual
modifications and subsequent deterioration of the care of the soul. The main theme consists of
Patocka's preferred solutions of the crisis, most prominently the term of solidarity of the

shaken. The thesis concludes with critical comments on Patoc¢ka's postulates.
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UvVOD

Jako téma pro tuto bakalafskou praci jsem si zvolil Pato¢kovu filosofii déjin, konkrétnéji
pohled na 20. stoleti. Primarnim pramenem pro toto zkoumdni mi byly Kaciiské eseje
0 filosofii dé&jin. Samotny text prace se vénuje problematice uvedené v zadani bakalarské

prace, pouzita literatura se vSak castecné odliSuje.

Primarnim tématem prace je PatoCkovo pojeti 20. stoleti, tedy stoleti, jimz otfasly dva svétové
konflikty a které nasledné ustrnulo ve studené valce mezi vychodem a zapadem. Hlavni
otazkou k zodpovézeni tedy bude, jak dle Patocky dospély dosavadni déjiny do takového

krutého vyvrcholeni a jak tuto krizi zazehnat.

Aby se vSak bylo mozné zabyvat konkrétni ¢asti Patockovy filosofie d&jin, je tfeba se nejdiive
podivat na jeji zaklad, tedy na pé¢i o dusi. Na tomto zasadnim pojmu autor celou svou

.7

filosofii stavi, je proto tfeba ho podrobnéji vysvétlit. Zminénd krize je zpisobena tim, ze
v pribehu d¢jin doslo k upadku a nahrazeni péce o dusi péci o svét. Prvni cast tedy bude
zamétend jednak na vyklad vyznamu a vzniku péce o dusi, ale také na jeji strucny vyvoj

a nasledny tpadek.

Druha c¢ast se zaméii na Patockovy vyklady prvni, druhé i nésledné studené valky, kdy valka
pokracuje formou miru, ,mir se stavd sam soucasti Vélky“l. Tuto ¢ast proklada Patocka
v Kacifskych esejich i mnoZstvim historickych informaci a uvah, pokusime se vSak zaméfit
Cisté na filosofické mySlenky, které se zde ukryvaji. To znamena sledovat snahy téchto valek
zmenit svétovy status quo, pohled na svétové valky jako nejefektivnéjsi prostiedek uvolnéni

akumulovanych sil nebo vysvétleni protikladnosti pojmu dne a noci.

Nejdulezitéjsi je 3. Cast, ktera predstavuje Patockiv pohled na mozné feseni této krize péce
0 dusi. Je to duchovni krize vznikla z nahrazeni péce o dusi péci o svét, tedy Cisté védeckym
pohledem na svét. Diky tomuto zvédecténi vznikla moderni civilizace s neskute¢nymi
moznostmi, ale zdroven takto rozsdhlou silou k vlastnimu niceni. Je tedy civilizace v takovéto
podob¢ upadkova? K zodpovézeni této otazky je tieba podle Patocky zjistit, jakd je podoba
upadkového Zivota a zda nase védeckotechnicka civilizace takovyto zivot podporuje. Pro tyto

odpovédi je tieba si objasnit dvoje rozdéleni autenticita-neautenticita a sakralno-profanno,

! Patocka, Jan, Kaciiské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 124,



tedy rozdéleni mezi zivotem v pravdé a uleh¢enim pomoci utéku do kazdodennosti. V druhém

pfipad¢ je to mezi zivotem kazdodenniho obstaravani a tim, co tento zivot piesahuje.

Pokud jde o samotné feSeni duchovni krize, hlavni problém je, Ze racionalni védecky rozum
se omezuje na pouhou racionalitu prostiedkl, postrada uchopeni smyslu ,,zivot v pravdé®.
Nasledné se tedy v tieti casti podivame na koncept oteviené duSe, ktery ma byt feSenim

tohoto problému, ma ustanovit novou podobu péce o dusi.

V zavéru této Casti prace predstavuje dva zplisoby, jak chtél Pato¢ka nové podoby péce o dusi
dosahnout. Rangjsi je koncept masové inteligence, kdy spoléhal na politicky aktivni vrstvu
inteligence, pozd¢jsi solidaritu otfesenych. Druhy zmifovany zpisob se objevuje prave
v Kacitskych esejich a predstavuje zajimavou myslenku, kdy skrze hrizy 20. stoleti, hrizy
valek povstanou ti, ktefi si t€émito hrtizami prosli a budou bojovat proti jejich pokraCovani.
Zamétime se zde na frontovy zazitek vedouci k tomuto ,,otfeseni® a nasledné¢ na samotnou
solidaritu otfesenych. Cilem je ukézat, pro¢ je tento zaZitek tak zasadni, jak ty, ktefi jim

prosli, ,,obohati“, umozni jim poznat absolutni svobodu, a jak mohou vyvést zbytek lidstva

Z duchovni krize, ukazat jim zivot vV pravde.

Zavérem tieti Casti je mozné si opétovné polozit otazku na to, zda je védecko-technicka
civilizace upadkova, nebot byly probrany pozitivni i negativni aspekty, které Patocka této

moderni civilizaci pfisuzuje.

Posledni ¢ast predklada nékteré kritické pohledy dalSich autorti, na které jsem narazil pfi
studiu sekundarni literatury. Tykaji se predevSim PatoCkova pohledu na valky 20. stoleti,

frontové zazitky a solidaritu otfesenych.



1 PECE O DUSI
1.1 Vznik péce o dusi

Nez se budeme vénovat samotnému vykladu 20. stoleti, je tieba si alesponl stru¢né ukazat
cestu, kterd v Patockové pojeti déjin vedla k tomuto valeCnému stoleti, a to ve vztahu
podstatou evropskych déjin. Je to realizace pravého lidského byti skrze hledani smyslu. Neni
to pouze ucel, to je jen jeden ze zplsobi smyslu, smysl je to, co pro nas ¢ini néco
srozumitelnym.? |, Starost o dusi znamend: pravda neni jednou providy ddna ani neni
zdlezitost pouhého nazirani a prijeti ve védomi, nybrz celozivotni zkoumavd, sebekontrolujici,

sebesjednocujici myslenkové-Zivotni praxe.

Tato péce o dusi jako realizace pravého lidského byti vznikla vlivem pocatku filosofie
a politické svobody ve starovékém Recku v 6. a 5. stol. pi. n. I. V této dob& vyriista péce
0 dusi z otfesu skromného zivotniho smyslu mytického ¢loveéka. Se vznikem filosofie se rodi
otazky po absolutnim smyslu, po smyslu celku skute¢nosti.* Dochazi zde ke vzmachu byti
cloveka, kdy se jiz dale nestard jen o své biologické pteziti, ale hledi dale, hledanim smyslu se
stara o své byti, pecuje o dusi. Zde vidi Patocka pocatek d&jin, nebot’ ty jsou pro n¢j dé¢jinami
péée o dusi. Rikd nam, Ze pfechod od kland a kment k velkym fi§im vyzaduje ,,(...) pfechod
od konecného, ptehledného, zvlastniho k nekone¢nému, neptehlednému, univerzalnimu ve

smyslu nesmyslovosti, pravé univerzalnosti.*®

Takto se péce o dusi uplatiovala ve starovékém Recku a nasledné ve starovékém Rimé,
Snastupem ran¢ho stfedov€ku a spolecné snim a ndstupem kiestanstvi dochézi

i k proméné péce o dusi.
1.2 Péce o dusi v kirest’anském stiredovéku

Kiestanstvi podobu péfe o dusi proménuje, univerzum je nyni chipano jako konecné
a je to Blh, ktery mu udéluje smysl, nikoliv ¢loveék. Priméarni je nyni vztah lidské duse

a Boha, sv¢t a pfiroda jsou odsunuty na druhou kolej, pfiroda je nyni chapana jako klenotnice,

2 Kohak, Erazim, Jan Pato&ka: Filosoficky Zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 161-162.

3 Patocka, Jan, Kacitské eseje o filosofii d&jin, in. Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002, s. 87.

4Tamtéz, s. 162

S Pato¢ka, Jan, Velké prvotni civilizace a Indie, in:Patocka Jan, Pé¢e o dusi I, OIKOYMENH, Praha 1996,
s. 321.



kterd nam byla d4ana Bohem a z niZ je mozné libovolné brat.% Zde se rodi jeden z prvotnich
problémti moderniho svéta, kiestanstvi ndm dle Patocky dalo pojeti pfirody jako naSeho
néstroje, ktery mazeme ovladat. Clovék a jeho duchovni Zivot byl vyjmut z celistvosti svéta,
ptirod¢. Presto zaroven diky autorité Boha je zde stale harmonie vnitiniho a vnéjsiho svéta,
Biih je tim, kdo poji duchovniho ¢lovéka a ptirodu, nebot’ on je stvofitelem obojiho. Péce
0 dusi se tak stale v kiestanstvi udrzuje diky dirazu na duchovni zivot a diky Bohu, ktery
umoziuje jednotu univerza jako stvofitel veskerého univerza. S nastupem renesance dochazi

K postupnému rozpadu této harmonie.
1.3 Upadek péce o dusi v renesanci a osvicenstvi

V renesanci tu stdle pfetrvavd urCitd mySlenka harmonického kosmu, ale dochazi
K postupnému rozkladu této harmonie. Renesancni filosofie sméfuje predev§im k vyuziti
lidskych sil, védéni zacind byt chapano jako moc k ovladnuti pfirody. Predstaviteli tohoto
pfevratu jsou piedevSim Descartes a Bacon. Zamotské objevy odstartuji honbu za bohatstvim.
Péci o dusi zaéne nahrazovat starost 0 to mit, péée o svét.” Definitivni pfechod od péce o dusi

K péci o svét znamena osvicenstvi.

Pravé osvicenstvi piinasi naprosté pievladnuti moderni védy jako zplsobu chapani
a poznavani svéta. Ve véd¢é se rodi ,,(...) univerzalita docela jiného typu neZz starovéka
obsahova a utvarna: univerzalita formalizujici a neznatelné piedchazejici k favorizovani

vysledku pred obsahem, ovladnuti pfed pochopenim‘®

. Rozum nyni jiz nehledd harmonii
a jednotu, ale jednoduchost a jasnost, svét se pro né&j sklada z fakti a mysSlenkovych
konstrukei, tento novy rozum se realizuje pravé v moderni ptirodovéde. Zde se rodi moderni
technicka a raciondlni civilizace, kterd u€inila lidstvo mnohem mocnéj$im nezli kdy dfive,
dala mu nepfedstavitelnou moc budovat i nicit. Zaroven zde ale zanikaji jakékoliv pokusy
vést zivot bez v&dy a techniky, moderni pfirodovéda se stava jedinym piijimanym zpiisobem
pfistupu ke svétu. Nasledujici kapitola shrne, jak vypadala podle Patocky Evropa na prahu

20. stoleti, Evropa, ktera je jiz zcela pod nadvladou védeckotechnické civilizace.

6 Blecha, Jan, Jan Pato¢ka, Votobia, Olomouc 1997, s. 176.

7 Cajthaml, Martin, Evropa a péée o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zaklad Evropy, OIKOYMENH, Praha
2010, s. 91-95.

8 Patocka, Jan, Kaciiské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 90.
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1.4 Evropa pred vypuknutim prvni svétové valky

V 109. stoleti je jiz Evropa zcela redukovana na individudlni ndrodni staty, které usiluji pouze
0 rozmnozovani a ochranu majetku, jiz je nepoji zadné vize ani idealy, vrhaji se tak do valky
jednoho proti druhému pro trividlni tzemni a ekonomické zajmy.® Pojeti svéta je jiz zcela
zptedmétnéné, je to soubor technicky manipulovatelnych jsoucen, coz se promitd i do pojeti
Cloveka. To vede k zapomenuti na pravé lidstvi, byti ¢lovéka je nyni tvoifeno pobytem mezi

vécmi, jejich zmocnovani a manipulace jsou to jediné, na ¢em v zivoté zalezi.

Vyse popsané je divodem, pro¢ pohlizi Patocka na 19. stoleti jako na obdobi nihilismu, jako
na obdobi, kdy se zcela vytratila péce o dusi, zcela se vytratilo hledani smyslu. Jak bylo také
jiz zminéno, smysl je to, co pro nas ¢ini néco srozumitelnym, je to otevienost byti
v jsoucnech. , Nihilismus je pravé ztratou takové otevienosti: pojeti, podle néhoz neni nic nez
souhrn jsoucen, Ze jsoucno se neotvira byti. Proto je marné snazit se oponovat nihilismu
pomoci relativniho smyslu, pfekonat globalni ztratu smyslu zdiiraznénim partikularnich acelti

a cilg.«10

Bez ptitomnosti smyslu, v Zivoté naplnéném pouze manipulaci se jsoucny, pouze povrchnimi
prozitky, vystupuje do poptedi novy fenomén, kterym je nuda. Lidstvo je znudéno touto
povrchni kazdodennosti a hledd zptisoby, jak od této Sedé vSednosti utéct. NejhroziveéjSim
zpusobem, jak vybit tuto potencialitu, je Vv technické civilizaci pravé svétovy konflikt, ktery
také nabizi moznost uvolnit nahromadéné sily. Clovék technické civilizace totiz chape svét
jako soubor sil, které chce ovladnout, ale sam se tak stava otrokem sily, vyuziva tyto sily, ale
zaroven se stal prostfedkem k jejich akumulovani a uvoliiovani.!! Vyusténim této nihilistické
éry, kterd se vyznacuje nudou a akumulaci sil, je pohledem PatoCky préavé propuknuti

svétového konfliktu pocatkem 20. stoleti.

® Kohdk, Erazim, Jan Patocka: Filosoficky zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 164.

10 Kohak Erazim, Jan Pato¢ka: Filosoficky Zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 162.

11 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 114-115.
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2 VALKY 20. STOLETI

2.1 Prvni a druha svétova valka

Nyni je na case pfistoupit k samotnému primarnimu tématu, tedy k Patockovu vykladu
udalosti 20. stoleti. Urcujicim Cinitelem, ktery oteviel toto stoleti, byla prvni svétova valka,
jez z velké casti zmeénila dosavadni béh d&jin. Proménila podobu Evropy a zménila celkové
uspotradani sil ve svété, kdy povstaly nové mocnosti, to byli dédicové Evropy. Doslo
I k otfesu dosavadniho pozitivniho ptfesvédceni, ze véda a technika mohou vyftesit vSechny

nase problémy. VSechny tyto udalosti je$té umocnila brzy nasledujici druha svétova valka.

Prozatim vSak ziistaime u prvniho svétového konfliktu, nebot’ ten byl v o¢ich Patocky pro
vyvoj d€jin mnohem zéasadnéjsi. Vzhledem k jeho vyznamu existuje i mnoho jeho vykladu,
dle Patoc¢ky ale vSechny ty dosavadni postupovaly nespravné, ato bez ohledu na to, zda
vykladaly valku jako boj germénstva se slovanstvem, stfet demokracie s teokracii, dusledek
prehnaného subjektivismu ¢i jiné. Patocka si poklada otazku, zda by i valka mohla mit néjaky
pozitivni, sebevykladajici charakter.'? Viechny dosavadni vyklady maji jedno spole¢né,
vysvétluji valku na zakladé mysleni 19. stoleti, na zaklad¢é dne a miru. Avsak tato i dalsi valky
20. stoleti museji byt nahlizeny z hlediska jejich temné nocni stranky. Z hlediska dne neni na
valce nic pozitivniho, je to pouze nutna vymeéna ve funkcich a ochrana pied ustrnutim, je to

nezbytna pauza, ktera nAm umozni dal§i exponencialni rist.'®

Pro dal8i pohled do Patockova vykladu tohoto konfliktu je tfeba poukazat na to, co mysli
metaforou dne a noci, nebot’ se o n¢ opira v celém svém vykladu. Prvni metafora dne: Jedna
se o svét naseho kazdodenniho Zivota, o svét, ktery chape valku jako prostiedek svych cili,
jako pouhé prechodné obdobi, které je tfeba projit pro uskute¢néni téchto cilli, at’ uz
vlasteneckych, politickych, ekonomickych atd. Clovék je zde povolan k obéti v zajmu udrzeni
cili dne a miru. Zasadni je vSak metafora noci, ktera je temnou strankou 20. Stoleti. Nelze zde
pfinést pozitivni charakteristiku tohoto fenoménu, je to jiné nahlédnuti byti, které stoji
v protikladu svétu dne, miru a Zivota.!* Témto dvéma pojmim se budeme jesté vénovat dale

Vv textu.

12 pato¢ka Jan, Kacitské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péce o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 118.

13 Tamtéz, s. 118.

4 Hala, Vlastimil, T#i pohledy na prvni svétovou valku, Filosoficky asopis, Praha, Filosoficky ustav AV CR,
2011, 59, s. 384.
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Kazda valka ma urcitou nosnou ideu, jako naptiklad ideou kiizovych vyprav byla nadifazenost
ktestanské viry vSem ostatnim, ve tficetileté valce to byla vira ve vyfeSeni rozkolu zapadni
viry, Patocka tika, ze i prvni svétova valka ma svoji nosnou ideu, jen neni tak zjevna. Idea
této valky byla ztrata viry v objektivni smysl svéta a véci a je zalezitosti sily a moci realizovat
takovy smysl, stietdvaji se zde tedy sily usilujici o zachovani a radikalni zménu svétového
statu quo.’® ,,Ze se proména svéta v laboratof, kterd aktualizuje miliardy let akumulované
energie, musi dit vale¢né, ukazala pravé tato valka. Znamenala proto definitivni prilom toho
pochopeni jsoucna, které zapocalo v 17.stoleti vznikem mechanické ptirodovédy
a odstranénim vSech téch ,konvenci, které se tomuto uvoliovéani sily kladly v cestu —
piehodnoceni vsech hodnot ve znameni sily.“® Jak je z vysledku 1. svétové valky evidentni,

ke zméné svétového statu quo beéhem tohoto ohromného energetického stietu skute¢né doslo.

o 24 r

I pres tuto zménu zadny dlouhodobéjsi mir neptichazi, naopak brzy propuka jesté daleko
hrozivéjsi konflikt, ktery prechazi v néco, co se neda nazvat ani mirem, ani valkou. Ke zméné
svétového statu quo dochazi ale ve prospéch dédicti Evropy, tedy Ameriky a Sovétského
svazu. Evropa ztraci své postaveni a svét je svédkem nové valky, ta se nevede jiz na bitevnim
poli, ale vyuziva pifimo sily dne a miru K oslabeni svého protivnika. ,,Co vsak vtomto
bezohledném zapase triumfuje, je opét Sila a ta pouziva miru jako prostredku boje, takze mir

se stava sam soucdsti valky. “*'

2.2 Evropa po druhé svétové valce

Po druhé svétove valce se zde otevira nove bojisté, strany po sob¢ sice nestfili, ale to, Ze valka
neskoncila, dokazuje dle Patocky neustdlé zbrojeni obou soupeit, neustalé Sifeni demagogie
a bezohlednosti k Zivotu. Nyni se ¢ekd, aZ se jeden ze soupeiti mirem dostate¢n& oslabi.®
Tento novy svét nabizi techniku zcela nové Urovné, ktera umoziluje osvobozeni ¢lovéka od

fyzické prace, ale zaroven mu poprvé hrozi moznosti naprostého zniceni.

Stietavaji se zde systémy, dvoje pojeti upadku, modernismus v podobé zapadnich liberalnich
demokracii jako individualismus a radikalismus v podobé Sovétského svazu a zemi pod jeho
vlivem jako protiindividualismus. Liberalismus piedstavuje jednu z podob modernismu,

aikdyz byl Patocka presvédéen o tpadku zapadniho liberalismu, Vv disledku liberalniho

15 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Pato¢ka Jan, Pé&e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s.118-119.

16 Tamtéz, s. 121.

7 Tamtéz, s. 124.

18 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 124,
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individualismu, kdy stat ma sladit individua jako soukromé atomy majici soukromé zajmy pro
dosazeni ristu v§eobecného blaha'®, shledidva v ném potencidl vyvést racionalni civilizaci
Z duchovni krize. Modernismus si je védom svych mezi, reflektuje nutnost doplnéni
racionalni zivotni formy a zachovava prostor pro hlubs$i porozuméni lidskému Zzivotu.
Radikalismus neni néceho takového schopen, nebot’ se snazi zcela organizovat lidsky zivot

individudlni i spole¢ensky.?°

V ¢éfe védeckotechnické civilizace, kdy Evropa ztratila své postaveni, shledava Patocka jesté
jedno velké nebezpeci, a to v mocenskych komplexech vybavenych evropskou technikou, ale
bez spolecného duchovniho jmenovatele. Je proto tfeba najit nového duchovniho jmenovatele,

zaloZit novou podobu péde o dusi.?!

1% Homolka, Jakub, Koncept racionalni civilizace: Patockovo pojeti modernity ve svétle civilizaéni analyzy,
Togga, Praha 2016, s. 178.

20 Tamtéz, s. 205-207.

21 Patocka, Jan, Doba proevropska a jeji duchovni problémy, in: Pato¢ka Jan, Sebrané spisy 2: Péce o dusi II,
OIKOYMENH, Praha 1999, s. 40-42.
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3 RESENI DUCHOVNI KRIZE

3.1 Autenticita — neautenticita a sakralno — profanno

Nez piikro¢ime k samotnym feSenim duchovni krize, je tfeba se jesté podrobnéji zaméfit na
vysvétleni tohoto Upadku. Jaka je vlastné Upadkova civilizace? Aby toto mohl Patocka
zhodnotit, pté se, co to znamena vést upadkovy zivot. Odpovida, ze je to takovy zivot, ktery je
poruseny ve svém nejvlastnéjSim jadie, ktery se v domnéni plnosti kazdym ¢inem mrzaci.
Upadkova je poté takova spole¢nost, kterd svym fungovanim umoZiiuje a piimo vede

k takovému Zivotu.?2

Jaky zivot se vSak mrza¢i v domnéni svého napliiovani? Je to Zivot, ve kterém se Clovek
odcizuje sam sob¢. Odcizuje se tak, Ze misto starani se o své byti a hledani smyslu tohoto
byti, tedy stardni se o dusi, propadd kazdodennimu shonu po vétSim bohatstvi nebo zabavé.
,,Clovek je tedy tak, ze odcizovani je mu n&jak ,milej$i, pfirozen&jsi‘ nez vlastni byti. Vlastni
byti neni nikdy samoziejmé, nybrz vzdy vykon. V tomto smyslu lze vSak fici, Ze nakonec
i odcizovani je vykon, je to ,uleheni‘, je to nikoliv ,pfirozena‘ lehkost, nybrz vysledek

jistého ,aktu.“?® Clovék tedy musi sviij Zivot konat, musi se s nim vyrovnat.

To, o ¢em zde mluvime, nejsou dvé moznosti toho, jak mize Clovek Zzit sviyj zivot. Pouze
jeden ztéchto zivotd je ,pravy“ zivot, druhy je, jak bylo vySe zminéno, ,utékem
a ulehcenim®. Tento Gt€k ndm zakryva pravé byti. Toto skryvani povstava z toho, Ze mame
tendence uchopovat sami sebe v pojmech svéta, kde se pohybujeme a pfijimame tu, ¢i onu
roli. Ztotozfiovanim se S riiznymi rolemi nas odvraci od nas samych.?* Pokud tedy za¢neme
chépat sami sebe az na zadkladé toho, jakou roli zrovna vykonavame ve svété, jednd se
0 nepravé byti. AC budeme svétu kolem sebe rozumét sebelépe, v€da ndm zkratka pravé byti

zprostiedkovat nemuZe.

Patocka zde piidava jesté druhé rozdéleni, rozdéleni mezi svétem kazdodenniho zivota, tedy
profannim, a svétem vyjimeénym neboli sakrdlnim. Profanni je svét pachténi a prace, svét
kazdodenniho obstaravani, utvaii se zde nase setkavani s druhymi a vytvaii se vztahy k vécem

kolem nas. Formou profanniho ziskava naSe spolecnost a nas svét proptjcenu smysluplnost,

22Patoc¢ka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péce o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 99.

23 Tamtéz, s. 100.

%4 Dodd, James, Dvacaté stoleti jako vélka, In: Chvatik, Ivan, ed. Mysleni Jana Pato¢ky o¢ima dne$ni
fenomenologie, Filosofia, Praha 2009, s. 359.
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uplnost, trvalost, misto a tvar. Sakrdlni tomuto profdnnimu unikd a popira jeho nadvladu nad
nami. PatoCka sakralni nazyva také orgiastické, je to néco, co dokédze prerusit cyklus
kazdodenniho Zivota, odhazuje bfemeno starosti o zitfek.?® ,,Vyjimetné a svatecni rovnéz
ulehcuje, ale ne ut¢kem od zodpovédnosti, nybrz odkrytim té dimenze v zivoté, kde nebézi
0 tizi odpovédnosti a utek pred ni, nybrz kde jsme strzeni, kde néco silngjSiho nez nase
svobodna moznost, nase zodpovédnost se zdd pronikat do zivota a davat mu smysl, ktery je
mu jinak znamy. Je to dimenze démoniéna a vasné.“®® Tato dimenze neni utek, nybrz

strzenost, uchvacenost, piekvapeni.

Sakralni dimenze nepatii do vSedniho dne, je to néco, co se vSednimu dni zcela vymyka.
Nelze ji ptifadit k pravému ani nepravému, kK odpovédnému Zivotu nebo utéku pied nim, tvaii
tvar této dimenzi jsme schopni zapomenout na dimenzi boje o sebe sama. ,,Musi byt
k odpovédnosti uvedena ve vztah jinym zpusobem nez uték, nemize byt prosté premozena,
musi byt piivtélena k zodpovédnému Zivotu.“?’ Profanni je bytostna oblast prace, zabavy,
oblast Zivota poutaného k sobé¢ samému. Naopak sakralni, orgiasticka dimenze je v opozici
proti tomuto poutdni se k zivotu. Patocka tedy upozoriiuje, Ze toto je velmi dilezité si
uvédomit, ,,(...) ¢lovek se odcizuje tim, Ze je vazan k zivotu a jeho vécem a ztraci se v nich.
Vytrzeni je vytrzenim z této sluzby, neni v$ak stale jesté svobodou“?®. Distinkce sakralni-
profanni tedy neni v opozici pravého a nepravého zivota, ale jedna se o problémy, které

odpovédny zivot musi teprve zvladnout.

Péci o dusi chape PatoCka jako disciplinovany vztah sebe sama k sobé samému,
charakterizuje ji jako ukol, ke kterému se musi ¢lovék upinat, tento ukol pecovat o dusi lezi
v samotném jadru ideje Evropy. Zkéza Evropy je podnicena upadkem péce o dusi a jejim
nahrazenim péci o svét. To je prave prechod od autentického Zivota v pravdé
k neautentickému zivotu hnanému pouze touhou po majetku a zabavé, tnikem od nudy

a odpovédného Zivota.

Pravé nuda, ktera byla zminéna kratce zde v kapitole Evropa pred vypuknutim prvni svétové
valky, je pro Patocku jeden z hlavnich fenomént, kterym se projevuje védecko-technicka

civilizace. ,,Nuda neni zanedbatelnost, ,pouhd nalada‘, privatni vychlazeni, nybrz ontologicky

%5 Tamtéz, s. 358-359.

% Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 101.

27 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 101.

28 Tamtéz, s. 102.
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status lidstva, které podfidilo cele sviij Zivot kazdodennosti a jeji neosobnosti.“>® Nuda se
vV podobé¢ povinné zabavy stava kolektivni metafyzickou zkusenosti. O co vétsi je propadnuti
vécem a kazdodennimu obstaravani, tim silnéji se nuda projevuje a o to silnéjsi je nasledny
nutny orgiasticky unik od této kazdodennosti. Nejsilngj§im dikazem tohoto orgiastického

uniku, ktery je zptisoben nudou, byly prave valky 20. stoleti.
3.2 Oteviena duSe

Jednim z hlavnich prvkt Patockovy filosofie déjin je snaha najit cestu z této duchovni krize
moderni doby. Dé&jiny pro néj pocinaji vznikem péce o dusi a jeji nové pojeti ma byt tim, co
nas vyvede z této krize. Lidstvo by nemélo sméfovat jen k technickému rozumu, ale také
K rozumu rozuméjicimu sobé samému. Technicky rozum nam poskytuje zasné prostiedky
pohodlného Zivota, ale i niceni, je to vSak jen zprostfedkujici rozum a neni schopen nabidnout
feSeni duchovni krize v poevropském svéte, k tomu je tieba i jisty ciledajny rozum. Protoze
nebezpedi techniky se skryva v pouhé, omezuje se na pouhou racionalitu prostiedkd, nikoliv
cili. Neprostfede¢nou ciledajnost definuje Patocka jako duchovnost.*® Novym duchovnim

jmenovatelem by se méla stat oteviFena duse.

Pro lep$i pochopeni oteviené dusSe se nejdiive podivame, jak pohlizi Patoc¢ka na soucasnou
uzavienou dusi. Uzaviend duse ,,(...) nepfijima nic ciziho, neni nic, co by ji bylo vnéjsi, co by
z vngjsku mohlo tvofit hranice jeji nekoneénosti nebo byt pfi¢inou omezeni jeji svobody*!
Naopak oteviend duse ,Je postavena pied néco, na co nesta¢i, co ji naprosto presahuje“32. Je
to otevienost Cloveéka vici ,,vécem®, co ho pfesahuji, otevienost vic¢i piredstavé lidské
kone¢nosti, umoziuje pojmout universum jako obsahové nevycCerpatelné. Tato pozice
umoziuje uznat platnost zcela odliSnych kultur, které si protifeci bez hierarchického fazeni
podle urgitych kritérii, vyhnout se absolutizaci vlastnich kulturnich ptedsudka.®® To by mél
byt zpisob predchazeni stfetu s jinymi civilizacemi, se kterymi nemdme spolecného
duchovniho jmenovatele. Patocka se tak snazi na¢rtnout novou podobu duchovnosti, kterou

nazyval oteviend duse, ta méla v globalizovaném svété doplnit technickou racionalitu

Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péce o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 111.

30 Patocka, Jan, Duchovni ziklady Zivota v nasi dob&, in: Patocka Jan, Sebrané spisy 2: Péce o dusi II,
OIKOYMENH, Praha 1999, s. 27.

31 Patoc¢ka, Jan, Komensky a oteviena duse, in: Patotka Jan, Sebrané spisy 10: Komeniologické studie II,
OIKOYMENH, Praha 1998, s. 337.

32 Tamtéz, s. 338.

3 Cajthaml, Martin, Evropa a péce o dusi: Patotkovo pojeti duchovnich zakladt Evropy, OIKOYMENH, Praha
2010, s. 124.
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prostiedkli o odpovidajici racionalitu cili a odvratit nebezpe¢i vyplyvajici ze stietu
nerozuméjicich si civilizaci a moderni védecko-technické racionality. Vnitini ohrozeni
vychazi z racionality omezené na pouhé prostiedky existence. Vnéjsi je fyzické ohrozeni
Cloveéka a celé planety valeCnym vyuzitim védeckotechnické racionality, vnéjsi ohroZeni
vyplyva z vnitiniho.3* Miize se takovato novd podoba péée o dusi formou oteviené duse

prosadit?
3.3 Masova inteligence

V ¢em PatoCka shledaval velky potencial, byl velky vzestup podilu intelektudli ve
spole¢nosti. Kvalitniho vzdélani dosahuje v moderni spole¢nosti mnohem vét§i procento
populace nez kdy diive. Tato pocetna vrstva intelektualii pronikd i do politiky a diky tomu se
jedné o vyznamny spolecensky element, ktery mlize zachranit duchovni Gpadek. Jeji vyznam
spoCiva v tom, ze ackoliv je produktem raciondlni civilizace, stile je CasteCn¢ oteviena
duchovnosti, ktera se vyznaCuje ciledarnosti. Patocka upozorfuje, ze pojem inteligence
puvodné odkazuje ke schopnosti, ktera pfesahuje pouhy uvazujici rozum, stale nese vyznam
»Clovék ducha®, takovy, ktery urcuje svilij zivot duchovnim cilem, uchovéava si schopnost

reflexe a mravniho nahlédnuti. Takovy &lovék si dovede klast svobodné vytyéené cile.®®

D4 se zde pozorovat jasnd snaha o PatoCklv pozitivni vyklad védeckotechnické civilizace.
Nova inteligence méd schopnost klast si duchovni cile, diky ¢emuz milZe ve spolecnosti
udrzovat vztah k hlubsSim problémim, které piekracuji meze pouhé racionalni organizace
zivota. Toto spojeni moderni racionality a duchovnosti povazuje Patocka za historicky

moment a za moznost pfekonat duchovni krizi moderni civilizace.

Jakub Homolka zde upozornuje na nepiehlédnutelny vliv optimismu 60. let, kdy se zdalo, Ze
by tato vrstva inteligence mohla pfekonat marxistické predstavy a nastolit lepsi, 1idst&jsi verzi
socialismu. To se vSak nestalo, tento optimismus byl silné potlacen a projevuje se to i na tom,
jak se dale ubiralo Patockovo mysleni. Jeho koncepce ze 70. let v Kaciiskych esejich je

vvvvv

je to solidarita otFesenych.®®

34 Cajthaml, Martin, Evropa a péée o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zakladéi Evropy, OIKOYMENH, Praha
2010, s. 133.

% Patocka, Jan, O smysl dneska, in: Pato¢ka Jan, Sebrané spisy 12: Cesi I, Praha OIKOYMENH, Praha 2006, s.
238.

% Homolka, Jakub, Koncept racionalni civilizace: Patotkovo pojeti modernity ve svétle civilizaéni analyzy,
Togga, Praha 2016, s. 212-213.
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3.4 Frontovy oties

O solidarité otfesenych piSe Patocka v zavéru svych Kacitskych eseji. Zasadni, o co mu stale
jde, je obrat v duchovnim upadku. Rozdil je v tom, Ze jiz dale nevéri, ze by tento obrat mohl
prob&hnout pfirozenou cestou, je zde potieba silné¢ho otfesu. Jedind zkuSenost, kterd miize
¢loveéku dodat takto silny oties, je paradoxn¢ valka. Takto se mtize valecné 20. stoleti, které je
vyvrcholenim upadku, zménit v odrazovy mustek a upadek zastavit. Musime se tedy vratit

k vale¢nému konfliktu a z néj tento jev vysvétlit.

Dvé svétové valky prvni poloviny 20. stoleti ukazaly valku ve zcela novém svétle. Jak bylo
zminéno dfive, stala se mistem uvoliiovani akumulovanych sil, kde je ¢lovék pouhy spoustéc
naslednych udalosti. Kazdy, kdo prosel témito valkami, zazil vale¢né hrizy do té doby
nepiedstavitelné. Nova technika a miliony vojakti na obou stranach ucinily zazitek fronty

mnohem hrozivéjsi nez kdy diive a takovy zdzitek poznamenavé na cely Zivot. A prave

tomuto zazitku ptiklada Patocka velkou vahu.

Tim, kdo vysila miliony vojakt na frontu, jsou sily dne. Sily, jejichZ cilem je organizovat,
budovat, stupniovat kvalitu Zivota a majetek. Jejich cilem neni niceni, ale pro dosazeni jejich
cil je valka nutnym prosttednikem. Cile, kterych chtéji dosdhnout, lezi az za timto vale¢nym
konfliktem, smé&fuji predevsim k miru, vyfesit tento nezbytny konflikt a dale stupniovat své
bohatstvi.>” Vlastné jsou to tedy mirové cile, kdo posilaji miliony na smrt. Jenze tento konflikt
nelze jiz chapat jen jako vedlejsi u€inek usili o mir, valka se proménila v masivni uvolfiovani

sil, které primyslova civilizace neustale stupnovala.

Kdo je v tomto masivnim uvolfiovani sil zachycen, ten je zcela proménén, je to zakladni
zména v lidské existenci. Pravé zde spatfuje Patocka v této hriizné zkuSenosti néco
pozitivniho, zjevuje se zde néco, co se mize zjevit jen v tomto zazitku. Je to t¢Zko popsatelny

pocit smysluplnosti, pocit absolutni svobody.>®

Jak je néco takového mozné v hrlizach valky? Pravé v téchto hrizach clovék pochopi
nesmyslnost t€ch mirovych cill, v jejichZz jménu se valka vede. V okamziku, kdy je ¢lovék
timto zazitkem oprostén od jakékoli smysluplnosti dne, dostava se do sféry noci, do sféry

absolutni svobody, protoze zde jiz nic jiného byt nemulze. Nic jiného zde nema smysl, honba

37 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 122.
BTamtéz, s. 122.
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za zivotni drdhou nebo majetkem se stavé irelevantni.®® Zde ¢lovék ziskdva nové odhodlani,
uvédomuje si, ze svét, ktery umoziuje néco takového, musi zmizet. Sily dne vladnou nad
lidmi pomoci smrti, ta je pro jednotlivce z hlediska dne nejvyssi hodnotou, pro sily dne vSak
jako by nebyla, vidi ji distancovan¢ a statisticky. Mir a den vladnou tim, Ze posilaji lidi na
smrt, aby dal$im mohli poskytnout stupfiovany pokrok. Pro obétované vSak sama obét’ nema
vyznam pro pokrok ¢i vétsi bohatstvi, ale ma vyznam pouze sama V sob¢. ,,Tato absolutni
svoboda je pochopeni, ze zde bylo jiz néceho dosazeno, néceho takového, co neni
prostiedkem k dalSimu, neni stupném k..., nybrz, za ¢im a nad ¢im nic dal§iho nemiize byt.
Vrchol je pravé zde, v tomto vydani se, k némuz byli lidé povolani od svého zaméstnani,

svych talentli, moznosti, své budoucnosti.*4?

Vsechny ostatni ideje, které den nabizi a pro které Sel clovék bojovat, jsou malo obsazné,
malo konkrétni, méalo nosné. Nemohou obstat proti tomuto absolutnimu zazitku. Clovék zde
zavadi o ,,nic”, nebot’ nic, co dosud davalo Zivotu smysl, ho jiZ nema. Dosazeni tohoto
vrcholu dava ¢lovéku podnét k tomu, aby zménil svij Zivot, nasel jeho pravy smysl a odsunul
dosavadni domnély smysl. Takovato zkuSenost umoziuje lidem piekonat sily dne, pokud je
dostate¢né silnd, je totiz snadné znovu podlehnout silam dne a opét se vratit do kazdodenniho
usilovani.** Ti, kdo pieZiji, nejsou vazani zadnymi svétskymi starostmi a mohou zjednat

skute¢ny mir.

Dokonce ten, kdo byl piivodné ve valce protivnik, uz neni jen tim, koho je tieba odstranit pro
dosaZeni miru, on se stava obéti stejn¢ jako my. Je to spoluticastnik pochopeni otfeseni dne

a miru a objeveni absolutni svobody skrze frontovy otfes.*?
3.5 Solidarita otiesenych

I ptes dvé svétové valky vSak k zasadnimu obratu nedoslo. Lidstvo je i nadéale ovladano silami
dne. VZdy se vratilo ke svému usilovani o moc a majetek. Jednotlivi lidé, ktefi chapou iluze
dne a miru jako usilovani o moc a majetek, ti, ktefi by se mohli vratit zpét ke svobodé

spravedInosti a ideji dobra, jsou stejné strhavani zpét do viru dne.*?

39Patoc¢ka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péce o dusi I1l., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 125.

40 Tamtéz, s. 126.

4 Tamtéz, s. 126.

“Tamtéz, s. 126-127.

43 Kohak, Erazim, Jan Pato¢ka: Filosoficky Zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 168.
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Vialka zufi i nadéle, lidstvo je ji prostoupeno. ,,Sila nas fascinuje i nadéle, vede nds svymi
cestami, fascinuje a obelstiva nas, ¢ini nds svymi blazny. Tam, kde se domnivame ji ovladat
a spoléhat na zabezpeCeni jeji pomoci, jsme ve skuteCnosti ve stadiu demobilizace
a prohravame valku, ktera proménila Giskoéné svou podobu, ale neustala. Zivot by tak rad uz
jednou zil, ale je to prave zivot sdm, ktery plodi valku a nemiize se z ni vlastnimi prostfedky
vymotat.“* Patocka iika, ze pted valkou ve 20. stoleti nelze uniknout. Moderni valka
s modernimi zbranémi maji schopnost zasahnout kdekoliv a kdykoliv, zcela se ztratila
distinkce mezi frontou a zdzemim. Navic se vV dobé atomové vyzbroje valka pfesouva ze
7havé na studenou, ktera miize byt stejné kruta jako klasicka véalka.*® Fronta je v tomto stoleti
vSude, takovou frontou je dle néj i zivot v redlném socialismu. ,,PatoCka chapal jeho ideologii
a byrokracii jako obzvlast typicky projev stoleti valek a kalkulujici sily suverénniho rozumu,
jenZ se v ném vydava za pravdu svéta skrze leZ propagandy. Obét’ v takovém reZimu nemusi
sice vyzadovat Cin, jimz bychom se zbavovali Zivota, ale presto mize byt podobna akci téch,

kdoz byli ,otieseni frontou* 20. stoleti.**®

Je to valka, kde netece krev, ptesto zde miize dojit k otfesu, lidé zde trpi pod vlivem neustale
mobilizace, propagandy a potlacovani svobody. Jen ten, kdo projde timto otfesem, je vystaven
tomuto tlaku sily, je opravdu svobodny. Tito lidé stanuli na vrcholu, nahlédli nesmyslnost
vSech cilti dne a pocitili pravou svobodu, jez nenastava az po skonceni boje, ale ma své misto
pravé v ném.*’ Jak bylo fe€eno na zacatku kapitoly, kazdy se musi vratit k b&Zznému Zivotu,
kazdy Casem opét podléhd silam dne a vraci se ke kazdodenni rutiné. Opét propada valce
Vv podob¢ vlady miru a dne. Pravé zde, k piekonani tohoto problému je potieba solidarita
otresenych. ,,Solidarita téch, kteti jsou s to pochopit, o¢ bézi v zivoté a smrti a nasledkem
toho v d&jinach. Ze d&jiny jsou tento konflikt pouhého Zivota, holého a spoutaného strachem,
se zivotem na vrcholu, ktery nepldnuje budouci vSedni dny, nybrz vidi jasné€, ze vSedni den,
jeho Zivot a ,mir* maji svlij konec. Pouze ten, kdo je s to pochopit tuto véc, kdo je schopen
obratu, (uemdvola), je duchovni Elovék.“*® Jsou to ti lidé, u kterych byl oties dostateéné silny,
aby nepropadli opét kazdodennimu obstaravani dne a neustali ve svém boji za skute¢ny mir.

Jsou to duchovni lidé, kteti chapou, Ze zde nejde o objektivni védéni, ale pochopeni roviny

4 Patocka, Jan, Kaciiské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péde o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 127.

4 Tamtéz, s. 128.

6 Blecha, Jan, Jan Patocka, Votobia, Olomouc 1997, s. 180.

47 Patocka, Jan, Kaciiské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Pége o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 129,

®Tamtéz, s. 129.
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otroctvi a svobody vuci Zivotu, ale také pochopeni vyznamu védy a techniky, té sily, kterou

uvolnujeme.

Cilem solidarity otfesenych by mélo byt nezit se 1zi, ale zit v pravdé, ustat v epose
kalkulovatelnosti onen otfes a vést ostatni lidstvo po spravné cesté, prosadit se proti novym
mytim soucasnosti, tedy ideologiim a propagandam. Ona md moznost vyvést lidstvo
z valecného stoleti, nebot’ pozna, ze souCasny mir je jen zdanlivy. ,,Solidarita otfesenych je
Sto fici ,ne‘ k ttm mobilizacnim opatfenim, kterd eternizuji valecny stav. Nebude stavét
pozitivni programy, nybrz promlouvat jako Sokratovo daimonion, ve varovanich a zédkazech.
Musi a mize vytvofit duchovni autoritu a stat se duchovni moci, kterd by dohédnéla valcici

svét k jistym omezenim, a tak znemoziovala jisté ¢iny a opatfeni.**°

Vrcholnym cilem je, aby kazdy, kdo je schopny porozumét tomu, 0 co usiluje solidarita
otfesenych, pochopil nepohodli své pohodlné pozice. Je tieba, aby toho doséhli pfedevSim
inZenyti, badatelé, objevitelé atd., tedy intelektudlové, technicka inteligence, o které byla fec¢
diive. Ta tvoii zna¢nou ¢ést spole€nosti a v modernim svété je mozkem spole€nosti. Pravé
U nich je primarn¢ tfeba, aby se postavili na tuto stranu fronty, ne na stranu sebelibivéjsich

hesel dne, které ve skutecnosti zvou k dalsi valce.>°
3.6 Je védecko technicka civilizace apadkova?

Zprvu by se mohla odpovéd’ na tuto otazku jasna, nebot’ celou dobu Patocka hovoii o jejim
upadku kviili proméné piivodni péce o dusi. Tato odpoveéd’ vSak tak jednoducha neni, protoze

1 ipadek miiZze mit jisty pfinos pro dalsi d&jiny.

»omysl déjin, a tedy 1 vlastni problematika filosofie d¢jin proto podle Patocky spociva ve
vztahu kazdé d&jinné epochy k pravdé.«! Krize je podnicena tim, Ze lidé nechapou vztah své
doby k pravde, a tak ztraceji smysl. Aby epocha i zivot méli smysl, musi ¢lovek najit ke vSem
zakladnim faktorim urcujicim jeho epochu pravdivy vztah. Dé&jiny je dle Patocky tieba chapat
jako povstani z upadku, 1ze o nich hovofit tam, kde si lidstvo uvédomilo, ze smysl lidského
zivota miize byt i vice nez biologické prezivani.>? Upadek je tedy vlastné soudasti dgjin,

nebot’ nemliZze byt vzmachu, pokud zde neni 1 jisty Uipadek. Ten je pravé schopny zpusobit

4SPatocka, Jan, Kaciiské eseje o filosofii d&jin, in: Patotka Jan, Péce o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 130.

S0Tamtéz, s. 130.

51 Cajthaml, Martin, Evropa a péée o dusi: Patockovo pojeti duchovnich zakladi Evropy, OIKOYMENH, Praha
2010, s. 114.

52 Homolka, Jakub, Koncept racionalni civilizace: Patokovo pojeti modernity ve svétle civilizaéni analyzy,
Togga, Praha 2016, s. 223.
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zmifovany otfes a umoznit otfesenym poznani absolutni svobody. Takto otfeseni se mohou

stat duchovni silou, kterd dovede tematizovat spolecensky zivotni smysl.

Na otazku, zda je védeckotechnickd civilizace upadkova, nelze tedy odpovédét negativné.
Dtivodem je péce o dusi a lidska svoboda. Ty nejsou vlastnictvim ¢lovéka, ty je tieba ziskat

vykonem, bojem proti upadku, bojem za ptekonani orgiastické kazdodennosti.
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4 KRITICKE POHLEDY

Pochopitelné jako ke kazdé myslenkové konstrukci je tfeba pfistoupit k tématu i Kriticky.
V zavérecné Casti se tedy podivame na nékteré kritické poznamky pfedstavené autory, které
jsem pii zpracovavani textu vyuzival. Na mysli tedy mam Jana Blechu, Martina Cajthamla,
Vlastimila Halu, Jakuba Homolku a Erazima Kohdka. Tykat se budou pfedevsim solidarity
otfesenych, protoze tato koncepce je piece jen do jist¢ miry utopickd. Za¢néme vSak

popotadg.
4.1 Valec¢né stoleti a akumulované sily

Prvni ptipominka se bude tykat pojeti 20. stoleti jako stoleti valecného. Tato kritika neni
vedena na konkrétni tezi, neni to néco, co by pfimo PatoCka zminoval, av§ak naptiklad toto
vyjadieni: ,,Ze se proména svéta v laboratof, kterd aktualizuje miliardy let akumulované
energie, musi dit vale¢né, ukazala pravé tato valka. Znamenala proto definitivni prilom toho
pochopeni jsoucna, které =zapoCalo v 17. véku vznikem mechanické piirodoveédy
a odstranénim vSech téch ,konvenci‘, které se tomuto uvolfovani sily kladly v cestu —
prehodnoceni vSech hodnot ve znameni sily.“>® Z této véty se zd4, jako by az nyni spolu
S prvni svétovou valkou poznalo lidstvo skute¢nou vélku, jako by az toto stoleti bylo skute¢né
valecnym stoletim, které zacalo uvolnovat sily akumulované po celé déjiny. Lidstvo bylo
valecn€ velmi aktivni po celé své déjiny a vzdy k tomu vyuZivalo nejmodernéjsi vydobytky
veédy. Skutecné je zde zasadni rozdil v masovosti konfliktu, ktery ve 20. stoleti dosahl
nevidanych rozmért. Zde vSak paradoxné¢ po vzoru PatoCky lze pozorovat v moderni
civilizaci 1 jisté pozitivum i ve véci, kterd je na prvni pohled dosti negativni. Pfitomnost
atomové vyzbroje vedla v druhé poloviné 20. stoleti naopak k nezpochybnitelnému ubytku
ptimych valek, tedy pfinejmensim v Evrop€. A¢ je to podniceno strachem z téchto zbrani, je
jisté, ze pfimy utok na mocnost vybavenou atomovym arzenalem neni dnes moZny, coZ
skute¢né vedlo k Castecnému ubytku vale¢nych konfliktd, nebot’ kazdy rozsahlejsi konflikt

nyni musi pocitat s mozZnosti pouziti téchto zbrani.

Druhy bod se vztahuje vlastné ke stejné pasazi, nebot” Patocka dale fika, ze takto skrze
valecny konflikt dochazi k uvolilovani akumulovanych sil, coZ plsobi tak, jako by doslo

k jistému uvolnéni jiz po okraj naplnéné hraze, aby se mohla znovu doplnit. Avsak po

%3 Patocka Jan, Kacitské eseje o filosofii d&jin, in: Patotka Jan, Pé¢e o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 121.
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skonCeni obou svétovych valek bylo na svét€é mnohem vice zbrani a techniky nez na jejim
zacatku, stejné tak celkova uroven techniky byla zcela na jiné tirovni po konci konfliktu. Zda
se tedy, ze svétové valky naopak vedly jen k mnohem masivnéj$imu akumulovani zminénych

sil.
4.2 Proména ¢lovéka frontovym otfesem

Dalsi bod se vénuje motivu otiesu. Zde naptiklad Vlastimil Hala upozoriiuje, Ze Patocka
podceniuje lidsky Zivot v kazdodennosti, nebot’ zde bez rozdilu spojuje zity zivot s Zivotem
institucionalnim.> Lze si totiz dobie pfedstavit osvobozeni od naciondlnich ¢&i ideovych cilii
valky 1 od snahy o budovani svého postaveni ve spolecnosti, néco jiného je vSak otazka
domova a rodiny. Pato¢ka predpoklada, Zze tento zazitek povede k poznani absolutni
svobody a nesmyslnosti svéta vedeného dnem a mirem, ktery umoznuje takovyto zazitek. Je
vSak daleko pravdépodobnéjsi, Ze Clovek, ktery prosel takovym zazitkem, bude myslet na

navrat ke svému kazdodennimu zivotu, ke své rodiné a béznému zaméstnani. Proziti tohoto

otfesu tedy nemusi byt tak samoziejmé, jak Pato¢ka mini.

V podobném duchu se nesou i ptipominky Erazima Kohaka, ktery zpochybnuje, nakolik muze
utrpeni zpiisobené otfesem Cloveéka pozitivné ovlivnit. ,.(...) d&jiny i individudlni psychologie
nas vedou k vaznym pochybnostem. I kdyz utrpeni miZe v nékterych piipadech zuslechtit,
daleko cast&ji své obéti kiivi a mrzaci. 1 kdyZz lidskym bytostem je tfeba vytrzeni ze
spokojenosti, aby se probudily k udivu nad celkem a nad smyslem jednotlivého, neni viibec
jasné, Ze sta¢i otfes sam o sob&.“>® K tomu jesté dodava, ze dle Patockova piistupu by vlastné
sdruZeni vale¢nych veteranii mélo byt ,,pfedvojem vzneSengjsi lidskosti®, coZ opét neni néco,
co bychom mohli bézné pozorovat. Ptipojuje k tomu i vlastni pohled, kdy spise laska k zivotu
a svétu by mohla byt zptisobem, jak znovu nalézt v lidech pfirozené otazky po smyslu byti
a pecovat tak 0 dusi. ,,Mozna nikoli znicotnéni, nybrz pravé aktivni laskajici opatrovani divu
jsouciho, miize byt cestou ke znovuobjeveni divu byti. Nemtize to byt tak, Ze nikoliv ti, které

frontové trauma pfipravilo o veskerou otevienost hodnoté a smyslu jsouciho, nybrz jejich

pravy protiklad, ti, kdo ji proZivaji nejintenzivnéji, kdo se v duchu laskaji s kazdou kvétinou,

5 Hala, Vlastimil, T#i pohledy na prvni svétovou valku, Filosoficky ¢asopis, Praha, Filosoficky ustav AV CR,
2011, 59, s. 385.
%5 Kohak, Erazim, Jan Patocka: Filosoficky Zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 176.
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s kazdym stvotenim, s kazdym pravdivym ¢i laskavym slovem, jsou nejspiSe pfipraveni setkat

se s divem a smyslem byti a p¥ijmout je?**®

4.3 Prinos valky

Zajimavé zamysleni pridava i James Dodd, ktery se pta, pro¢ Patocka tolik od valky ocekava.
Miize z nas valka skute¢né setiast biemeno otroki sily?®’ Patocka mé velké odekavani pravé
od rozhodujiciho momentu ,,stanuti na vrcholu, poznani absolutni svobody. Je zde vira, Ze

tento zablesk nadéje maze pokracovat v jiné forme 1 dale, ,,pfinést si tento zazitek doma*.

Avsak co kdyz je na valce naopak jedine¢né praveé to, ze se nikdy nedostane do hlavy, ze
vrcholu neni nikdy dosazeno? Pokud by ptece jen bylo mozné dosahnout absolutni absurdity
noci, co kdyZ neni mozné tuto zkuSenost prenést zpét do bézného zivota? Co kdyz otazka
zodpovédného zivota skutecné dostava ve valce podobu, ktera nema misto mimo tuto oblast
nasili? Nebo dokonce neplati ani jedno, tedy ani neni mozné toto nahlédnout, ani ndm
nedokéze poskytnout alternativu dokonalého zivota? Problém je, Ze pokud ma byt valka
mistem, kde Ize prozit ukol péce o dusi, musela by valka sama plnit funkci existence
dosahujici své dokonalosti. Bez ohledu na to, jak moc je frontovy zéazitek propastny, musi zde
tato ¢ast byt, jinak by tento prozitek pfedstavoval pouhy rozklad ja bez ohledu na to, jak moc
,.,obohacujici by tento zazitek byl. Clovék by si odnesl jen zmrzadeni fyzické i dusevni, na coz

jsme narazeli uz v predchozi ¢asti.”

James Dodd se tedy kriticky taZe, nakolik je redlny vznik solidarity otiesenych. Zavérem vSak
dodava, Ze tyto Patockovy tvahy rozhodné nejsou bezpredmétné. “Tyto uvahy jsou dileZzité,
protoze valka je trvalou soucasti lidské existence a protoze jsme dnes nuceni Celit jak valkam

aktualnim, tak valkam moznym a je nasi odpovédnosti jim &elit.*>®

5K ohak, Erazim, Jan Patocka: Filosoficky Zivotopis, H&H, Praha 1993, s. 176.

5 Dodd, James, Dvacaté stoleti jako vélka, In: Chvatik, Ivan, ed. Mysleni Jana Pato¢ky o¢ima dne$ni
fenomenologie, Filosofia, Praha 2009, s. 370.

8Tamtéz, s. 370.

59 Tamtéz, s. 370.
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5 ZAVER

Co je tedy 20. stoleti pro Jana Pato¢ku? Pfedevsim vyvrcholeni tpadku spolecnosti spojeného
s uplnym vytlacenim péce o dusi, naprostym ptevladnutim védeckého pohledu na svét jako
jediného spravného. Patocka zde hovoii o nahrazeni péce o dusi péci o svét. Je to vyvrcholeni,
kterému piedchazela dlouhd cesta, Svét se nyni realizuje prostfednictvim uvolilovani
nahromadéné energie a tato realizace probiha nanestésti skrze vale¢né konflikty, podle

Patocky nejrychlejsi zptisob uvolnéni téchto sil.

Patocka hleda odpovéd’ na otazku, jak ven z této krize. K tomuto ucelu popisuje celou cestu
péce o dusi od jejiho vzniku po jeji rozklad, aby ukazal, kde nastal problém. Lidské byti
v pravdé jako péée o dusi po¢ina v antickém Recku se vznikem filosofie a politickych svobod
Vv 6. a 5 stoleti ptf. n. 1. Tato podoba se transformuje v obdobi kiestanského stfedoveku, kdy
zodpovédny zivot V pravdé, péfe o dusi je vedeny vztahem lidské duSe k Bohu. Tato
kiestanska podoba se pomalu vytraci v renesanci a zcela se proménuje a zanika v osvicenstvi.
Vystupuje na povrch zminénd péce o svét, veédeckotechnicky pohled na svét, zivot
v kazdodennosti. Findlnim vyvrcholenim této promény je zasazeni Evropy dvéma svétovymi

valkami a naslednou takzvanou studenou valkou, ktera hrozi zni¢enim celého svéta.

K piekonani duchovni krize lidstva je tfeba se vratit k této péci o dusi, 1épe feceno pfijit
s novou podobou péce o dusi, tou je oteviena duse jako otevienost clovéka vici tomu, co ho
pfesahuje. Hlavni je ale vratit se k sobé samému, zit svllj zivot v odpovédnosti, neutikat,
,heulehcovat si“ ho unikem ke kazdodennosti. Vlastni byti neni nikdy samoziejmé, je to vzdy

vykon. Clovék musi sviij Zivot konat. Toto je pro Patocku Zivot v pravdé, péde o dusi.

Klicem k odpovédnému Zivotu je jeSt¢ druhé PatoCkovo rozdéleni na profidnni a sakralni.
Nelze dosahnout odpovédného Zivota, pokud se nevyporadame se sakralni dimenzi, ktera stoji
proti kazdodennosti. Jedna se o dimenzi, kterd ma schopnost vytrhnout nas z kazdodenniho
Zivota, je to strZzenost ¢i uchvacenost. Je to temna orgiasticka dimenze, kde se zda, ze naSe
zodpovédnost pronika do zivota a dava mu smysl. Tuto dimenzi je tieba k zodpovédnému

Zivotu prifadit, nelze se ji zbavit.

Po vyjasnéni toho, co nds mlze z této duchovni krize vyvést, se Patocka zaméfil na otazku,
jak se k této nové podobé péce o dusi dobrat. Prvotné hleda feSeni v technické inteligenci,
kterou také nazyval masovou inteligenci. Tato vrstva intelektuall, stale Castecné oteviena

duchovnosti diky svému vzdélani, se méla stat nositeli této nové podoby péce o dusi. Pozdé&;ji
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Patocka pochopi, ze to neni uvédoméla jednotna skupina, ktera by dokazala zproblematizovat
souCasnou vladu techniky a ptivést lidstvo k zodpovédnému zivotu. Zde tedy ptichazi ke
slovu solidarita otresenych, solidarita téch, ktefi skrze oties nékterého z konfliktt suzujicich
20. stoleti maji dovést lidstvo k tomuto zodpovédnému zivotu. Oni jsou ti, kdo pochopili, ze
mir ve 20. stoleti je faleSny a ze je to jen nova podoba valky. Jejich tikolem je ustat tento ottes

a vést lidstvo k zodpovédnému zivotu, k zivotu v pravdé.

Lidstvo se stalo otroky sily, diky solidarité otfesenych, ktera je paradoxné ,,produktem® praveé
takového stavu, muiZze tento stav prekonat a poprvé v déjinach nastolit vladu ,,(...) téch, ktefi

jsou s to pochopit, o¢ b&zi v Zivoté a smrti a nasledkem toho v dé&jinach.“®°

60 Patocka, Jan, Kacifské eseje o filosofii d&jin, in: Patocka Jan, Péée o dusi III., OIKOYMENH, Praha 2002,
s. 129.
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