Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Nasazovani kr¢niho limce zdravotnickymi zachranafi a prislusniky jednotky
poZzarni ochrany I

Autor prace: Edita DraZzanova, 7221149

Vedouci prace: Mgr. Jindra Holekova, DiS.

Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce C(2,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy D (2,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouZitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod B (1,5)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C (2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) A (1,0)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)
22. Spolupréce B (1,5)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
neni plagiat

Pripadny strucny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):
Velmi ocefiuji, Ze je teoreticka Cast zpracovana z velkého mnoZstvi aktualnich zahrani¢nich
zdroji. Bylo by vhodné, kdyby tyto zdroje vyuzila i v diskuzi.

V metodice postradam informaci o tom, jak konkrétné se distribuovaly dotazniky.

Dvé prizkumné otazky jsou sloZené ze dvou dalSich podotazek. Bylo by vhodnéjsi tyto
otazky rozdélit.

Dotaznik je vhodné konstruovany, v metodice ale chybi tidaj, na zakladé ceho studentka
hodnoti spravné odpovédi ve druhé ¢asti dotazniku.

Je Skoda, Ze v prezentaci vysledki nejsou nékteré otazky graficky znazornény.

V doprovodnych textech ke graftim jsou Spatné uvedené grafy.

V diskuzi spravné uvadi nékteré z limitd prace. Je $koda, Ze v diskuzi vice nerozebird druhou
prizkumnou otazku.

V prilohach 9 a 10 jsou zajimavé grafy, které urcité patii do prezentace vysledki.

Vysledna klasifikace: B

Posudek vyhotovil/a: Mgr. Jindra Holekova, DiS.
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