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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Zvolené téma bezpochyby konvenuje zaměření a typu příslušné kvalifikační práce. V úvodu autorka srozumitelně a přehledně formuluje základní cíle, kterých chce dosáhnout, postrádám pouze přesnější specifikaci metodologie jejího výzkumu.    
body (0–4)* 

	3


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Cílů, které si kolegyně Kaupová stanovila, bezpochyby v plné míře dosáhla, i když při zpracování výsledků zkoumání by bylo možno o některých dílčích problémech diskutovat (viz bod III.). Oceňuji takřka detektivní práci při pátrání po českých souvislostech Molnárova díla, práce je rozhodně z tohoto pohledu přínosná.       
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Přes snahu o logickou strukturu práce nelze přehlédnout občasné problémy. Pasáže představující literární tvorbu Jaromíra Tomečka jsou podle mne zbytečně rozsáhlé, bylo by účelnější je výrazně zkrátit a soustředit se více na jeho překlady, o které tady jde především. Nechápu poměrně podrobnou odbočku ke hře Liliomfi, s níž přitom autorka práce nijak dále nepracuje, například ji nekomparuje s původně zkoumaným dílem F. Molnára. Závěr práce neplní svou funkci, tvoří jej jen souhrn obsahu práce, místo aby uváděl předchozí zjištění do širšího kontextu.   
body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Jazykovou a stylistickou úroveň práce považuji za dobrou, předepsaná citační norma byla dodržena. K formální podobě práce tedy nemám připomínek.  
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

V původním zadání bakalářské práce byla zmiňována adaptace hry Liliom Tomem Stoppardem, v práci o ní ovšem není žádná zmínka. Mohla by kolegyně Kaupová stručně komentovat jeho pojetí Molnárovy hry?   
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Hodnocenou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Bakalářskou práci navrhuji klasifikovat známkou výborně mínus – B (14 bodů).  
datum: 13. 8. 2018 
podpis: Antonín Kudláč
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





