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SOUHRN

Tato prace se zabyva migraciCeské republice, migraci v Kralovehradeckém kraji
a migraci na Trutnovsku. V praci je popséana jakimnitak vigjSi migrace. V teoretickéasti
jsou vyswtleny zakladni typy prostorového pohybu obyvatelstvoj migrace R, zpisoby
zjidtovani migrace a azylova politikdeské republiky. Déale je zde popsana strukturaiwiit
avrgjdi migrace WR. Na tuto ¢ast prace plynule navazuje analyza migrace

v Kralovehradeckém kraji.

Druhacast prace je pak zatfena na analyzu obyvatel Trutnovskaiwaddu vylidhovani

tohoto okresu.



SUMMARY

This thesis is engaged in migration in the CzecpuR&c, migration in Kralovehradecky
region and migration of population in Trutnov. Téeare described both internal migration and
external migration in this thesis. In the theorgigrt there are explained main types of area
population’s movement, development migration in tBeech Republic, ways of finding
migration and acylum policy. There is included stane of internal and external migration in the
Czech Republic too. The analyse of migration ofytaton in Kralovehradecky region fluently
connects on the first part of this thesis.

Next part is deals with an in analyse of populaiio Trutnov. The main problem of this

region is its depopulation.
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UvoD

Migrace obyvatelstva je tdeZitym aspektem celé lidské historie a pdljeci proces
modernizace ekonomiky, inforiai revoluce, ale i zvySovani globalni dopravni @jeposti
vyznamié napomahaji Kk jejimu zintenzigni. Timto jevem se zabyva mnohadeckych
disciplin: ekonomie, sociologie i psychologie, ist#ta, demografie, Jejna sprava
a v neposlednfac prostorova geografie. Z této skénesti logicky vyplyva existence mnoha

rozdilnych nazar.

V sowasné dob nedochazi pouze k migraci jednotlivale i celych rodin s&mi, ¢asto se
Spatnymi Zivotnimi zkuSenostmi. Velkym problémenk ja vnittni, tak vréjSi migrace je
zabezpeéeni tchto migrant a to z hlediska socialnich aspekDalSim problémem je vlastni
integrace do spodeosti. ZaleZzi vzdy na narodnosti, zvycich ale talee vySi dosaZzeného
vzlani, na schopnosti adaptovat se do jiné spalsti, dilezitou roli hraje také spatenska

s

situace v regionu ve kteréem migranti Ziji.

Znalost picin migrace je proCeskou republiku @lezitd gedevsim pro jeji polohu
ve stedni Evrog a pro moznost vyuziti strategického mista velky@tgm migrani. Cilem této
prace je analyzovat migraci obécm Ceské republice. Na zékladeoretickych zjidtni prace
bude dale zkoumat migmai chovani obyvatelstva v Kralovehradeckém kraprakticka ¢ast,
resp. analyza S&ni bude provedena na obyvatelstvu Trutnovskavadlu vylidhiovani tohoto
okresu. Analyza bude realizovana pomoci dotaznikové&eteni, analyzou dostupnych
pisemnych dokumetita rozborem udajz provedeného §eni. Pojem Trutnovsko je chapan

spravni okres Trutnov.
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1 Migrace a jeji charakteristika

Migrace je komplex& podmirgny proces studovany badateli nejen z oblasti soicialed:
geografy, sociology, ekonomy, historiky a v nepdsigact demografy. Diky své slozitosti a
Sirokosti neméa dosud vybudovanou jednotnou teatiidiZz ani neexistuje v ramci samostatného

védniho oboru, ktery by mohl byt nazyvan ,migracialtg

Migrace je jak pi¢inou, tak i disledkem prostorovych zin v organizaci spot@osti. Je to
fenomén, jev, &, motor, hrozbajeSeni, cil, komplikace i vyhoda. Pro studium tohotocesu
Ize pouzit optiku jedince i spaieosti, vidt v ém ekonomické, socialni, kulturgi politické

priciny a disledky'.

Migrace spoluutviela cjiny lidstva od prvopgatki az do dnesnich dnJestlize vyvstavaji
v dnesSni moderni Evrép otazky gist¢thovalectvi a nérodni identity jako témata velice
zneklidhujici, neni to tedy proto, Ze by migrace a otazky spojené byly novym fenoménem.
Nekteri veédci jsou peswdéeny o tom a své teorie i dokladaji, Ze z kvantitdtio hlediska
sowasny pohyb osob nijak nigastihuje miru migrace obvyklou v jinych obdobicbdarniho
swta. Za tuto dobu se v3ak #Znila pouze povaha migrace a jeji vnimani zapadnimi

spole&nostmf.

Migrace je jako jedna z mnoha sloZzek také caésti proces, které tvdi reprodukci
obyvatelstva. Pouze s tou vyjimkou, Ze je chapaka jPopelka“, dvod pro to je jednoduchy,
zda se, Ze nevykazuje Zadné tak vyrazné zakonijakt je nap. umrtnost a plodnost. Stmg

shrnuto to znamena, Ze migrace poskytuje malo nstZpom zkoumani a pro predikci.

Roubtek definuje migraci takto: Hlavni formou mechanického pohybu éfy)
obyvatelstva je migrace &tovani obyvatelstva). Tato forma prostorové mapititezi déma
Uzemnimi jednotkami znamena obvykle trvalodnznpobytu, tj. z@nu (stalého, obvyklého)
bydlist. Jen takova zema je skuténou migraci, a jereba ji proto odliSovat od ostatnich forem
prostorového pohybu, jez nevedou k trvalérenbydlisSe, ale jen k deasné: dojizka i vyjizika
a cestovarf’

! http:/www.socioweb.cz/index.php3?disp=teorie&s28&Ist=106
2 Sotkovsky I. Uvod do studia demografie. VSB-TUtr@ga 1998
% Roubtek, V. Uvod do demografie. 1. vyd. Praha: CODEX &uwlm, 1997. str. 257
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Tato definice povaZzuje za migraci pouze takovy pohktery vede ktrvalé zémé
pobytu. Pouze toto je povaZzovano za séube migraci, ktera je odliSovana od ostatnich forem

prostorového pohybu, jeZ nevedou k trvalé, al&kjdocasné zmané bydlisSe.

Podle smiru migrace se rozeznava Whbvani (emigracep gistéhovani (imigrace).

Jevy samotné se pak oznf jako vysthovalectvi a fistthovalectvi. Kazdy individualni pohyb
nabyva ovSem obowdhto forem — pro oblast vy&tovani je emigraci, pro oblastigichovani je

imigracf.

Dnesni demografie rozeznavékolik typt migrace.

Migraci miZeme rozdlit>:

1) v ramci trvalé zriny pobytu
v migraci vnitni (pohyb mezi obcemi, okresy, kraji, republikaaig i uvnit obci)

v' migraci vrgjsi (pristthovani — imigrace, vy&hovani — emigrace)

2) v ramci dobrovolnosti
v migraci dobrovolnou

v migraci nedobrovolnou

3) v ramci legality migrace
v migraci legalni

v' migraci nelegalni

4) v ramci déasné zrany
v sezdnni migrace
v tzv. kyvadlova migrace

v" nepravidelna migrace

* Sotkovsky I. Uvod do studia demografie. VSB-TUtr@ga 1998
® Veseld, J. Pohyb obyvatelstva — demografick& djkeartniverzita Pardubice FES, Pardubice 2004
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1.1 Migrace dle trvalé zm ény
1.1.1 Vnitini migrace °

Vnittni migrace je procesfipnémz se lidé sthuji mezi tzemnimi celky v ramci jednoho
statu ¢i federace. Lidé mni mista obvyklého pobytu s cilem zaloZeni novéhmtd. Tim
zaloZzenim nového Zzivota se mini vybudovani novymdiasenskych vazeb a tato douska je tam
z jednoduchého tdvodu — abychom mezi migranty nemuselicppat kaiovniky, ktégi misto
obvyklého pobytu neustaleami; piitom vSak Ziji stale v prakticky stejné komunitedy jako by
se nikam neshovali. Tim se také vylaii kratkodobé fesuny a kratkéfesuny v ramci lokality.

Pri takovych gresunech také lidé nerusi dosavadni solské vazby a nebuduiji jiné. Udaje o
této prostorové mobilit jsou sledovany v tééh kazdé zemi PsluSnym statistickym radem.
Vnitfni migrace Ize porovnavat také na mezinarodni travBak mezinarodni srovnani \mi
migrace narazi na mnoha Uuskali, neboeexistuje mezinarodni konsensus, ktery by
harmonizoval zfisob n&feni vnitni migrace. Kazdé mezinarodni srovnani se tedy musi
vyrovnavat siznou metodikou a kvalitou 8t i zpracovani dat, stejpako s fiznym Uzemnim

rozc&klenim jednotlivych zemdi odliSnou definici migranta.

1.1.2 VnéjSi migrace

e

VnéjSi migrace by se v mnoha hlediskach dala ztotoZmihitni migraci pouze s tim

rozdilem, Ze v§&Si migraci se rozumi z&¢na trvalého pobytuips hranice vymezeného tzemi.

Roubtek definuje vijSi nebo-li zahragni migraci takto:,Vne¢jSi migrace zahrnuje

pohyby pes hranice vymezené oblasti. Je-li tato oblast imesvrchovaného statu, mluvi se

také o zahramini migraci.*’

6 http://migraceonline.cz/abc.shtml#1
" Roubtek, V. Uvod do demografie. 1. vyd. Praha: CODEX &uwlm, 1997. str. 265

15



1.2 Migrace dle dobrovolnosti

1.2.1 Dobrovolna migrace

Dobrovolnou migraci je chapano takové&hstvani, které vyplyva z vlastni iniciativy

migranta s cilem zamit trvaly pobyt.

1.2.2 Nedobrovolna migrace

Nedobrovolna migrace znamena, Ze jednotlivci jsonudovani ke ghovani véejnou

moci & primo ¢i negimo.

1.3 Migrace dle legality

1.3.1 Legalni migrace

Presny pojem legalni migrace neni nikdeg® vymezen. Podle zji&hych fakfi se tento
pojem da charakterizovat jako statem povolena roggrges hranice statu, neboli takova

migrace, kterda je v souladu s migmapolitikou daného statu.

»Migracni politika je jednim z aspekicelkové populkéni politiky. Mnohé staty omezuji
pristehovalectvi cizich fslusnilé svymi gistehovaleckymi zakony, které obsahuji @gpat pro
vykérovou (selektivni) imigraci, tj. pro/stehovani pouze osob Zadoucich z hlediska indigra
politiky. Nekteré staty zavedly systém kvot (systém kontiigederym je ufen pro kazdy stéat
pocet osob, které se 2im mohou réne pristehovat. Tyto kontingenty jsou stanoveny podle zemi

pivodu* ®

Na zéklad zakonac. 326/1999 Sb. o pobytu cizinma GzemiCeské republiky a o zémé
nekterych zékon ve zreni zakonas. 140/2001CR upravuje tuto problematiku. Je pochopitelné,
Ze stat nerize nechat pohyb osolrgs své statni hranice bez jakékoliv kontroly. Stdusi
chranit vlastni uzemitpd nelegalnimi migranty a k tomut@ealu je vydan jiz vySe uvedeny
zakon, a spousta dalSichiizeni a vyhlasek, které tuto oblast pré&wupravuji. Na druhou stranu

stat musi umoznit vstup na své Uzegr tosobam, které jim stanovené podminky pro vstup

8 Rolny, 1., Lacina L. Globalizace — Etika — Ekonémi 1. vyd. Boskovice: nakladatelstvi Albert, 208tt.234
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spliuji. V souladu se vSemémito divody stat se také musidit mezinarodnimi smlouvami,

Umluvami a dohodami, které se svym podpisem zastédezova.

Jiz vySe zmiovany zakon je zakladnim pravnim dokumentem upfevppdminky vstupu
a pobytu cizind na GzemiCeské republiky. Tato nova pravni Gprava ve své &paicvychazela
z ustanoveni Smlouvy o zaloZeni evropskych sgoistvi, Smlouvy o Evropské unii a
z Schengenskych dohod. Vedle zdkona o pobytu ¢izkiery greedstavuje vlastni jadro migtai
legislativy, ovliviuje podminky pichodu a pobytu ciziriciada dalSich pravnichrgrdpigi. Tyto
normy bul’ piimo reguluji utité specifické aspekty migrace, nehiénpo ¢i ne@imo spoluugu;ji

Sir3i ekonomické a socialni podminky Zivota cigina tzem{Ceské republiky.

1.3.2 Nelegalni migrace *°

Za nelegalni migraci izeme povazovat tyifpady, kdy doSlo k nelegalnimu vstupu osob
pies statni hranice na Uzemi daného statizmych divodi, péipady nedovoleného #pobu
opuséni statu, ale i fipady nelegalniho pobytu — poruSeni zakonéed@psané podminky pro
pobyt cizince.

Za nelegalni migraci pres statni hranicese rozumi nedovolené&gkrateni statni hranice
Ceské republiky ziznych divodi a to jak cizinci takéeskymi olgany. Zahrnuji se sem zji&té
piipady neoprawnych vstug cizinol na UzemiCeské republiky i fipady, kdy cizi islusnici
Uzemi nedovolenym #gobem opousfi nebo se o neopravny piechod statnich hranic
prokazateld pokousSeji. P&t sem pipady pouZiti neregulérnich cestovnich doklgatipady kdy
se cizinec pokusi vstoupit na Gze@dské republiky, &oli mu nenize byt umoZén vstup na
GUzemi, protoZze trva trest vyh®st uloZzeny soudem nebo trvd pravomocné rozhodnuti o

spravnim vyho$ni.

9 zakonat. 326/1999 Sh. o pobytu cizihoa GzemCeské republiky a o z&ns nekterych zakon ve zréni zakonas.
140/2001CR

¥Rolny, 1., Lacina L. Globalizace — Etika — Ekondmni 1. vyd. Boskovice: nakladatelstvi Albert, 2001
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1.4 Migrace do ¢asné zm ény

1.4.1 Sezonni migrace

Za sez6nni migraci izeme povazovat dasnou zranu pobytu.

1.4.2 Kyvadlova migrace

JednoduSe fZeme fici, Zze za kyvadlovou migraci se povaZzuje prostgr@giesun mezi

pracovisém a trvalym bydligtm, ktery se uskut@uje v pravidelnych intervalech

1.4.3 Nepravidelna migrace

Za nepravidelnou migraci povazujeme kazdodenni Ipalyvatelstva nap cesty za nakupem,

kulturou, sportem, rekreaci apod. opakujici akivit

2 Vyvoj migracev CR™

Tato kapitola je uvedena #Avbdu giblizeni historického vyvoje migrace. Dle dostupné
literatury jsou obdobi roztena do nasledujicich 5 etap.

- prvni etapa — Do g@tku 20. stoleti

- druha etapa — Obdobi po roce 1918

- tieti etapa - Obdobi Il. gtové valky

- Ctvrtd etapa - Komunisticky rezim

- péta etapa €eska republika po r. 1989

2.1 Prvni etapa St Fedov ék — Do po ¢atku 20. stoleti

Uzemi dnednCeské republiky proslo v historickédase iznymi etapami, kteréijmesly
cetné viny migraci. Geopoliticky atraktivni a stgittk&d polohoceské kotliny ve gedni Evrog
s dilezitymi obchodnimi i kulturnimi spojnicemi mezi rgganskym a slovanskym &em,

s katolickymi protestantskymi, ortodoxnimi a Zidky®i prvky, pitahovala mocnosti ze

1,1 Gabal, I. A Heldusova, L. Ohro¢eska republika Evropskou unii migraci? In Migracexstené Evrop. Praha:
Ustav mezinarodnich vztah 2002, str. 10 - 12
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zapadu, vychodu a jihu. Ty obyvatelstvu vnucovalpus statnost, jazyk, virdi ideologii.

Z potatku dochazelo k&tSi obnéné etnik, kterd pichazela doceské kotliny, usidlovala se a
misila. Riblizné od 6.st. byl zaklad obyvatelstva jiz stabilslovansky. V pibéhu 12. a 13.st.,
tedy v obdobi vrcholného fsdowku, pfichazeli Nemci, ktei osidlovali s podporodeskych
panovniki piihrancni oblasti a dali tak zaklad velké&mecké populaci na naSem Uzemi. Na
deském Uzemi postuprprisli také Zidé a fiblizné od 15.st. sem \iznych vinach proudili

v malych p@tech i RGmove.

Fluktuace narodni a statni identity bez pohybu igtan je jednim z typickych
sttedoevropskych jaei Jen v piibéhu 20.st. mohl obyvatekhteré zéeskych obci zrnit pétkrat
svou statni fislusnost a &kdy i narodnost, aniz by se pohnul z mist&mio zntnam

samozejme¢ odpovidaly i hluboké zemy v obsahu vz&élavaciho systému.

2.2 Druha etapa — Obdobi po roce 1918

VétSina migraci Weské historii nily etnicky charakter a byly vysledkem narodnostnich
konfliktt aceska politika je nezvladla a nebogila zkratow. Rok 1918, vznikCeskoslovenské
republiky byl vysledekieskych narodnostnich, politickych a hosps#gich emancipmich snah
uvnité habsburské monarchi€SR vzniklo také rozhodnutim ¥tnych mocnosti po 1. &ové
valce. Jejich zdjmem bylo oslabi&iecko a pothdit okrajovécasti imeckého osidleni nev
ustavenym stétn ve stedni Evrop. Vétsina Cechi chéapala vznikCeskoslovenska jako
definitivni vyteSeni otazky svého seb&emi. Ceska politika jej podpdla pokusem o politické
ustaveni urdlé ¢eskoslovenské narodnosilesi se jiz nevymezovalitéi némeckému statnimu
celku. Zandtili se pedevSim na celkové povzneseni zaostalého a natodnasing
madarizovaného Slovenska, kam také mroesi migrovali. Krond necelych 10 miliod Cechi,
Zilo na GzemiCeskoslovenska 3 miliony dci a asi 2 miliony Slovak ktei byli tzv.
statotvornym narodem, jakkoli m&n potetnym ve srovnani sdinci. Na Uzemi
1.Ceskoslovenské republiky bylo dale 800 tisic ddai, 500 tisic Rusiin 300 tisic Zid a
nekolik desitek Polak.

Objem vysthovani se po s¥ové valce vyrazh snizil z divodi zpfisrenych
prist¢thovaleckych zékah predevSim Spojenych stéseveroamerickych. Mezitigtéhovalymi
do ¢eskych zemi ze zahra&iibyli v té dol& mj. reemigranti ze zapadoevropskych zemiiilge

vratili do CSR na vyzvy k navratu dotpodni vlasti. V bilanci zahratmiho sthovani se
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v pribéhu let snizoval jak p@et pistthovalych, tak peéet vysthovalych. Mizeme vsSak
povaZovat za fakt, Ze jak imigwai, tak emigrani pohyby obyvatelstva byly ve skatesti
daleko vy3Si, nez uvéd statistiky. Pro pehled je uvedena nasledujici tabulka octpo
piistshovalych, tak vysthovalych olani*?

Obdobi | Pristéhovali ze zahranti | Vystéhovali do zahranki| Saldo
1920 — 1934 69 515 173 065 -103 550

tabulka 1: Podet pristéhovalych a vysthovalych ok¥ani v letech 1920 — 1934
ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasU

2.3 Treti etapa - Obdobi Il. Sv étové valky

Jak je z historie notoricky zndmOeskoslovensko zaniklo (1938 — 1939) pod tlakem
vnitinich narodnostnich rozpowyvolanych Hitlerem. Tento rozpor byl v souladhigerovskou
radikalizovanou &meckou mensSinou a pod &&im natlakem Mmecka i dalSich evropskych
mocnosti. Nejprve doslo ke zt¢attGzemi pohragnich Sudet, odkud byli ihned vyhnagiesi,
posléze vznikl Nmeckem ovladany protektor&techy a Morava, ve kterémémecka moc
vyhladila Zidovskou a rémskou menSinu. V tomto diidbylo popraveno velké mnoZzZstvi

ceskych vlastenc

Po 2. s¥tové véalce nastalo tzv. obdobi obnotgskoslovenska (jiz bez nejvychagi
¢asti Podkarpatské Rusi, kterou si odebral SSSRem definitivre vyieSit narodnostni otazku,
povazovanou za Klovou pro dalSi stabilitu a bezpwst zems. Za statotvorné byly uznany
pouze dva narody éesky a slovensky, a naopak nejgii narodnostni mensiny byly visledku

valeznych udalosti v podstatiplns (Némci) nebosastens (Mad'ati) nasilrs vysidlent™.

K velké vnitni migraci doslo v obdobi odsunwiMci. Opuséné oblasti v pohratini byly
znovu postup& osidlovany lidmi z vnitrozemi a ze Slovenské&,dasti slovenskych Roin kteri

se stali zakladem nové rémské popula€tRva po jeji valgném vyvrazdni.

12.5rh, V. 1000 let obyvatelstw@skych zemi. Praha: Univerzita Karlova v Praze 42208BN 80-246-0712-3, str
211

13 Odsun Nmci acasti Mafari byl legalizovan tzv. BeneSovymi dekrety Xdllankem Protokolu postupimské
konference.
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2.4 Ctvrta etapa — Obdobi komunismu

V obdobi kdy se dostal komunismus k moci nasledodalSi nésilné politicka a socialni
homogenizaceeské spolkénosti, podpeéena rkolika vinami emigrace a usku@&na politickou
a nasilnou represi oponéntlikvidaci soukromého sektoru vyvlasiim a kolektivizaci,
uzawenim hranic, zakazem cestovani a importu zatmarkulturni, politické a intelektualni

produkce.

Co se tye Gzemni mobility v socialistickén@eskoslovensku ta byla na velmi nizké
arovni. Tzv. trvalé misto bydli§ts povinnost policejni registrace se stalo s bytovouzi
skute&nym rezidetinim ukotvenim, které bylo trvalé &sto vynucené. Obyvatel&kterych
pramyslovych regiofi méli v obdobi socialistického rezimu omezenou mozmpbssunu trvalého
bydlists do jinych&asti republiky. Zivotni styl vedouci k nizké motlsi v mnoha ohladech do

dnesni doby obyvatelstWoR zachovalo.

2.5 Péata etapa — CR po roce 1989 **

Jak z nedavné historie vime, tak do roku 198%gké republiky emigrovali jeji vlastni
ob¢ané bez budouciho mozného navratét o vlasti. Zlom v tétoi@ nastal v roce 1990, kdy
zatal byt migr&ni proces dvous#nny. Vyraznou migraci této doby byl odchod &skych
okupanich sil v obdobi 1990 — 1991 z tehdejs(teskoslovenska. Ret &chto migranit doséahl
az 100 tisic lidi vetr® rodinnych pislusniki. Pozaji odeSla citelndcdst mladSich alam

némecké narodnosti Zbdo Nemecka.

V 90. letech dochazi k cyklické letni migra@sti romské mensiny. Devadesata léta byla
také typicka tim, Ze se do obnovené demokractalzaracet ti, kt¢i v minulosti v rkolika
vinach emigrovali ped komunismem. DoCR také smfovali valeni uprchlici ze zemi

postizenych valkou a to zejména zetstatvalé Jugoslavie

1f‘ Gabal, I. A Heldusova, L. Ohro¢eska republika Evropskou unii migraci? In Migracexstené Evrop. Praha:
Ustav mezinarodnich vztah 2002, str. 14
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3 Duavody migrace *

Demografie se z velkéasti zabyva hlawh motivy migrace, resp. emigraci a dopad
migrace na lokalni socialni a profesni struktura,poZzadavky bydleni, pracovnickilpzitosti,
vzklavacich z#izeni, zdravotnickych sluzeb. Spolu se sociologiemografii a kulturni
antropologii studuje téZ vliv migrace na Zivotnyl,stichovanic¢i naruSovani tradic a obwja,
intervenci pibuzenskych svazk do migrace apod. Zabyva se také moznostméiranasti

regulace migrace a jejim vztahem k sociologickétipel popul&ni politice.

4 Moderni migra énf trendy ve sv été*°

Ve dvacatém stoleti totalitni politické rezimiimesly novy typ masové migrace v Eviop
Ve 2. s¢tové vélce bylo vysidleno nebo zlikvidovanées ticet miliona lidi, v poval&éném
obdobi nasledovalo dalSi vysidlovani asi desetiomim némci a jejich potomk z Vychodni
Evropy. Co se e Asijského kontinentu tam masova nucena migrasteddvala fi rozckleni
Indie a Pakistanu, které si vyzadaltegun téns¢ 18 milioni lidi. Podobné néasledky da i
vietnamska valka, seétska invaze vedla miliony Afghaad uttku do Iraku a Pakistanu.

V 80. a 90.letech 20. stoleti ,trend” migrace pékral v mnoha dalSichastech ssta. Na
Somalském poloostréva Etiopii se k oanské valce iidala sucha, takze se miliony lidi
piesouvaly z vesnic do ¢st a zarové do sousednich stat Stovky tisic Kurd emigrovaly
z Irdku do Turecka a Iranu, ra#dni Jugoslavie vedlo v prvni polo¥indevadesatych let
k migratnim vinam nejenom v rdmci etnického sjednocovanitiigtatu, ale také k mezinarodni

migraci.

5 Zpuasoby zji§ tovani migrace

Historie evidenceifrozené mny obyvatelstva také spada do nejstarSich obdabézidy v
tomto gipact byl vliv cirkve, jednotlivé svatosti tedyiést, posledni pomazani a svatost

manzelstvi byly zpravidla placené a cirkevét@ntmit pehled o jednotlivych farnostech. V

15 Vesela, J. Uvod do demografie |. Pardubice: UnitaPardubice, 2002
18 http://migraceonline.cz/abc.shtml#5
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matrikach ¥tSinou nebyla zaznamenavana data demografickyclosigdadest a poteb vSak
nasledovaly zpravidla zédhy po narozeéniimrti, takZze tyto Udaje Ize pouzit k demografické

analyze.

Kvalita tchto dat se velmi odliSuje, zaleZzelo na konkrétriaméi a farnosti. Z &chto
statistik vypadéavali vSichni lidé jiného nez kat&kho vyznéni. Nejstarsi dochovana matrika na
ceském Uzemi pochéazi z Jachymova (1531). Veékst matrik byla zriena Bhem valek,
zejména veficetileté. Ceské matriky byly zpravidla tripartitni — byla tedylast kniha Ktd,
pohibu a siatki. V roce 1780 prohlasil Josef Il matriky zaremé listiny a ofi roky pozdji

vydal matréni patent. Na vedeni matrik od této chvile dohtizebne cirkve i s¥tska vrchnost.

V roce 1868 byly zavedeny civilni matriky, tykalg siejprve satki a pozdji i dalSich
demografickych udélosti. Udaje z jednotlivych matrbyly jedenkrat roné zasilany
k centralnimu zpracovani. Od roku 1919¢alg byt data o frozené néné obyvatelstva
publikovany v tzv. Pohybech obyvatelstva, téola vychazi dodnes. V roce 192%ag byt
udalosti tidény podle mista trvalého bydl&tnikoli podle mista, kde k udalosti doSlo. V roce

1950 byl zaveden systém statnich matrik.

Jak jiz bylo zmigno, v sodasné dob jsou Udaje firozené ndné publikovany v Pohybech
obyvatelstva. Od roku 1992 maiji jednotnou podobjgsoca dostupné i v elektronické podob

Kromg absolutnictiisel je zde spstana itada analytickych ukazatet’

5.1 Séitani lidu 8

Tato technika je povaZzovéana za nejstarSi statmtiekci vibec. Sitani ve starotku meéla
charakter spiSeiznych soupis, kterym podléhali pouze svobodnicané,casto pouze dosp
muzi. Co se t§e stedowku nebylo toto obdobiifis naklortno k soupigm, které by gjakym
zpasobem legitimovali okany. Zlom nastal az na atku 16. st., kdy v evropskémetitku jisté
zdokonaleni soupisobyvatelstva nastalo. Je to spojeno s rozvojenitddegtickych vyrobnich

vztahi, s rozvojem spravniho aparatu statni a cirkevmiiaidtrativy.

7 http://mww.socioweb.cz/index.php3?disp=teorie&sh®6&Ist=111
18 http://mww.socioweb.cz/index.php3?disp=teorie&sh®5&Ist=111
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Prvni itani lidu, které zahrnovalo vSechno obyvatelstez lohledu na &k, pohlavi
& socialni postaveni bylo provedeno v Ewtoieprve kolem poloviny 18. st. — ve Svédsku,
Prusku a Finsku. V tehdejSim Rakousku v8ak pr¥itdisi lidu vSak bylo provedeno jiz za Marie

Terezie v roce 1754.

Dulezitym meznik v historii &tani lidu je polovina 19. st., kdy lze hditoo modernim
citani, které mastSinu itacich rys stejnych sami dneSnimi tzn.

» je ukeny rozhodny okamzik, ke kterému se obyvatelstita s
» obyvatelstvo sec¢ita podle — trvalého bydlist
- nebo pitomnosti

Zabrousime-li do historie, tak prvndigani na naSem uzemi bylo provedeno roku 1857,
od té doby jsoudtani provadna u nas v pravidelnych intervalech. Po prvnitewé valce to
bylo v letech 1921, 1930, 1950, 1961, 1970, 19809,11a kon&n¢ posledni v roce 2001.

itani lidu je celkovy proces &tu, uspdadani, zhodnoceni, analyzy a publikace
demografickych, ekonomickych a sociélnich udajykajicich se v wené dob vSech osob
v zemi nebo v dale vymezen&asti zernd. Kazda osoba musi byt&ena oddlerg, neba jen
takovy zpisob umo#uje trideni.

Shromad@’ovat data za celé skupiny souh¥nnelze povazovat zacigani lidu. Jako
prvotni el tohoto gitdni bylo poskytovat statisticka data proipby vlastniho statu, avSak
nemér vyznamné je pouZziti mezindrodni, a proto se metoditani lidu w¥nuje zn&na
pozornost na mezinarodnich setkanich se snahotfikaghjeho obsahu nebo publikovani.

Zakladni otazky, které séipcitani zjig'uji jsou @gijmeni a jméno, datum narozeni, misto
bydlistt a misto pitomnosti, rodinny stav, statni &mstvi, narodnost, zasstnani hlavni a
vedlejSi, zamstnavatel a misto pracowstviad <itani se zjiBuje dale misto narozeni,
naboZenstvi, misto pobytdipninulém gitani nebo fesré vymezenou dobu minulosti apod.

Vyznam posledniho&@tani je posilen také tim, Ze poprvé v histatigské republiky

poskytuje obraz o strukitet spolénosti v metodice srovnatelné se standardy Evropsled
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5.2 Béznéa evidence migrace *°

V CSR byla zahragni migrace sledovana jiz po prvnisgwé valce, ale az do roku 1954
v ni byli evidovani pouzeéeskoslovensti statni aéné. Co se tig evidence vyshovaldi, tak tu
provadl od roku 1950 — 1968 EDOK a od roku 1968 ji provadi okresni ¢tihi pas a viz.
Evidence vnini migrace byla zavedena 1. 5. 1949 na z&klpovinného hlaseni trvalého
pobytu. Rechodné pobyty a migrace s nimi spojené se stitystieeviduji. AvSak i novém
piihlaSeni k trvalému pobytu se vyipii hldSeni o shovani, které se hromagreasila ke
zpracovani jedno #sicné okresni sluzé statistického tadu.

Evidence migrace zachycuje vlastpatet preseéhovani a nikoliv pdet migrant. Oba
Udaje se od sebe citeltisi. Informaci o vysledném efektu migrach pohyli miZze poskytnout
také vytideéni nekterych otdzek @tani lidu (misto narozeni, bydigpii minulém <gitani apod.),

pokud se ovSem veigani zjig'uji.

5.3 Popula éni registr 2°

Tento zfisob zji¥ovani migrace je uveden pouze ve &asti. Podstata registru tkvi v tom,
Ze se zakladni informace o vSech obyvatelich darsthin sleduji a bézn¢ dophiuji. Do
popul&niho registru se @lané dostavajiipnarozeni a opoudt ho v den smrti nebo emigraci.
V CR existuje Centralni rej§k obsani (CRO) v souvislosti se¢ganim lidu r. 1980. Kazdy

oh¢an této zemje v rem evidovan progednictvim svého rodnéhisla.

6 Druhy pobytu #*

Tyto informace jsou pojaty v souladu s legislativéeské republiky, zdroje jsou uvedeny

Vv poznamce podarou.

Podle zakon&. 326/1999 o pobytu cizificna tzemCeské republiky mZe cizinec na GzentiR
pobyvattrvale a piechodrg.

19 http://mww.socioweb.cz/index.php3?disp=teorie&sh®5&Ist=111

20 http://www.socioweb.cz/index.php3?disp=teorie&shi®5&Ist=111

2L 7akong. 326/1999 Sh. o pobytu cizihma Uzem{Ceské republiky a o zéng nskterych zakoi ve zreni
pozdjSich gedpigi a novel.
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6.1 Trvaly pobyt

Na GzemiCR je opraven cizinec trvale pobyvat na zakkagovoleni k trvalému pobytu,
které je udlovano podle podminek stanovenych v Bl&v zakona o pobytu cizing zejména za
Ucelem spoléného souziti se statnim &memCeské republiky, z humanitarnictinadi nebo
pokud je pobyt cizince v zahra&ni politickém zajmuCR. Tento zakon na sebe vaze podminky
k podani zadosti o povoleni pobytu na osobni anra&lpostaveni cizince ve vztahu ke statnimu
obtanovi Ceské republiky, byvalému statnimu cabovi Ceské republiky nebo na osobni a
rodinné postaveni cizince ve vztahu Kk cizinci sgdemim k pobytu a kdelu pobytu. Podle
téchto kritérii stanovi dobuipdchoziho negtrzitého pobytu cizince na Uzemi na vizum nad 90
dnd nebo na vizum zacélem d@asné ochrany pro oprasm k podani zadosti o povoleni
pobytu. V prvni skupi# jsou cizinci, kt& jsou ve vztahu k atanovi Ceské republiky, ti jsou
opravreéni zadat o povoleni bez podminkiedchoziho negetrzitého pobytu na Gzemi, ve druhé
skupirg jsou cizinci s rodinnymi vztahy Kk cizinci s povolen k pobytu na Uzemi, Kiejsou
opravreni k podani o povoleni pobytu po osmi letechie@gitého pobytu na GUzemi. Po deseti
letech nepetrzitého pobytu na vizum nad 90adnebo na vizum zac¢élem d@asné ochrany je
opravrén k podani zadosti o povoleni pobytu kazdy cizihec

6.2 Prfechodny pobyt #

Prechodr pobyva cizinec na Uzemi za podminek 8 16 a § &7 vira za podminek § 18,
stanovi-li tak mezinarodni smlouva o zruSeni vizpgeinnosti, nebo stanovi-li tak vidda svym
naizenim nebo na zakladudkleni kratkodobé viza (8 20 az § 29) nebo na zéklad
dlouhodobého viza kipchodnému pobytu na Gzemi. Kephodnému pobytu na kratkodoba
viza opraviuje cizince platné vyjezdni vizum (pro cizince, ristpobyval na Uzemi bez viza
podle 8§ 18 pism. a nebo b),u@zdni vizum letiStni vizum nebo vizum k pobytu @® dni.

K prechodnému pobytu na Uzemi na dlouhodoba viza vpgawizince vizum k pobytu na 90
dna, vizum za Gelem strgni pobytu nebo vizum zatélem d@asné ochrany. Doba platnosti
viza k pobytu nad 90 dnje 365 dii. Policie dobu platnosti viza na dobu 9Qidypakovas
prodlouzi o 365 dinza podminky, Ze trva stejngél, pro ktery bylo vizum ugleno.

22 74kong. 326/1999 Sh. o pobytu cizihma Gzem{Ceské republiky a o zéng nskterych zakoi ve zreni
pozdjSich gedpigi a novel.

2 7&kong. 326/1999 Sh. o pobytu cizihma Gzem{Ceské republiky a o zéng nskterych zakoi ve zréni
pozdjSich gedpigi a novel.
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Kratkodoba viza:

> prijezdni vizum- toto vizum je vydavano kigezdu a pobytu na Gzereské republiky do

5 dni pti kazdé cest na hraninim prechodu ho Ize vydat pouze v souvislosti s leteckou

piepravou cizince, ndfklad nelze-li uskutnit let pro nepiznivé po¥trnostni podminky

> letiStni vizum— vydava se pro cizince, kiebudou z dvodu ¢ekani na letecky spoj nuceni
pobyvat v tranzitnim prostoru mezinarodniho létisa tzemCR; toto vizum nelze vydat na
hraninim pgrechodu; okruh stat od jejichz obani bude letiStni vizum vyZzadovano, stanovi
vyhlaska Ministerstva vnitra; letiStni vizum nebys&adovano od drzitieldiplomatickych,
sluzebnich, tednich nebo zvlastnich gea odcleni posadek letadel.

> vizum k pobytu do 90 dn- toto vizum oprawije k pobytu na GzentiR zejména zadglem

turistiky, navstvy piibuznych, kratkodobého za&stnani, l1éeni, studia apod. Po dobu &m
uvedenou — maxim&n90 dni; vizum se udluje na diplomatické misi nebo konzularnim
Uradu v zahrawi, na hraninim prechodu nize byt vydano pouze z&elem &asti nafizeni

u organu statu, aasti na potbu osoby blizké, likvidace Zivelné pohromy neboazvl
zavaZné havarie na Gzemi,nebo pobytu ¥ejrém zajmuCR — pouze s dobou platnosti do 5
dna

» vyjezdni vizum- vizum je vydavano organy sluzby cizinecké a aokini policie napiklad
na Zadost cizince pobyvajiciho na Uz&raské republiky bez viza, pokud zde hodla pobyvat

po dobu delSi nez stanoviiglusna dohoda o zruSeni vizové povinnosti

Dlouhodoba viza:

> vizum k pobytu nad 90 dni opraviuje k pobytu na GzemCeské republiky a delem

vyZzadujicim pobyt delSi nez 90 dni; zejména vydavaa &elem slodeni rodiny,

zanestnani, podnikani, studiackeni apod.; toto vizum nelze vydat na héahn prechodu

» vizum za delem strgni pobytu— je to specifické vizum wtbvané pislusSnym organem

sluzby cizinecké a pohramii policie na zadost cizince, brani-li jeho vycesiu z izemCR
piekazka na jehowi nezavisla, nebo cizinci, jehoz vycestovani newiivodu zakonnych

piekazek mozne
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» vizum za delem d@asné ochrany- toto vizum je specificky druh didvany gislusSnym

organem sluzby cizinecké a pohranipolicie na Zadost cizince na zakladzhodnuti vlad o

poskytnuti ddasné ochrany cizirien — olkanim konkrétniho statu

> diplomatické vizum, zvlastni vizum viza vydava zastupitelskyad Ceské republiky nebo

s > 7

Ministerstvo zahrakhich &ci na zaklad oficialni Zzadosti — noty s platnosti na dobu vykon
diplomatické nebo konzularni funkce anebo na dalani pobytu za sluzebnimeglem,

odpovida-li to zasadvzajemnosti

7 Azyl*

Problematika migrace a azylu je komplexnim fenom@émeezinarodniho vyznamu, ktery

e

~

zent.
Tyto dopady mohou byt dvojiho druhu a to:
> jak negativniho charakteru, v souvislosti s bémpstnimi riziky a nelegalni migraci,
» tak mohou mit ipozitivni inos, jako jeden z nastiojieSeni nefznivého

spole&ensko-ekonomického vyvoje poznamenaného starnuipalace.

Gestorem za problematiku mezinarodni migrace aiaz¢leské republice, a to jak na Grovni
legislativre - koncegni (to znamenda v oblasti mezinarodni migrace audzybk i realizani
(azyl, Zasti mezinarodni migrace) jministerstvo vnitra. Usekem ministerstva vnitra, ktery
zodpovidé za vykon Ukolv oblasti azylu, uprchlictvi, koncepce imigné politiky, v otazkach
vstupu a pobytu cizing integrace cizint a schengenské spoluprace, je odbor azylové
a migrani politiky.

Zakladnim cilem odboru v oblasti azylové probleinaje poskytnout &innou ochranu
a pomoc ciziném v &€zké Zivotni situaci v souladu s podminkami vymemneiny zakor¢ o azylu
a zarova zabranit delovému zneuzivani institutu azylu. Prioritou vasil imigrace je
v souladu se Zasadami politiky vliady v oblasti raag ciziné formulovat &inna opaiteni, ktera

budou podporovatizenou legalni migraci a zaraveninimalizovat nelegalni migraci. S timto

2 http://www.mvcr.cz/azyl/index.html
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cilem také souvisi snaha zajistéiinou ochranu statnich hranic a piné zapoféaské republiky
do schengenského prostoru.

Vzhledem k tomu, Ze azyl a migrace jsou fenoménednarodniho vyznamu, odbor
azylové a migréni politiky také povazuje za vyznamnou co nejuzgzimarodni spolupraci na
bilateralni i multilateralni Urovni a aktivni zapoj se do formulovani azylové a migma

politiky v ramci Evropské unie.

7.1 Azylova politka CR®

Azylova politika je z velkécasti harmonizovana s platnym pravem Evropské unie
stanovicim standardy pro azylotigeni. Stale je aktualni novelizace zakona o atiera by
méla dale prohlubovat a harmonizovégsky pravnifad s prdvem EU. Vyjimkami je stale
nedostatek nezavislosti wgzkoumavani rozhodnuti vydanych v rédmci azylovétizeni.
Problém nedostatku nezavislosti v raméezkoumavani rozhodnuti vydanych ministerstvem
vnitra v ramci azylovéhdizeni by ndl byt odstragn zmirénou novelizaci zakona o azylu. Do
budoucna Ize @ekavat moznost dalSi novelizace zakona o azylult@i@onizujicicesky pravni

fad s no¥ prijimanymi normami EU.

7.2 Zadatelé o azyl *°
Pro gredstavu je uvedena nasledujici tabulka a grafy ktgsovida o pstu Zadatel o azyl
v Ceské republice dle statnifiplusnosti.
Jak je vidt, tak nejvic Zadatélo azyl jsou Ukrajinci, ki tvoii 15% vSech Zadatel Na

druhém mist jsou Egypané s 11% a ostatnfipluSnosti nedosahuji ani 10%.

% http://www.mvcr.cz/azyl/index.html
20 http://www.mvcr.cz/statistiky/2006/uprch09/2nz_ienl
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Rozdéleni Zadateti o azyl podle statni islusnosti z& 2006

Statni p FisluSnost 2232;2 %
Ukrajina 28 15%
Egypt 22 11%
Cina 14 7%
Bélorusko 14 7%
Nigérie 14 7%
Rusko 12 6%
Irak 9 5%
Kazachstan 9 5%
Kyrgyzstan 8 4%
Indie 7 4%
Mongolsko 6 3%
Vietnam 6 3%
Ghana 4 2%
Moldavsko 4 2%
Arménie 4 2%
Srbsko a Cerna hora 4 2%
Uzbekistan 4 2%
Maroko 3 2%
Sri Lanka 3 2%
AlZirsko 3 2%
Gruzie 2 1%
Bangladés 1 1%
Etiopie 1 1%
bez statni pfislusnosti 1 1%
Kamerun 1 1%
Afghanistan 1 1%
Kuba 1 1%
Makedonie 1 1%
Namibie 1 1%
Péakistan 1 1%
Polsko 1 1%
Sierra Leone 1 1%
Sadan 1 1%
Konzskéa dem. rep. 1 1%

tabulka 2: Rozdleni Zadateii o azyl dle statni fFisluSnosti v z&i 2006

ZDROJ:www.mvcr.cz
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Patet Zados
graf 1: Grafické znazornéni zadateli o azyl dle statni ffisluSnosti v z&i 2006

ZDROJ:www.mvcr.cz
Pro uplnost je uvedeno jéStozcleni zadosti o azyl na Gzerieské republiky dle

kontinentu. Jak je vid bud’ v tabulceci z grafického znazoemi nejwtsi paet Zadosti tvid
Asiaté, poté Evropané a ASeEné.
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Patet Zadatel o azyl dle kontinentu v 62006

Kontinent Z?,h aen %
fizeni

Evropa 64 33%
Asie 75 29%
Afrika 52 27%
Amerika 1 1%
Antarktida,

Australie 1 1%

tabulka 3: Podet Zadateii o azyl dle kontinentu v z&i 2006

ZDROJ:www.mvcr.cz

Grafické znazornéni Zadateli o azyl dle kontinentu v z&i 2006

h /Amerika

T Antarktida
Australie

graf 2: Grafické znazornéni zadateh o azyl dle kontinentu v z#&i 2006

ZDROJ:www.mvcr.cz

s

Nasledujicicast diplomové prace se bude zabyvatasoou situaci Ceské republice a plynule
piejde na Kralovehradecky kraj do kterého spada inbusko. Na z&tku kazdé kapitoly je

struné charakterizovana oblast.
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8 Souéasna situace v Ceské republice *’

8.1 Vnit/Mmi migrace v Ceské republice

Celkovy objem vniniho sthovani vCR do roku 2002 se v porovnani &aolika
piredchozimi roky po¥kud zvySoval. H¢inou vykazanéhousstu je vSak jen zgma metodiky: od
roku 2001 jsou do celkového ¢ia zahrnuta i shovani cizind s dlouhodobym pobytem,
zatimco do roku 2000 to byla pouzeétsivani oanmi CR a ciziné s opraveénim k trvalému
pobytu vCR. Data z pedchozich let nejsou proto s idajem za rok 2004legimo srovnatelna.
Po roce 2002 zdnaji absolutni pity skhovani mirg kolisat. V roce 2003 se pet sthovani

oproti p'edchazejicimu roku oéno snizil a v roce 2004 ma &postouci tendenci.

Objem vnit Fniho st éhovani v letech 1992 az 2004

Pocet pFipadt
stéhovani
Rok
Absolutn € | na 1 000
obyvatel
1992 247 930 24

1993 241 261 23,4
1994 210 207 20,3
1995 203 877 19,7
1996 195 554 19

1997 197 226 19,1
1998 203 719 19,8
1999 201 476 19,6
2000 199 716 19,4
2001 204 622 20

2002 223 103 21,9
2003 211 487 20,7
2004 216 831 21,2

tabulka 4: Objem vni#niho s&hovani v letech 1992 az 2004
ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasU

Z vySe uvedené tabulky Ize &igt, Ze na 1000 obyvatekipada piblizné 20 pipadi
sthovani. To znamena, Ze obyvatééské republiky mni misto svého bydli&tv priméru
jednou za 50 let. Pokud tuto hodnotu porovnamenysni zengmi, které vnitni migraci

statisticky sleduji, je intenzita&tovani vCR velmi nizka. Tato situace vyplyva z tradic, je to

2T \Www.czs0.cz
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vSak zpmisobeno i sociakh ekonomickymi faktory, z nichZz nejvyragBi je nedostatan¢

rozvinuty nebo ubec chylji trh s byty.

8.2 Vnéjsi migrace v Ceské republice

V zahranéni migraci bylaCR od svého vzniku aZ do roku 2000 kazdogomirné ziskova.
To znamena, Ze pet osob, které se dOR sehovaly ze zahrani, byl pravidel® vy3si nez
potet osob, ktd se zCeské republiky do zahratii s&hovali. Avdak rok 2001 byl zlomovy.
V tom to roce se gt vysthovalych obyvatel podstatrzvysil oproti pé&tu pristéhovalych.

Tento stav je viék v nasledujici tabulce.

Zahrani éni stéhovani v letech 1992 az 2005

Rok Prist éhovali \Vyst éhovali Saldo
1992 19072 7291 11781
1993 12 900 7 424 5476
1994 10 207 265 9942
1995 10 540 541 9 999
1996 10 857 728 10 129
1997 12 880 805 12 075
1998 10 729 1241 9488
1999 9910 1136 8774
2000 7 802 1263 6 539
2001 12 918 21 469 -8 551
2002 44 679 32 389 12 290
2003 60 015 34 226 25789
2004 53 453 34 818 18 635
2005 60 294 24 065 36 229

tabulka 5: Zahraniéni st¢hovani v letech 1992 az 2005
ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasuU

Jak je jiz uvedeno vysSe, tak ztratové migrasaldo vroce 2001 je Zti casti
dusledkem zminy metodiky statistiky zahratniho sthovani. Pro ufesréni znovu uvedu,
Ze v roce 2001 byli do statistiky poprvé zahrnigjem statni okanéCR s cizinci s oprawnim
k trvalému pobytu R, ale i cizinci s oprawmim k dlouhodobému pobytu. Tato Zna vlastr
zapicinila rozSteni pd@&tu osob, jejichz pohyb ips hranice je vramci statistiky migrace
sledovan. Evidencefigtethovalych cizind je zatim komplikovana tim, Zéigtéhovaly je zéazen

do databaze &ovani teprve k datu, wmZ délka jeho pobytu ¢R preséhla 1 rok. Proto mezi

34



statistikou pist¢thovalych a vysthovalych vznikl¢asovy posun a tim bylyirejmé ovlivnény i
ziskané ¢iselné udaje. Frekvence zahganiho sthovani je vSak zatim mala aripadné

nepgesnosti nemohou jeji celkovy obraz vyznajnnkreslit.

Na rozdil od roku 2004 #a Ceské republika v roce 2005 kladné saldo se v3emi
negetnsji zastoupenymi skupinami ciziicpodle statniho atanstvi (Ukrajina, Slovensko,
Vietnam, Polsko, Rusko). V roce 2004 totiz bylo expstrovano vice vy&hovalych nez
pristthovalych olsami Slovenské republiky, a to dokonce ve vysi 6,lcéiszatimco v lském

roce naopak 8,2 tisice Slovagiibylo.

Jiz tradéng vSak nejvice fibyva osob s ukrajinskym statnimdaamstvim. Pozitivni saldo
je také uz stabikh registrovano s afany Vietnamu (¥etre roku 2001, kdy bylo celkav
registrovano zaporné saldo zahtafino sthovani), i kdyz jefadow nizsi nez v fipadt
Ukrajinci, nag. v loinském roce bylo nizsi 3,6krat. DalSimi zam, s jejimiz oldany dosahuje
Ceska republika pozitivni migai bilanci (od roku 2002) je napRuska federace, dhecko,

Polsko, Moldavsko, Mongolsk#l Spojené staty.

Zahrankni stthovani podle statniho oBanstvi v roce 2005

Statni obéanstvi Pristéhovali Vystéhovali Saldo migrace
Ukrajina 23 875 11 392 12 483
Slovensko 10 107 1946 8 161
Vietham 4 906 1417 3489
Rusko 3 300 1 306 1994
Némecko 1431 99 1332
Polsko 1259 140 1119
Moldavsko 1672 781 891
Mongolsko 911 257 654
USA 1374 746 628
Bélorusko 732 306 426
Ostatni 9 009 3406 5603

Ceskéa republika 1718 2 269

tabulka 6: Zahratini sthovani podle statniho olanstvi v roce 2005

ZDROJ: www.Czs0.cz
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Na zawr této kapitoly je uvedeno kratké shrnuti. V &sné dob maCeska republika 10,3
milionua obyvatel, z toho se hlasickské, moravské nebo slezské narodnostiitédn% lidi.
Z toho vyplyva, Ze péit k majoritni populaci houdci ceskym jazykem. Zbytek obyvatel o
Slovéaci, Rusové, éinci, Polaci, Moldavané, Mongol§i ob¢ané Spojenych statamerickych.
K ¢asto diskutované romské narodnosti se ofigidltasi pouze 0,1% (tj. 12 tisic &bni).
Kvalifikované odhady hovd o mér nez 200 tis.obyvatel romského etnika,éhov se ale

vétSina hlasi keské narodnosti.

V roce 2005 se d@eské republiky ze zahraipristéthovalo 58576 cizind a naopak, £R
se do zahrani vysthovalo 21796 cizich statnich ifslusniki. Migracni saldo (rozdil mezi
poctem gistehovalych a vysthovalych osob) bylo 3880 osob. Celkovy obrat migrace
(pristehovali plus vysthovali cizinci)¢inil 80 372 osob.

Pristéhovali ze zahrani €i - dle statniho ob éanstvi

Slovensko ostatni
17% 25% mostatni
m Polsko
Polsko O Rusko
2% O Vietnam
Rusko m Ukrajina
Ukrajina 6% @ Slovensko

41% .
0 Vietham

9%

graf 3: Ristéhovali ze zahranéi — dle statniho oltanstvi

ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasU
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Vystéhovali do zahrani €i - dle statniho ob €anstvi

ostatni
23%

Moldavsko

Ukrajina 4%
51% Rusko

6%

Vietnam
7%

Slovensko 9
9%

graf 4: Vysthovali do zahranii — dle statniho olanstvi

ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasU

8.3 Migrace z pohledu kraj d

V tomto odstavci pro fgdstavu je uvedeno a popsano #mitsehovani podle Krdj.
VSechna tato data jsou ziskana ze serdeského statistickéhaddu (vww.czso.c}

8.3.1 Mezikrajské st &hovani v letech 1991 - 2004

Za sledovanych 14 rdkbylo zaregistrovano 883 tisigsthovani ges hranice kraje,
maximum bylo v roce 1991, minimum v roce 1996, lz@zv\ist z nasledujiciho grafu. Z Gdaj
nevyplyva jednoznay dlouhodoby trend, Stlaji se obdobi vzestupu a poklesu. Celé obdobi je
mozno rozdlit do ti dilcich ¢asti: p@&atesni nejvyssi hodnoty klesly k minimu v polo¥i®0.
let, pak nésleduje nevelké kolisani a od roku 2@gdstup s vysokou hodnotou v roce 2002.
Hlavni podil na ndrstu od roku 2001 ma metodicka &ma sledovani cizirnic Fi vylouceni
tohoto vlivu pd@ty zistaly na nizkych hodnotachquichozich let. Ndst v roce 2002 by byl
podstati mensi.

28 http://www.czso.cz/csu/2005edicniplan.nsf/t/'5A02830/$File/402905a2. pdf
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Stéhovani mezi kraji v letech 1991 — 2004

pocet osob

&0 000

statni chéanstvi
Ocizinei

75000

1001 1002 1003 1094 1095 1996 1987 1908 1980 2000 2001 2002 2003 2004 rok

graf 5: Stéhovani mezi kraji v letech 1991 — 2004
ZDROJ: www.czso.cz

Zmeny podilu mezikrajského &tovani na celkové viiti migraci nejsou vyrazné —
mirné zvysSeni je patrné od roku 2001. V letech 20@®04 doslo proti fedchozimu roku
k poklesu. | v tomto ukazateli se projevuje metkdientna. Na poétu sthovani ngly Zeny ve
vSech letech nadpolaini podil. \€k migranti se témdt kazdor@né zvySoval. Pimérny vek
stthujicich se vzrostl z 27,7 rakna 31,8 rol. Narist v zasadl odpovida starnuti celkové

populace.V souhrnu za &lpohlavi plati, Ze polovina migracfipada na osoby do 26 nbk

8.3.1.1 Mezikrajské séhovani dle divodu

Slozeni mezikrajského &tovani podle dvodu se Bhem sledovaného obdobi
v nékterych polozkach vyrazji ménilo. NejwtSi zmenou je trvaly ndéist podilu ,jinych®
duvodi ato z 18,2 % v roce 1991 na maximdimici 33,8 % v roce 2003. Pokud v roce 2004
pripocteme k jinym* divodaim drive se nevyskytujici polozku ,nezjsio, pak je podil jen o
malo mensi nez v roce 2003. Zvysil se hiapodil sthovani z bytovych iwvodi, zmenSilo se

zastoupeni migrace vyvolané &mou pracovidt a siatky. Muzi maji proti Zenam &sSi
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zastoupeni migrace Zidodi pracovnich, u Zen naproti tomuepySuje podil nasledovani
manzela nebo jiného rodinnéhiigtusnika.

Struktura stéhovani mezi kraji podle divodu s&hovani a pohlavi v souhrnu za roky 1991 -

2004
Davod st &hovani Celkem | Muzi Zeny msi?-z;e”ny
Zmeéna pracovist é 9,2% 4,4% 4,8%
Priblizeni k pracovisti 6,2% 3,5% 2, 7%
Uceni, studium 1,3% 1,3% 0,0%
Zdravotni d Gvody 2,8% 5,5% -2,7%
Snatek 6,1% 8,7% -2,5%
Rozvod 2,6% 2,6% 0,0%
Bytové d avody 20,0% | 20,6% -0,6%
Nasledovéani rodinného p FisluSnika 26,4% | 28,4% -2,1%
Jiné d Gvody 25,0% | 24,8% 0,2%
Nezjist éno 0,4% 0,3% 0,2%

tabulka 7: Struktura stéhovani mezi kraji podle divodu sthovani a pohlavi v souhrnu za roky 1991-2004

ZDROJ:wwWWwW.CZS0.Cz

Vice jak tetina mezikrajského &tovani za roky 1991-2004 se tykd Prahy a
Stredaieského kraje, ixemz na Prahuftjpada 18,9 %, na Bidatesky kraj 16,8 %. Oba vysSe
uvedené dominujici krajergvySuji ostatni i v relativnim vyjéeni k p&tu obyvatel.Praha ma za
celé obdobi 280 &hujicich se na 1 000 obyvatel i&taiesky kraj 268. DalSi dva nasledujici
kraje maji hodnoty jiz ietelrt mensi (&sre pod 200) a to Liberecky a Karlovarsky. Jednémia
nejmensi intenzitu této migrace ma Moravskoslezslay (87), nasleduje kraj Jihomoravsky
(116) a dalSi moravsky kraj — Zlinsky (128).

Podle salda mezikrajské migrace se ostatnim zogteyyka Stedaiesky kraj s thrnnym
ziskem pes 48 tis. osob. Dale dnsvym rozsahemietelny dopad na @et obyvatel jiz jen
prirastek v kraji Jindeském a Plzaeském. Nej¢tSi ztratu obyvatelstva ¢h Moravskoslezsky
kraj (24 tis.) a Praha (16 tis.) V&th krajich byla ztrata ,j&dreé” velka — v Karlovarském (8
tis.), Usteckém a Vysina (po 4 tis.). Ve zbyvajicichép krajich nebyl vysledek mezikrajské
migrace pro pe&et obyvatel kraje filiS vyznamny — veitytech krajich bylo saldo kladné, v

jednom zaporné — viz. nasledujici tabulka. Kraloadbcky kraj vykazuje get gristéthovalych
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ve vySi 45 059 obyvatel, pet vysthovalychéini 46 461 obyvatel saldo je v tomto kraji zaporné
a to ve vysi 1 402. Celkovy obrénil v letech 1991 — 2004 91 520.

Mezikrajské stéhovani v souhrnu za roky 1991-2004

Hlavni . . Mora-
o Stredo- | Jiho- . v | Karlo- | - il . Pardu- | Vyso- Jiho- Olo- e
Ukazatel rFr:re;t]c;1 cesky | cesky Plzaisky varsky Ustecky | Libe-recky bicky | dina | moravsky | moucky Zlinsky vskscl)(;lez-
Pristéhovali| 159 077 172 750 51 011 40255 26071 66238 4291 43 603 40133 66771 46 454 38 603 43 916
Vystéhovali|174 982 124 288 46 119 37035 34216 70517 41 47 43284 44522 65563 48 267 38 133 67 995
Obrat 334059297038 97130 77290 60287 136755 8439 86887 84655 132334 94721 76736111911
Saldo -15905 48462 4892 3220 -8 145 -4 279 144 319 -4389 1208 -1 813 470  -24 079

tabulka 8: Mezikrajské stéhovani v souhrnu za roky 1991 — 2004
ZDROJ: www.CZ7S0.cZ

Z jednotlivych mezikrajskych &hovani je to prav migrani pohyb mezi Prahou a
Stredaieskym krajem (159 tis.osob), ktery tveyrazre nejwtsi podil na uhrnu. Za celé obdobi
piipada na tentoipsun téns kazdé paté mezikrajsk&bbvani. DalSi nejtSi migrace jsou jiz v
postech znané mensich a byly mezi Prahou a Usteckym krajem, rkiegem Stedateskym a
Usteckym (v obou ipadech po 29 tis. osob), mezi krajem Olomouckykosavskoslezsky (27
tis. osob), Prahou a Jiteskym krajem (25 tis. osob), Vy8oou a Jihomoravskym krajem (24
tis. osob), atd. Naproti tomu nejmenstfyomigranti (ve vSechitech gipadech pod 1 200 osob)
jsou mezi Zlinskym krajem a kraji Pimkym, Karlovarskym a Libereckym. Do
Kralovehradeckého kraje sdigi¢hovalo 45 059 obyvatel, vydtovalo 46 461 obyvatel, saldo
bylo zaporné a to 1 402 obyvatel

8.3.2 Mezikrajské st éhovani v roce 2005

Jiz z tohoto fehledu jsou patrné hlavni migrd proudy uvnit Ceské republiky: odliv
obyvatelstva z Moravskoslezského kraje a ndigravyména mezi Prahou a i®daieskym
krajem. Co se te Kralovehradeckého kraje, tak vr. 2005 bylo ki&dsaldo ve vysi
1 375 obyvatel. #stéhovalych bylo 6 100 a vytovalo se 4 725 obyvatel.
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Vnit¥ni shovani podle kraji v roce 2005

Ceska republika 60 29/ 24 06} 36 229
tabulka 9: Vriihi st¢hovani podle kraji v roce 2005

ZDROJ:www.Czs0.cz

8.3.3 Migrace zahrani énfho obyvatelstva z pohledu kraj  G%°.

Pri stthovani cizind mezi kraji se projevila tendenceslsbvat se fevazri do Prahy —
Praha mila nejvyrazeji kladné saldo vniniho s&hovani (gistthovalo se 4124 osob
a vysthovalo 2078 osob). Mira kladné saldo zaznamenaly jeStkraje Plzésky,
Kralovéhradecky a Jiltesky. Ostatni kraje vykazovaly v rdmci ¥niho s€hovani vyssi pity
vystthovalych nez fist¢thovalych cizind. Nejvice ciziné se vysthovalo z kraje Sedaieského

a Jihomoravského figemzcéast tchto ciziné migrovala do Prahyast zngnila bydliS€ v ramci

piislusného kraje.

29 http:/ww.czso.cz/ciz/cizinci.nsf/i/popis_aktudln_vyvoje_vnitrni_a_zahranicni_migraceZahkanisthovani
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Vnit¥ni migrace zahraniéniho obyvatelstva z kraje do kraje

Vnit#ni sthovani
Kraj, okres Pristéhovali| Vystéhovali| PFiriistek ((bytek)
Region Celkem Celkem Celkem

Praha 4124 2078 2044
Stredotesky kraj 3335 3763 -428
Jihoc¢esky kraj 839 817 22
Plzeisky kraj 1265 1063 202
Karlovarsky kraj 698 1062 -364
Ustecky kraj 1566 183( -264
Liberecky kraj 689 735 -46
Kralovéhradecky kraj 102§ 962 66
Pardubicky kraj 618 793 -175
Vysofina 591 712 -121
Jihomoravsky kraj 1754 2423 -669
Olomoucky kraj 539 632 -93
Zlinsky kraj 290 381 -91)
Moravskoslezsky kraj 597 682 -85

tabulka 10: Vnit¥ni migrace zahraniniho obyvatelstva z kraje do kraje

ZDROJ:www.CZS0.Cz

8.4 Zaveér

Z této kapitoly vyplyva, Ze v soasné dob, resp. vroce 2005 je situace z pohledu
stthovani vCeské republice ijizniva, protozeCR vykazuje kladné saldo ve vy3i 36 780 osob.
Nejvice gistehovalych bylo z Ukrajiny, z kategorie ostatni av@ieska. Obechlze tedyxici, Ze
na 1000 obyvatelijpada cca. 20fpadi s€hovani a lidé rni své bydli& pouze jednou za 50
let. Tato situace se velice liSi fapd USA, kde je se lidé&tuji nagriklad i ctyrikréat, pstkrat za
Zivot.

Vice jak tetinu mezikrajské migrace v letech 1991 — 2004/k& Prahy a $eédaieskeho
kraje. V Praze na 1000 obyvatdigada 280 shovani a ve $edateském kraji 268 obyvatel.
Kralovehradecky kraj si sé&itymi vykyvy drzi pozici kolem patého mista. Mezlské
stthovani v souhrnu v letech 1991 — 2004 a&§v kladné saldo vykazal igtdaiesky kraj.
Nejvétsi zaporné saldo vykazuje Moravskoslezsky krajaarfi mésto Praha. Kralovehradecky
kraj vykazuje nejmenSi zaporné saldo ze vSech Hfii.kifento trend mze byt spojen se
socialre-ekonomickymi podminkami a také s tim, Ze trh ylgtzde pilis financné narany.
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Mezikrajské sthovani vroce 2005 poktavalo ve stejném trendu jako yeglchozich
letech, tzn. odliv obyvatel z Moravskoslezskéhgekia fFiliv obyvatel do Stedaieského kraje.
Kralovehradecky kraj v tomto roce vykazal kladnklga to ve vySi 1 375. Ret pistéhovalych
byl 6 100 a vysthovalych 4 725. Do Kralovehradeckého kraje sstghovalo 1 028 cizing,
vystthovalo 962 cizing, tudiz saldcatini 66 cizindi. NejwtSi saldo vykazuje hlavni ésto a to

ve vySi 2 046 cizint.
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9 Stru énéa charakteristika Kralovehradeckého kraje ~ *°

V néasledujici¢asti diplomové prace je popsan kraj ve kterém s obrutnov nachazi a

jednotlivé migrace v tomto kraji.

Kralovehradecky kraj, ktery vznikl k 1. lednu 20p0dle Ustavniho zédkona 347/1997
Sh., o vytvéeni vysSich izemnich samospravnychicallkznéné astavniho zdkon& 1/1993 Sb.

(UstavaCeské republiky) je jednim ze 14 kidjeské republiky.

Kralovehradecky kraj je vy3si Uzemni samospravny cel€leské republiky a lezi na
severovychodl Cech. Na jihu sousedi s Pardubickym krajem, na @ipes se Stedaieskym
krajem a na zap&ds Libereckym krajem. Na severu sousedi s polskyoin@lezskym
vojvodstvim. Rozsahlé rovinyiklové tabule Polabi siénkontrastuji s e nejvySSim pafim
Cech, KrkonoZemi a jejich ,mensim bratrem* Orlickyhorami. Oblast je protkan&kami a

fekami povodi Labe.

mapa 1: Kralovehradecky kraj
ZDROJ: http://cs.wikipedia.org

Svou rozlohou 4 757 knf je Kralovéhradecky kraj devatym kraje@eské republiky
a predstavuje 6,0 % Uzemi statu.¢Ron cca. 550 000 bydlicich obyvatgke rovrez devatym
krajem v pdadi a uvedeny pet gedstavuje podil 5,4 % na populaci republikyustota

zalidnéni 116 osob na 1 kfije niz8i neZ celostatnich 130 osob na tuto plochu.

30 http://cs.wikipedia.org/wiki/Kr%C3%A1lov%C3%A9hradk%C3%BD_kraj
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9.1 Administrativni €lenéni kraje

Uzemi kraje je vymezeno Gzemimi okii@dradec Kralové, 3in, Nachod, Rychnov nad
Knéznou a Trutnov. K 1. lednu 2003 zanikly okresiddy a kraje se od té doby preely statni
spravy @li na spravni obvody obci s rozsiou misobnosti. Krord okresnich rst Hradec
Kralové, Jtina, Nachoda, Rychnova nad &nou a Trutnova maji roz&hou fisobnost statni
spravy také Broumov, Dobruska, @vKralové nad Labem, Hixe, Jaronst, Kostelec nad

Orlici, Nova Paka, Nové B&to nad Metuji, Novy BydZov a Vrchlabi.

V nasledujici tabulce je vit, Ze okres Trutnov ma nejpsi rozlohu ze vSech

zminovanych pti okregi. Nejvice obyvatel vSak bydli v okrese Hradec Kvéldkde je i nejvyssi
hustota zalidéni. Nejvice obci ma okrestin a to konkrété 111.

Zakladni udaje o okresech Kralovehradeckého kraje

24,10% 119780 21,88%
998 20,97% 79010 14,43% 79,17 83
887 18,64% 77066 14,07% 86,88 111
875 18,39% 159 284 29,09% 182,04 101
852 17,90% 112423 20,53% 131,95 78
4759 100,00%| 547 563 100,00% X 448

tabulka 11: Zakladni udaje o okresech Kralovehradekého kraje

ZDROJ: Vlastni konstrukce z dasU

Uzemi tchto spravnich obvddse daleileni na 35 spravnich obvbabci s porenym
obecnim @adem, jejichz funkci vedle 15 vySe uvedenych oboiz§fenou fisobnosti maji také
Cerveny Kostelec(eska Skalice, Hostinné, Hronov, Chlumec nad Cidijrigopidino, Lazs
Bélohrad, Nechanice, Opno, Police nad Metuji,ifEbechovice pod Orebem, Tyrigtad Orlici,
Upice, Vamberk a Zadté
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9.2 Obyvatelstvo

Ke dni gitani lidu, don a byfi 2001 n&l kraj 448 obcio pimérné rozloze 10,6 kfn coz
je mérg, nez ma pimérna obec Weské republice (12,6kin Také pdet 1 237 obyvatel v jedné
obci je nizSi nez meér republikovy (1 637 obyvatel). V kraji [ mést s vice nez 10 tis.
obyvateli: Hradec Krélove, dn, Jarond#, Nachod, Nové Msto nad Metuji, Rychnov nad
Knéznou, Trutnov, Dur Kralové nad Labem a Vrchlabi.

Obyvatelstvo Kralovéhradeckého kraje ma vygsstorovou mobilitu nez obyvatelstvo
vétSiny ostatnich kr& v tom smyslu, Ze v roce 1991 bylo v obcich svéhooreni s&eno
v okrese Hradec Kralové 48,3 % osob tam narozeftyeh »rodaki«), v okrese Nachod 47,8 %,
v okrese Rychnov nad Kanou 46,2 %, na dJinsku 45,7 % a na Trutnovsku 43,4 %

pii celostatnim podilu 49,9 % »rodék tedy osob, kdy obec narozeni a obe&tese byla totoZna.

9.3 Vyvoj obyvatelstva **

V roce 1869, p prvnim modernim &tani obyvatelstva, bylo v Kralovéhradeckém kraji
VvV piepcitu na dnesni Uzemi &eno 581 238 obyvatel. Bet obyvatel kraje kulminoval v roce
1910, kdy bylo s&eno celkem 681 402 osob. ViipEhu prvni s¥tové valky doSlo k prudkému
poklesu porodnosti a také k vysok&tgké umrtnosti, takZze v roce 1921 byl@tseo o 42,5 tisic
obyvatel méa. K dalSimu rapidnimu snizeni §ia obyvatel doslo mezi¢ganimi 1930 - 1950,
a to o vice nez 123 tisic osob, sstedku druhé sitové valky a po roce 1945 pak odsunem
obyvatel #mecké narodnosti v pohr&nich okresech. Vroce 1950 bylo¢smno na Uzemi
souwasného kraje 531 533 osob, tj. nejniz&iqtpjaky byl @i jednotlivych gitanich zjisén. Poté
se pdet obyvatel mird zvySoval, k vyraz&§Simu girastku doslo v obdobi 1970 — 1980
zpasobeného natalitni vinou sedmdesatych let, do stawvatel z roku 1910 vSakigsto
chybkilo 120 tisic osob. V poslednich dvaceti letecip@et obyvatel Kralovehradeckého kraje
stéle postuphisnizoval az na stav k 1. 3. 2001, kdy bylo v ksajfteno 550 724, tj. o 2 085 osob
meére nez (i scitdni 1991.

31 http://lwww.czso.cz/kraje/hk/stat publ/r2003/sldbAZBL9-03/data/cz/3.htm
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Dlouhodoby vyvoj paftu obyvatel v kraji a ve vybranych méstech

Pocet Pocet obyvatel
Rok | obyvatel Hradec Rychnov nad

kraje Kralové Jiéin Néchod KnéZnou Trutnov
1869 581 238 18 884 7 944 6 757 6 548 10 289
1880 617 817 24 230 9611 7 057 6 493 22 391
1890 633 558 25 236 9935 10 481 6 449 25 407
1900 650 777 29 310 11 328 15138 6 882 27 561
1910 601 402 35675 11 099 10 002 6 900 29 700
1921 633 906 39151 12 101 16 807 6 365 26 412
1930 654 763 50 137 12 664 18 649 6 425 28 329
1950 531 533 57 116 12 615 18 562 7 207 21 012
1961 540 838 66 606 13176 18 846 7 248 25214
1970 540 337 80 463 13414 19729 7 936 26 046
1980 561 385 96 145 16 182 20713 10 069 29 506
1991 552 809 99 917 16 803 20712 11 552 31999
2001 550 724 97 155 16 489 21 400 11 736 31 997

tabulka 12: Dlouhodoby vyvoj paitu obyvatel v kraji a ve vybranych méstech

ZDROJ:wwWW.CzS0.Cz

Charakteristickym rysem popudliho vyvoje 90. let je staly Ubytek obyvatelstvadR
bilance obyvatelstva za sledovanych deset ama tento Ubytek rozhodujici viikgrevsim
zaporna firozena néna obyvatelstva, kdyz s vyjimkoti fpocateinich let byl pdet zenielych
kazdor@ne vySSi nez peet narozenychdi. NejvysSi Ubytek firozenou nénou byl zaznamenén
v roce 1997, kdy jeho vySagkrctila jeden tisic osob. Zatimco se v roce 1991 néwodi072
deti, tj. 12,8 narozenychéti na 1 000 obyvatel idniho stavu, v roce 2000 to bylo o &r80
% mér¢, pouze 4 969 di, tj. 9,0 promile. Klesajici tendenci, ale podistapomalejsi, la
podle bilance obyvatel i tmrtnost. V roce 1991 #dynz 1 000 obyvatel &dniho stavu 12,2
osoby, v roce 2000 to bylo 10,5 osob. Celkem sézeani kraje za deset let narodilo 56 246,d

ale 61 657 osob zawlo, takze firozenou nénou celkem ubylo 5,4 tisice obyvatel.

Demograficky vyvoj obyvatelstva je dale owvliowvan migraci obyvatelstva. Tato

problematika jeeSena v nasledujicim textu.

a7



9.4 Obyvatelstvo na Kralovéhradecku v 1.  étvrtleti 2006 *

Podle pedkEznych vysledi bilance obyvatelstva Zilo k 31. 3. 2006 v Kralorageckém
kraji 548 6170byvatel, z toho 267 721 muZa 280 896 Zen. Ve srovnani se stejnym obdobim
lonského roku doslo k néstu o 1 291 osob, proti konci roku 2005 o 249 osob.

Ubytek girozenou mdnou &inil v kraji v 1. ¢tvrtleti 2006 136 osob a saldo migrace
obyvatelstva kraje fedstavovalo firistek 385 osob, takZecelkow dosSlo knartstu

obyvatelstvao 249 osob dikyijrastkim ze sthovani.

Poéet obyvatel v Kralovéhradeckém kraji a jeho okresec  h v 1. €tvrtleti 2006

Stav na poc¢atku obdobi Stedni stav obyvatelstva Stav navkonci obdobi
1. ledna 2006 31. bfezna 2006
celkem muzi Zeny celkem muZzi Zeny celkem muzi zZeny

Kraj celkem 548368 | 267522 | 280846 | 548477 | 267616 | 2808 61| 548617 267 721 280 896
v tom okresy:

Hradec Krélové 159 502 77 121 82381| 159481 77 128 82 353| 159516 77 161 82 355

Ji¢in 77 306 37937 39 369 77 388 37993 39 395 77 441 38023 39418

Néchod 112 293 54 753 57 540 112261 54 742 57519| 112256 54 748 57 508

Rychnov nad KnéZnou 79 245 38904 40 341 79 271 38923 40 348 79 298 38951 40 347

Trutnov 120 022 58 807 61215 120076 58 830 61246| 120 106 58 838 61 268

tabulka 13: Pcaet obyvatel v Kralovehradeckém kraji a jeho okresel v 1. étvrtleti 2006

ZDROJ:www.CzZS0.Cz

V okresnim pohledudoslo v peibéhu 1.¢tvrtleti k celkovému firistku obyvatel ve vSech
okresech krom okresu Nachod, kde se g obyvatel zatvrt roku snizil o 37 osob vlivem
stthovani i girozeného ubytku. V ostatnich okresech celkoviytptek obyvatel ovlivnil jen
prirastek sthovanim. Vyrazgsi nagst v patu i pohybu obyvatel (absolutro 135 a relativé o

7,1 osob na 1000 obyvatel) zaznamenal okkgs.Ji

32

http://mww.czso.cz/xh/redakce.nsf/bce4lad0daa3datihr6e00499152/f1¢c35fd1e4767623c12571a00038eda9/$F
LE/Obyv_1Q2006.doc
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Pohyb obyvatelstva v Kralovéhradeckém kraji a jeho okresech v 1. é&tvrtleti 2006

Snatky | Rozvody — .| Potraty | Zemfeli vai'r?zeny PHSté: Vysté: Ztrgt:f\tlzl-( Ci?'!( ovy
narozeni prirastek | hovali hovali nim prirdstek
Absolutni Gdaje
Kraj celkem 220 426 1305 578 1441 -136 1522 1137 385 249
v tom okresy:
Hradec Kréalové 56 125 372 213 403 -31 620 575 45 14
Ji¢in 28 80 181 67 228 -47 407 225 182 135
Nachod 58 74 293 102 307 -14 269 292 -23 -37
Rychnov nad Knéznou 26 33 179 64 210 -31 267 183 84 53
Trutnov 52 114 280 132 293 -13 397 300 97 84
Relativni Gdaje (na 1000 obyvatel stfedniho stavu)
Kraj celkem 1,6 31 9,6 4,3 10,7 -1,0 11,3 8,4 2,8 18
v tom okresy:
Hradec Kralové 1,4 3,2 9,5 54 10,2 -0,8 15,8 14,6 1,1 0,4
Ji¢in 15 4,2 9,5 3,5 11,9 -2,5 21,3 11,8 9,5 7,1
Nachod 2,1 2,7 10,6 3,7 11,1 -0,5 9,7 10,5 -0,8 -1,3
Rychnov nad Knéznou 1,3 1,7 9,2 3,3 10,7 -1,6 13,7 9,4 4,3 2,7
Trutnov 1,8 3,9 9,5 4,5 9,9 -0,4 13,4 10,1 3,3 2,8

tabulka 14: Pohyb obyvatelstva v Kralovehradeckém kaji a jeho okresech v 1 étvrtleti 2006

ZDROJ:wwWW.CzS0.Cz

9.5 Migrace z pohledu Kralovehradeckého kraje  **

v

Patet pistehovalych byl v desetiletéasovérads, s vyjimkou roku 2000, kazdatoe vysSi
nez pdaty vysthovalych osob. Vysledné kladné migméa saldo ndlo vSak od poloviny 90. let
klesajici tendenci, az na Ubytek 41 osoby v rodg02Ma Uzemi Kralovehradeckého kraje se
pristthovalo za deset let celkem 52 750 osob, dhstalo se 49 558 obyvatel, takze vysledné

kladné saldo migraa#nilo 3,2 tisice osob.

9.5.1 Mezikrajska migrace

Vyvoj obratu mezikrajské migrace je obdobny jakdaek jinych kraji, po nejvyssSich
hodnotach na g@étku obdobi nasleduje pokles, od roku 2002 zvy§exig, ale ne na vychozi
arovei. Bilance byla nejtive mirreé ztratova, v 2. polovih 90. let ziskova, ale pak znovu a
vyrazrgji ztratova, coz vedlo k uhrnnému migramu Ubytku. NejetSi je ztrata s Prahou a

Pardubickym krajem, nejtSi priristek s Moravskoslezskym krajem.

3 http://www.czso.cz/csu/2005edicniplan.nsf/t/'5A02830/$File/402905a2. pdf
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Kraj mél vyznamnou migréni ztratu osob 22-34 letych. Aktivni saldo ostatnikovych
skupin, zejména 50 letych a starSich, ji zcela rnalo. Migraci ubyly osoby s maturitou a
vysokosSkoléaci, v souhrnuigs 2 tis. osob. Obci s vyraggim saldem z mimokrajské migrace je
velmi malo. V kladnych hodnotach pouze Sobotka md@eriv Mlyn maji zisk nad 100 osob.
Ztratu nad 100 osob &ty Valdice, Nové Msto nad Metuji a Jara¥fy nad 200 osob Broumov a
Rychnov nad K#&Znou. Trutnovu ubylo 385 osob a krajskémugstn 1 184, coZz je desata

nejwtsi hodnota v republice.

Mezikrajské stéhovani Kralovehradeckého kraje za roky 1991 — 2004

Prist @hovali | Vyst éhovali
Obce do kraje z | z kraje do
obce obce
Praha 7 324 8 691
Pardubice 2 407 2428
Liberec 847 938
Brno 798 896
Mlada Boleslav 751 709

tabulka 15: Mezikrajské stéhovani Kralovehradeckého kraje za roky 1991 — 2004
ZDROJ:www.Cczs0.cz

Nasledujici graf slouzi k porovnani figichovalych a vysthovalych oltam
v Kralovehradeckém kraji. &#eme vidt, Ze hlavni msto je ne}astjSi cilovou stanici pro
oh¢any Kralovehradeckého kraje a to té¢m 9 000 pipadech. Tatgisla jsou v souhrnu za roky

1991 az 2004.

Mezikrajské st éhovani Kralovehradeckého kraje
za roky 1991 - 2004

10 000
9 000 |
o 8000
S 7000 — - _
o g 888 1 W Piistéhovali do kraje
34000 - O Vystéhovali z kraje
o 3000 -
o 2000 A .:l
1008 1 B ] e
Q & O N
N RS 4 < N
& & & ¢ P
73 A 2
Q 2
Q\’O

graf 6: Mezikrajské s¢hovani Kralovehradeckého kraje za roky 1991 - 2004
ZDROJ: www.Cczs0.cz

50



9.6 Meziokresni migrace

Jak je vidt

34

z nasledujiciho grafu,

tak objem migrace

typu eskrx okres

v Kralovehradeckém kraji v devadesatych letech f0leti klesal. Na konci 90. let doSlo
k mirnému #éstu migrace mezi okresy v kraji. Roky 1999 a 20@0namenaly afiny pokles. Na
pocatku 21. stoleti se da hawioo stagnaci meziokresni migrace v KralovehradetKéaji

s nepatrnou klesajici tendenci.

Objem migrace okres x okres v Kralovehradeckém
Objem Kraji
migrace
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graf 7: Objem migrace okres x okres v Kralovehradekém kraji

ZDROJ: LUKESOVA, H.:Analyza migrace v Kralovehradeckém kf@iplomova prace),
Univerzita Pardubice, 2006, z dasU

9.6.1 Okres Hradec Kralové

Nasledujici subkapitoly budou v kratkosti charakiterat jednotlivé migréni procesy

v okresech Kralovehradeckého kraje.

Objem migrace v okresu Hradec Kralovélkiesajici tendenci od roku 1991 az do roku
1996. Rok 1997 byl zlomovy a migrace v okrestiaka postupd# rast, vyjimkou byl pouze rok
2000. V roce 2004 pet sthovani opt poklesl na 3 166. Saldo v okresu je po celé sladé
obdobi zaporné, pouze rok 1992 vykazoval zisk.ck8g migr&ni proudy probihaly spiSe ven

z okresu. Dlouhodab vykazuje hradecky okres migrd ztratu s okresem Rychnov nad

3 LUKESOVA, H.: Analyza migrace v Kralovehradeckém K@iplomovéa préace), Univerzita Pardubice, 2006,
z datCSU
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Knéznou. Pouze v letech 1993 a 2002 se z rychnovs&ktesu do kralovéhradeckého okresu
pristthovalo vice lidi nez se Zho vysthovalo. S okresem Nachod je situace obdobna.
NejvysSiho kladného salda dosahl okres Hradec Kéaddondchodskym okresem v r. 2004. Zbylé
dva okresy Bhem sledovaného obdobi vykazovaly kolisavou teridepticemz opgt

pievysSovalo spiSe zaporné saldo.

Duvody sthovani lidi z okresu Hradec Kralové jsotzmé. Pémérna nesicni hruba
mzda v jednotlivych okresech se vyrovnava¢giovolnych pracovnich mist klesa, naklady na

bydleni jsou podsta&vyssi a jejich peéet klesa.

9.6.2 Ji€in

NejintenzivrgjSi migrace okresu dn probihala v rdmci kraje s okresem Hradec Krékove
to v celém sledovaném obdobi. Druhy r&jv obrat ndl okres se sousedicim okresem Trutnov.
S ostatnimi okresy (Nachod, Rychnov nad ékmou) byl objem migrace oproti &wa
piredchozim okrasn zanedbatelny. Objem migrace byl vlpthu let se vSemi okresy zfr&
kolisavy, téngi kazdor@né dochazelo k poklesu a naslednérisstu migrujicich osob.

NejvyznamrijSi z hlediska migrich ziski a ztrat je opt migrace mezi fiinskym
okresem a okresy Hradec Kralové a Trutnov. Vyvijage téZz znéné kolisavy, gicemz mirg
pievazuji migrani zisky okresu din. S okresem Rychnov nad &mou ngl jicinsky okres

témei po celou dobu zaporné saldo, které je vSak veinkién

9.6.3 Nachod

Okres Néchod je jednim ze dvou oKrestery nemdl po celé sledované obdobi
nejintenzivigjSi migraci s okresem Hradec Kralové. Ngpi objem migrace s#hoval do okresu
Trutnov, krong roka 1992 a 2001. Nadtim mist podle obratu ghovani je okres Rychnov nad
Knéznou. Jedna se &po sousedici okresy. S okreserini coz je okres, se kterym nachodsky

okres nema hranici byla migrace nevyznamna.
Z hlediska migraéniho salda vykazoval okres Nachod v 90. letecht20ewtSi migra&ni

zisky s okresy Hradec Kralové a Trutnov. Od rokD@@®Sak tyto zisky klesajirpdevsim
s hradeckym okresem. U okresu Trutnov se kladndosatl roku 1999 kolis@vzwtSuje a
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zmensuje. V roce 2004 dinokres Nachod poprvé od roku 1991 zaporné niigraaldo se vsemi

ostatnimi okresy.

9.6.4 Rychnov nad Kn éznou

| zde se projevuje stejny trend v objemu migrac&o jaénti u vSech okres
v Kralovehradeckého kraje. Népgi obrat vykazuje okres Rychnov nad &&nou s okresem
Hradec Kralové a na druhém ngige sousedici okres Nachod. Trutnov &@nljako nesousedici

okresy maji maly podil na celkovém objemu migradeayi.

Okres Rychnov nad Kiinou n&l nejvice migrénich ziski vic¢i okresu Hradec Kralové.
Vibec nejvysSiho migtaiho zisku (89 shovani) s Hradeckym okresem doséhl v roce 2003.

S okresem Nachod bylo saldo kolisavé, od roku 20@0adné.

9.6.5 Trutnov

V okresu Trutnov byl vyvoj objemu migrace dyn&tsjSi neZ v ostatnich okresech. Do
roku 1994 jde o pokles, od roku 1995 dochéazeloakipgelnému rénimu stidani Gstu a poklesu

objemu migrace.

Co se tge salda migrace tak se u trutnovského okresu \e®€ch 20. stoleti vyvijelo téz
sttidaw. Od roku 2000 je vSak saldo zaporné. N&v hodnoty (-257) bylo dosaZzeno v roce
2002.

Salda trutnovského okresu se vSemi ostatnimi olfgzsy nejvice kolisava. Nejvyragai

migraini zisky vykazoval okres se sousedicim okrese¢m.diastji ve sledovaném obdobi viak

dochéazi k migrénim ztratdm okresu, nejvice s okresem Nachod.
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9.6.6 Shrnuti

Z vySe uvedenych skuteosti vyplyva, Ze nejvice lidi v Kradlovehradeckérajkse sthuje
mezi okresem Hradec Kralové a ostatnimi okresyo Taigrace je &ejmé zagic¢inéna sidlem
krajského mista v tomto okrese. Vyjimku t¥bokresy Nachod a Trutnov, mezi nimiz probihala
témt po celém sledované obdobi feshtenzivrejSi migrace nez mezi ostatnimi okresy a

hradeckym krajem.

Meziokresni migrace v Kralovehradeckém kraji zéaws vzdalenosti jednotlivych
okresi. NejintenzivigjSi migrani proudy probihaji mezi okresy, které spolu begpedre
sousedi, tj. Nachod — Trutnov (nejdelSi hranic&inJ— Trutnov, Nachod — Rychnov nad
Knéznou, Hradec Kralové se vSemi okresy. Naopak nejmsénlidé sthuji mez okresy din —
Rychnov nad K&nou, které od sebe leZi nejdale.

Dlouhodobym trendemtustava spiSe odliv obyvatel z kralovehradeckého sukra to

nejen do okresv kraji ale i do ostatnich okrés CR.
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10 Trutnovsko aneb popis mista Set  Ffeni

10.1 Stru éna charakteristika okresu Trutnov ¥

Okres Trutnov se rozprostira v severtasti kraje, kde f&chazi z podhorského pasma
v horsky masiv KrkonoS. Severni hraniciitve celé délce statni hranice s Polskem, na vy€hod
a v ¢asti jizni hranice sousedi s okresem Nachod. Zapgadmici okresu tvid okres Semily z
Libereckého kraje, zbyvaji¢iast jizni hranice okrescéin a z mal&asti okres Hradec Kralove.
K 31. 12. 2005 seozlohou 1 147 km2 na celkové ploSe Kralovéhradeckého kaghli 24,1 %
a je nej¢tSim okresem v kraji. Z hlediskaoétu obyvatel se trutnovsky okreadi na druhé
misto v kraji za okres Hradec Krélove, k 31. 1202Qich zde Zilo 120 022, tj. 21,9 % z
celkového poétu obyvatel kraje. Hustota zaliéini je ¥eti nej\tSi v kraji (za okresem Nachod a

Hradec Kralové). Na 1 kmZipada cca. 105 obyvatel.

Ve struktue obci pafi vic jak ¢tvrtina z celkového piu obci do velikostni skupiny
s patem obyvatel 200 — 499. Z celkovéhotno75 samostatnych obci jich ma 11 statesta.
Ve ¢tyfech néstech nad @ tisic obyvatel Zilo 55,2 % trvale bydliciho obysiatva okresu. V
sidelni struktéie zaujima prvni misto okresniésto Trutnov s 31 195 obyvateli a je po Hradci

Kralové druhym nej$tsSim nestem v kraji.

Na zaklad zakonat. 314/2002 Sb., o stanoveni obci s¢femym obecnimi@adem a obci
s roz&fenou fmsobnosti bylo na Uzemi okresu vyitenosedm spravnich obvod povéienych
obecnich &adi - Trutnov, Dvir Kralové nad Labem, Hostinné, Svoboda nad Upolicd)p
Vrchlabi a Zaclgat¥i spravni obvody obci s roz&enou pisobnosti- Trutnov, Dvir Kralové
nad Labem a Vrchlabi. Tyto obce jsou gi@ny vykonem vybranych funkci statni spravy pro

vSechny obce, které do jejich spravniho obvoidsiysi.

% http://www.czso.cz/xh/redakce.nsffilcharakteriatikkresu_trutnov
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10.2 Vyvoj obyvatelstva na Trutnovsku  *°

Nasledujici oddil popisuje vyvoj obyvatelstva nathovsku.

V roce 1969 § prvnim tzv. modernimcstani obyvatelstva bylo v okrese Trutnovtemo
146 218 obyvatel. #° kazdém dalSimdstani jejich péet stoupal az do roku 1910, kdy oproti
roku 1869 poet obyvatel vzrostl tédit o jednu gtinu. V nasledujicich desetiletich se¢pb
obyvatel postuphisniZzoval az na 121 459 obyvatettemych v roce 1970. Nejtsi ubytek byl
zaznamenan mezi 8ma <itanimi v letech 1930 — 1950. Nasledkem podréddoieSeni situace

Mores

dnesniho okresu té&tho 23%.

K 1. 3. 2001 bylo v okrese Trutnovéseno 120 777 obyvatel, z toho 58 965 rinaz61
812 zen. Ubytek 637 obyvatel o&téni v roce 1991 #edstavoval fil procentni pokles. Vyrazn
se snizil pedevsim podil obyvatel veéku do 14 let, podil vySSichékovych skupin za

poslednich deset let vzrostl.

36 sxitani lidu, dond a byt 2001 Okres TrutnowCesky statisticky fad, Krajska reprezentace Hradec Kralové,
2003. ISBN 80-250-0450-0
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Vyvoj poétu obyvatelstva ve néstech a v ostatnich obcich v letech 1961 — 2001 pod
spravniho vymezeni obci k 1. 3. 2001

1961 1970 1980 1991 2001 pocet| v %
Celkem 124 014 | 121459 | 124 237 | 121414 | 120 777 100 -637 | -0,5
V tom m ésta 76 233 77 745 84779 85635 | 84114 69,6 -1521| -1,8
Trutnov 25214 26046 | 29506 | 31999 | 31997 26,5 -2 0
Dvar Kralové n. L. 16 904 16828 | 17911 | 16976 | 16381 13,6 -595| -35
Hostinné 4 249 4229 5016 5181 4 886 4 -295 | 5,7
Janské Lazn é 817 745 997 961 917 0,8 -44 | -4,6
Pec pod Sn éZkou 793 616 617 529 595 0,5 66 12,5
Rtyn é v Podkr. 3187 3270 3158 3076 3053 2,5 -23 | -0,7
Svoboda nad Upou 2 366 2180 2 499 2 436 2 259 19 -177 | -7.3
Spindler av Mlyn 1428 1355 1388 1220 1290 1,1 70 57
Upice 6 540 6 749 6 990 6141 5932 4,9 -209 | -34
Vrchlabi 9969 11119 | 12419 | 13416 | 13171 10,9 -245 | -1.8
Zacléf 4766 4 608 4298 3700 3633 3 -67 | -1,8
Ostatni obce 47 781 43714 | 39438 | 35779 | 36663 30,4 884 | 25

tabulka 16 Vyvoj poétu obyvatelstva ve néstech a v ostatnich obcich v letech 1961 — 2001 modpravniho

vymezeni obci k 1. 3. 2001

10.3Bilance pohybu obyvatelstva v okrese Trutnov

Bilance pohybu obyvatelstva v okrese Trutnov v @dsich deseti letech se zasadeliSila
od pohybu obyvatelstva v ostatnich okresech krmgjestoze peet zentelych poklesl z 11,8
zentelych na tisic obyvatel v roce 1991 na 10,7 iych na tisic obyvatel v roce 2000, trval od
roku 1994 staly ubytek obyvatelstvdirpzenou nénou. Divodem je stéle se snizujici qub
narozenych é&i. Zatimco v roce 1991 bylo 12,2 Zimarozenych na tisic obyvatel,od roku 1995
se pohybuje tento ukazatel na hodniblem 9,0 promile a je trvale nizSi nezépbzentelych.
NejvétsSi mezir@ni prirozeny Ubytek byl zaznamenan v roce 1997, a sjgeoByvatele na tisic
obyvatel stedniho ¥ku. Za poslednich deset let sérgzeny giristek pohyboval od nejvyssi
kladné hodnoty 1,2 promile v roce 1993 az po nd&vy&apornou hodnotu minus 2,2 promile
praw v roce 1997.

V letech 1991 — 1999 byl pet pistéhovalych do okresu v jednotlivych letech vysSi nez

pocet vysthovalych. Znéna nastala v roce 2000, kdy se z okresuétgstalo o 90 obyvatel vice

nez gristeéhovalo. V gepaitu na tisic obyvatel &#dniho stavu tofpdstavovalo zaporné migra
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saldo a spolu stpozenym ubytkem potom celkovy Ubytek 2,3 obyvatek tisic obyvatel
sttedniho stavu. Tento mezémi celkovy Ubytek v roce 2000rguistavoval 279 obyvatel a byl

nejvétSim v minulém desetileti.

11 Vlastni Set reni

Cilem této etapy je analyzovat migné chovani obyvatel v okrese Trutnov. Samotna

analyza spgiva ve zjiséni Udaji prostednictvim dotazovani a skeni hypotéz.

Na zéklad predchozich zji#ni a prostudovani migkaich pohyly v Ceské republice
a v samotném Kralovehradeckém kraji je proée&inou praci zvoleno nasledujicich 7 hypotéz,
na které bude hledana odgdVv prostednictvim dotaznikového $ehi. Tyto hypotézy budu

aplikovany na obyvatelstvu okresu Trutnov, jejighoar byl ndhodny.

11.1Vyzkumné hypotézy

Hypotézaé.1: Obyvatelé Trutnovska maji vlastni zkuSenosti nenéné s 50% se sthovanim.
Hypotéza ¢.2: Lidé mladSiho Wku jsou vétSimi ,zastanci® stéhovani nez lidé s nizSimi
roéniky

Hypotézaé. 3: Zeny sefastji stéhuji nez muzi.

Hypotézag. 4: Lidé s vySSim vzélanim jsou ochotr§jsi secastji stéhovat.

Hypotézaé. 5: Nejvice séhovani se uskutéiuje z obce do obce v ramci okresu.
Hypotézaé. 6: Prace je prioritnim davodem zn&ny bydlisté.

Hypotézaé. 7: Po uskut&néni stthovani jsou Zeny spokojeni se svou situaci.

11.2PFipravna etapa

11.2.1 Typ vyzkumné metody

Za vyzkumnou metodu bylo zvoleno DOTAZOVANI, kterbylo uskuténgno
prostednictvim ustniho rozhovoru, na zakigid predem sestavenych otazek.
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Vesela definuje rozhovor taktoRpzhovor je firozeny prostedek lidské komunikace.
Pri rozhovoru jde vzdy o gbbvani informace mezi dma ¢i vice individui. Rozhovor je
technika, ktera zjidije stav ¥domi, nazory. Data ziskana timtougpbem jdou odrazem
objektivnich jew v lidském sdomi.“*’

Nabizi se otdzka, p¥doyl zvolen pra¥ Ustni pohovor, ale odp&¥ je prosta. Jedna se o
snahu zarit co nejwtsi rozmanitost co sedy wku, vzclani, zandstnani a v neposlediad:
socialni postaveni ve spotosti. JelikoZz je dlouhodoby trend ubyvani obyvatebkresu
Trutnov, okruh cilovych ndhodnych respondetvoii obyvatelé pra¥ tohoto okresu. Konkrétni
vybér responderit, bude probihat na zakkdhahodného vydyu, s gihlédnutim jiz k vySe
uvedenym hlediskm.

Rozhovor, dle pedem pipravenych otazek ma santepné své klady i zapory. Hlavni
vyhodou této metody jéasova nenatmost a moznost ziskani informaci o subjektuedet
pomoci pozorovani.iPosobnim kontaktu, tzv. face to face, se respomdgti vice zavazani
vaci svému tazateli. Tato forma dotazovani ma i tuodih Ze kdyz tazatel nerozumi nebo
si neni pesre jisty, jak respondent svou otazku mysli, je zdegnost mu polozit dalSi dafljici
nebo upesiujici otadzky, které tazateli také leccos prozradpravdivosti odpo¥di. DalSim
nespornym kladem této techniky je beze sporu to,taZmtel niZze ziskat daleko vice

podrobrjSich informaci.

Jak jiz bylo napsano, ustni dotazovani ma také adespzapoi. Jednou z hlavnich
nevyhod této techniky je, Ze nezéwje respondentovi ,intimitu“ a anonymitutipjeho
odpowdich. MiZe se stat, Ze respondent bude mit obavy ze zhadait, které poskytl a nebo
ostych ped tazatelem. Potom se takéze stat, Ze tazatel odmitne odpovidat na otazkgba n
své pravdivé odpayi zkresli. Je proto veliceitkzité, jakym zfsobem je rozhovor veden, aby
se z&pory této techniky minimalizovli

37Vesel, J. Sociologicky vyzkum a jeho metody. Bhitk: Univerzita Pardubice, 2002, str. 41
¥ Vesela, J. Sociologicky vyzkum a jeho metody. Bhite: Univerzita Pardubice, 2002
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11.2.2 Charakteristika dotaznik U

Predem sestavené otazky maji charakter@&thw eliminujici (tzn., Ze nema smysl dal
pokraiovat v dotazovani, jestlize respondent n&@gel hned prvni poloZzenou otazku, ktera
roz&kluje respondenty na analyzovatelné a neanalyzav@tadinformativni, které slouzi ke
zjisteni informaci patebné pro analyzu hypotéz a poslédentifika éni — otazky, které jsou
zantiené na zji&ni charakteristik respondenta. Pro vyzkum byly iyuak otazky otevené,
polouzavené tak uzaené. V otetenych otazkach je dan respondemtprostor k vyjateni
svého osobniho nézoru, k vyfédi divoda a disledki, které je v problematice oviiwji. Druh
otewenych otazek ma velkou nevyhodu pro tazatele, Z8Z}j@ zpracovatelny. Polouzésné
otazky nabizeji varianty odpédi . prazdnéhdadku, kam se dZe respondent vodnvyjacit.
Uzawené otazky nabizeji odp&di ze kterych si pouze dotazovany vybere jednuo Vatianta

je nejjednodussi a v praxi nejvice pouzivana.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, samotné Ustniefgtma pouze jednu podminku, ktera musi byt
splréna, aby tazatel mohl dale klast respondentovi gtaé& uvedena v dotazniku pod otazkou
¢islo 1. Tzn., zZe jedinou nutnou podminkou je, abgpondent @ trvalé bydliS¢ v okresu

Trutnov.Pokud dotazovany nema trvalé bydiigtokresu Trutnov neni dale dotazovan.

11.2.2.1 Dotaznik

Analyza migrace obyvatelstva na Trutnovsku

1. Je VasSe trvalé bydl&v okrese Trutnov?
a) Ano,
b) ne.

2. Jste?
a) Jstetlovek, ktery se narodil(a) v okrese Trutnov nebo zget&itSinu svého
Zivota,
b) Fistehovalec/pistéhovalkyre z jiné obce v Kralovehradeckém kraji,
c) zjiného kraje,
d) zjiného statu.
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3. Sthoval (a) jste sedkdy ze sveého bydlig® (tzn. znénil (a) jste v minulosti adresu
sveho trvalého bydli&j

a) Ano, jedenkrat,

b) ano, dvakrat,

c) ano, tikrat a vice,

d) ne, ale zvaZzuiji to,

e) ne, a ani o tom n&myslim.

Respondenti, ki€ odpowdéli, Ze se nikdy v Zivat nesthovali a ani o tom népmysli (varianta
e), budou odpovidat az na otazko(O., respondenti, kiteodpowdéli, Ze o séhovani uvazuji
(varianta d) budou odpovidat na otazkeéislo 5, kde uvedou hlavniidod svého pemysleni o
zmeng bydlisg. Poté budou odpovidat na otazkou 0.

4. Hlavni divod VaSeho shovani ? (odpaoszte, pokud vaSe odp&¥ nebyla zapornd).
Jestlize jste se v minulostigbbval(a) vickrat, zohledite pouze dvody posledniho
stthovani.

a) Prace (nappriblizeni k mistu pracoviét Uplna zréna préace....),
b) studium,

c) rodinné dvody (nap. siatek, rozvod...),

d) bytova situace,

e) kultura,

f) jina volno<asova aktivita,

5. VaSe (posledni)&tovani v minulosti bylo:

a) Na jiné misto v téZe obci, ktera se nachaziresak Trutnov,

b) z obce do obce v okresu Trutnov,

c) z okresu Trutnov do jiného okresu v Kralovehckeen kraji( je mozny s i
obraces),

d) mezi kraji,

e) do zahra®i( je mozny snér i obracens).

6. Pra jste si vybral(a) zrovna to misto v dané obci,aaabec, dany okres, dany kréj,

stat? (Odpodzte na otazku na zaklagredchozi odpodi)
(nap. vyhodna nabidka bytu, lepSi pracovni ohodnodewné pozemky...atd.)

7. Jste spokojen(a) se svou momentalni situactgetpovani?
a) Ano,

b) ne,
c) nemohu jegtposoudit.
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8. Jste schopny(a) popsat kladygapory Vaseho shovani?

9. ek

a) Do 18 let,

b) 19 — 30 let,

c) 31-40 let,

d) 41 -50 let,

e) 51- 60 let

f) diachodovy k.
10. Pohlavi

a) Muz,

b) Zena.

11. Rodinny stav

a) Svobodny (&),
b) Zenaty/vdana,
c) rozvedeny (&),
d) vdovec / vdova.

12. NejvysSi dosazené édni

a) Zakladni,

b) vywen(a) s vyanim listem,
c) vywen(a) s maturitou,

d) stedni,

e) vysSi odborné,

f) vysokoSkolske.

13. Momentalni ,profesni“ stav
a) Student/ studentka,
b) zangstnany (4),

C) nezanistnany (a),
d) matéska dovolena, v domacnosti
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14.V jakém oboru pracujete / pgpact studujete?

(Pokud jste odpasdél(a) na gredchozi otazku di e , napiste, co jstesthl(a) pred tim nez
jste nastoupil(a) na maskou dovolenou, do domacnosti, resp. dohedu)

a) strojirensky a elektrotechnicky,
b) chemicky pimysl,

c) obchod a sluzby,

d) zdravotnictvi,

e) zentdélstvi,

f) Skolstvi,

g) veejna sprava,

h) doprava,

i) stavebnictvi,

]) ekonomie, management

K) iMoo e

11.3Realizaéni etapa

11.3.1 Ustni Set Feni

V ramci Ustniho dotazovani bylo osloveno nezavislesol 100 respondeft ktgi se
nachazeli ve zmibvaném okrese. Bzkum byl provadn jak ve ngstt Trutnov, tak v pilehlych
obcich a to konkrétnStudenec, Pilnikov, Volanov a Upice. Zji$é udaje budou v nasledujici
praci zobrazeny pomoci tabulek a grafickéhaée¥gt Pro Uplnost Ud&je zde uvedeno, Ze ze sta
responderit, nentlo 10 lidi trvalé bydlis&t v okrese Trutnov a proto s nimi déle neni pracovan

Znamena to tedy, Ze je analyzovano 90 dotdznék100 respondeint

11.3.2 Identifikace respondent

Vysledky jsou analyzovany na zakéagredem ugenych hypotéz a na zakkadjisttnych
dat.

Z diavodu vyssi pehlednosti jsou vyhodnocené Udaje zpracované vesfabulek a graf
s patiénym slovnim popisem. Poté budou vyhodnocovany gfdeovené hypotézy. Jednotliva
data budou vyhodnocovany jak bez ohledu na pohéegionderit, tak na zaklag&pohlavi.

Jednotliva procenta jsou zaokrouhlovana na &éda, tudiz nize dojit k menSimu

zkresleni v souladu zachovani celku 100%.
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11.3.2.1 Zastoupeni jednotlivych pohlavi mezi dotazanymi

Vyhodnoceni této otazky vychazi z odpdivna otdzkwislo 10 z vySe uvedeného dotazniku.

Zeny MuZi Zeny MuZi

50 40 56% 44%

tabulka 17: Zastoupeni jednotlivych pohlavi mezi dazovanymi

Jak je z tabulkyizjmé jedinou podminku (trvalé bydiS¢ okrese Trutnov) spinilo 90 lidi
ztoho 50 Zen a 40 maZ V procentuelnim vyjagégni to znamend, Ze Zeny filp 56%

dotazovanych a muzi 44%.

11.3.2.2 Prostorova identifikace respondenta

Tato subkapitola vychazi z odpali na otazkucislo 2 a 10 dotazniku. Je uvedena
z hlediska identifikace respondenta, zda je respoini respondentk&lovek, ktery se narodil
v okrese Trutnov nebo zda tu prozét$inu svého Zivota nebo naopak je tsghovalec z jiné

obce v Kralovehradeckém kraji, jiného krajejiného statu.
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Osoba narozena
v okrese Trutnov,

Prostorova identifikace respondenta

Celkem v

Celkem %

nebo Zijici v étsinu | 13 62% 20 59% 33 60%
svého zivota

v okrese

Prist éhovalec z jiné

obce v Kralove- 3 14% 12% 7 13%
hradeckém kraji

eholone e | 3 | 14% 24% | 11 | 20%
Prist @hovalec z 2 10% 6% 4 7%
jiného statu 0 0 0
Celkem 21 | 100% | 34 100% 55 100%

tabulka 18: Prostorova identifikace respondenta

7%

Prostorova identifikace respondent

60%

Co

O Osoba narozena v okrese
Trutnov, nebo Zijici vétSinu
svého Zivota v okrese

O Pristéhovalec z jiné obce v
Kralove-hradeckém kraji

W Pfistéhovalec zjiného kraje CR

[ Pristéhovalec z jiného statu

graf 8: Prostorova identifikace respondeni
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Prostorova identifikace respondent G dle pohlavi

25

B Muzi
W Zeny

Rodily Trutnovdk Pfistéhovalec z jiné  Pristéhovalec z Pfistéhovalec z
obce v Kralove- jiného kraje CR jiného statu
hradeckém kraiji

graf 9: Prostorova identifikace respondeni dle pohlavi

Na zaklad dat ziskanych odpedi na otazkuc. 2 dotazniku bylo zjigho, Ze
60% respondefit jsou lidé, kt&i se narodili v okrese nebo zde Zijétdinu svého Zivota,
v absolutnich hodnotach tzn. 33 respontleBrruhou nejpdetrgjSi skupinu tvéi pristéthovalci
z jiného kraje \Ceské republice. Ostatni absolutni hodnoty i pracgsmu uvedeny v tabulce
vyse.

Kdybychom tyto respondenty it odliSit dle pohlavi (odpoddi na otazkué. 10
dotazniku), tak neptSi rozdil mezi Zenami a muzi je v prvni skupimejmensi rozdil mezi
pohlavimi je u pistthovalal z jiného statu. Zde je rozdil nulovy. Jinak v tisiieh vSech

skupinach respondanvzdy gevysuji Zeny nad muzi.
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11.3.2.3

\&kova struktura respondenti

Tatocast obsahuje Udaje ziskané z odalbwna otazkyislo 9 a 10 dotazniku.

Vékova struktura respondenti

Celkem v %
do 18 let 0 0% 4 8% 4 4%
19 - 30 let 17 43% 18 36% 35 39%
31 - 40 let 6 15% 6 12% 12 13%
41 - 50 let 7 18% 8 16% 15 17%
51 - 60 let 7 18% 10 20% 17 19%
dichodovyv ék| 3 8% 4 8% 7 8%
celkem 40 100% 50 100% 90 100%
tabulka 19: Vékova struktura respondenti
Vékova struktura respondent
dol8let [ 14

19-30let | 135

31-40let | 112

41 - 50 let | ] 15

51 -60 let |

dichodovy vek 7:| 7
0 5 10 15 20 25 30 35 40

Pocet respondent G

graf 10: Vékova struktura respondenti




Vékova struktura respondent 1 dle pohlavi av éku

18
18- 17

B muz

W zeny

do18let 19-30let 31-401let 41-501let 51 -60 let dichodowy
vék

graf 11: Vékova struktura respondenti dle pohlavi a &ku

Z vySe uvedeného grafu jeretelre vidét, Ze nejpoetrgjSi skupinou responddntbyla
skupina ve vku od 19 do 30 let, kterd tiiotémet 39%. Druhou nejpietrgjSi skupinou byl
respondenti vedku 51 — 60 let, tviici ténei 19%. A teti nejp@etnsjSi skupinou byla skupina
ve Wku 41 — 50 let, kte tvori cca. 17% ze vSech dotazovanych.

Pokud bychom brali v vahu i pohlavi, tak nejvicgadovanych Zen, konkrétri8 (tzn.
36% z Zen) bylo vedku 19 — 30 let, a muizbylo o jednoho méf) tudiz 17 (tzn. 43% ze vSech

MUZi).
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11.3.2.4 Socialni postaveni respondaint

Udaje pro socialni postaveni responderit pohlavi byly zji§ovany z odpoédi na otazky. 10

a 13 dotazniku.

Socialni postaveni responderit

Celkem v %
Student, studentka 4 10% 13 26% 17 19%
Zaméstnany(4) 29 73% 29 58% 58 64%
Nezameéstnany(a) 2 5% 0 0% 2 2%
MatefFska dovolena,
v domacnosti 0 0% 4 8% 4 4%
Diichodce, d Gchodkyn & 4 10% 4 8% 8 9%
Jiny 1 3% 0 0% 1 1%
Celkem 40 100% 50 100% 90 100%

tabulka 20: Socialni postaveni respondeiit

Socialni postaveni respondent 0

O student, studentka
0, 1%

4% 9% 19% . L.

O zaméstnany(a)

2%

Onezaméstnany(4)

0 materska dowlena, v
domécnosti

m duchodce, dichodkyné

65% @jiny

graf 12: Sociélni postaveni respondeiit
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Socialni postaveni respondent G dle pohlavi
35 29 29
30
25 | —
20 - 13 ltnu2|
15 1 B Zeny
101 4 5 4 4 4
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0 | — | [ |
g2 g g 3% g% z
L5 2 = R s =
35 © @© ] o 9 \% o -8
2 5 c c = 5 <
a2 I ? g2 E SG
’g ’GEJ S B T 3
© ©
N N
(]
c

graf 13: Sociélni postaveni respondeiitdle pohlavi

Jak je vidt z prvniho grafu této subkapitoly, tak cca. 65%adovanych byli zagstnani
lidé, v absolutnich hodnotach tzn. Ze 58 lidi Bdorestnanych. Pogrné velkoucast, konkréta
19% tvdi studenti (tzn. 17 lidi) a ostatni procenta jsanadbatelna. Nejmérprocent zaujima
kategorie ostatni, kde pouze jeden respondent édplowe zarové pracuje a studuje denni
studium na Vysoké Skole zenglske.

Kdybychom brali v Gvahu jeStpohlavi respondeiit tak stejny podil zaujimaji muzi i Zeny
ve skupig zantstnanych respondantMizZzeme konstatovat, Ze dotazovanych Zen bylo vice ve
skupinach studujicich, maské dovolen&i Zen v domacnosti. Ve skugirdichodd se Zeny
vyrovnaji muzim. V ostatnich skupinach bylo vice dotazovanychimez Zen a to konkrétn

ve skupir nezandstnanychti jinych postaveni ve spaigosti.
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11.3.2.5

Respondenti dle oboru prace nebo studia

Celkem | Celkem v %

Strojirensky a
elektrotechni-
cky pr amysl 3 14% 4 12% 7 13%
Chemicky
pramysl 1 5% 1 3% 2 4%
Obchod a
sluzby 9 43% 7 21% 16 29%
Zdravotnictvi

0 0% 1 3% 1 2%
Zemédélstvi

0 0% 1 3% 1 2%
Skolstvi

1 5% 1 3% 2 4%
Textilni
pramysl 0 0% 7 21% 7 13%
\Verejna
sprava 2 10% 6 18% 8 15%
Doprava

1 5% 0 0% 1 2%
Stavebnictvi

2 10% 1 3% 3 5%
Ekonomie

0 0% 4 12% 4 7%
Jiny

2 10% 3% 3 5%
Celkem

21 100% 34 100% 55 100%

tabulka 21: Respondenti dle oboru prace nebo studia
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Respondenti dle oboru prace nebo studia

7% 5% 13%

2%

15%

13%

4% 2% 2%

[ Strojirensky a elektrotechni-cky pramys| ll Chemicky pramysl|
0 Obchod a sluzby O Zdravotnictvi

W Zemé&délstvi I Skolstvi

M Textilni pramysl O Vefejna sprava

l Doprava | Stavebnictvi

0 Ekonomie O jiny

graf 14: Respondenti dle oboru prace nebo studia

Respondenti dle oboru prace nebo studia a dle pohla  vi

O
4

OFRPNWAIUIONOOO

Strojirensky
a
elektr

Obchod a
sluzby
Zemédélstvi
Textilni
pramysl
Ekonomie

B MuZi
B Zeny

graf 15: Respondenti dle oboru prace nebo studiade pohlavi

Udaje byly vyhodnoceny na zakkadtazeks. 10 a 14 dotazniku
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Jak je vidt jak z tabulky, tak z niZe polozenych drafak nejvic respondeinte realizuje
v oblasti obchodu a sluZzeb. KonkrétmiZzeme konstatovat, Ze v této oblasti pracuje 16
responderit, coz¢ini témei 29%. Druhou nejpietrejSi oblasti je viejna sprava, kde pracuje 8
responderit, tzn. 8% ze vSech&tujicich se respondantTieti nejpd@etrejSi oblasti je textilni
pramysl, pimysl strojirensky a elektrotechnicky, ktery ma nautovsku dlouhou tradici.
V kazdém zdchto odvtvi pracuje 7 sthujicich se respondentktai ¢ini 13% z celku. Ostatni

pracovnici studijni odtvi spolu stisly a procenty jsou vid vySe v tabulce a v grafech.

Kdybychom ngli rozdélit tuto oblast je&t dle pohlavi, Ize konstatovat, Ze Zeny se nejvice
realizuji na poli obchodu a sluzeb, textilnihdimyslu a véejné spray. Muzi naopak nejvice
pracuji, resp. studuji obchod a sluzby. Ostatnparedenti jsou tégt stabilré rozlozeny mezi

ostatni od¥tvi. Jednotlivé hodnoty jsou wtina druhém grafu v této subkapitole.

11.3.2.6 Rodinny stav respondeiit

Hodnoty pro zpracovani této subkapitoly by#ypany z odpoddi na otazky. 10 a 11
dotazniku.

Celkem v %
Svobodny (&) 20 50% 24 48% 44 49%
Zenaty/vdana 15 38% 23 46% 38 42%
Rozvedeny (4) 5 13% 0 0% 5 6%
\Vdovec/vdova 0 0% 3 6% 3 3%
Celkem 40 100% 50 100% 90 100%

tabulka 22: Rodinny stav respondeni
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Rodinny stav respondent U

vdovec/vdova
0,
rozvedeny (&) 3%
6%

Osvobodny (&)
svobodny (&) B Zenaty/vdana

0, Yy
Yenaty/vdana 49% Orozvedeny (a)
42% M vdovec/vdova

graf 16:Rodinny stav respondend

Rodinny stav respondent G dle pohlavi

30

W MuZi
m Zeny

5
3
° I
Swobodny (&) Zenaty/vdana Rozvedeny (&) Vdovec/vdova

graf 17: Rodinny stav respondeni dle pohlavi

Prvni graf vtéto subkapitole nam j&sokazuje, Ze nejvice tdzanych respondéemglo
svobodnych a to té#h 49% a poté nasledovala kategorie Zenatychumazvdanych Zen.
Absolutni hodnoty mizeme vyist z vySe uvedené tabulky.

Kdybychom chéli zhodnotit ziskana data o rodinném stavu na zéktehlavi respondett
Je mozZné konstatovat, Ze Zeny k&omskupiny rozvedenych vzdyigvySovaly nad muZi.

Jednotlivé hodnoty jsou uvedeny ve druhém grafu.
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11.4Vysledky vyzkumnych hypotéz

Hypotézaé.1l: Obyvatelé Trutnovska maji vlastni zkuSenosties

stéhovanim nejmerg s 50%.

Odpowdi na tuto hypotézu jsoterpany z otazky. 3 dotazniku.

Vysledky Sefeni hypotézy¢.1

Celkem

39%
10 11% 55
10 11%
6 7%
29 32% 3 5
90 100,00% 90

tabulka 23: vysledky Seteni hypotézy¢.1

32%

7

11% 11%

39%

Vlastni zkuSenosti respondent

U se stéhovanim

O Ano, jedenkrat

W Ano, dvakrét

O Ano, tfikrat a vice

ONe, ale zvaZzuiji to

B Ne, a ani o tom nepfemyslim

graf 18: Vlastni zkuSenosti responderit se séhovanim respondeni 2
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Jak je mozné Wjst z tabulky, tak 55 respondénbdpovdélo, Ze se v Zivat nejmért
jednou sthovali. Z celkového ptiu respondetit tzn. 61%. Jak ale @iieme vidt z predeSlého
grafu, tak nejvice obyvatel okresu Trutnov stéhevalo pouze jednou a to 35 obyvatel (39%).
Dvakrat se shovalo 10 respondein{11 %) aftikrat také 10 responden{11%).

Nikdy v Zivo# se nesthovalo 35 osob, coz z 90 respondeitni 39%. Aby byla
informace Uplna, tak &ovani v sotasné dob zvaZzuje 6 dotazovanych (7% z celkovych
90 respondeil) a nefastjSi divody vibec pro pemysleni o zrn¢ trvalého bydli&t je bud’

osamostatini, vylepSeni bytové situa¢epracovni pilezitosti.

Z tohoto zjiS&ni vyplyva, Ze hypotézai.l zda Obyvatelé Trutnovska maji vlastni
zkuSenosti nejméns 50% se ghovanimse potvrdila. Jelikoz 61% lidi se alespojednou

Vv Zivot® sthovala.

Hypotézaé.2: Lidé mladSiho wku jsou vétSimi ,zastanci“ stéhovani
nez lidé s nizSimi r@niky

DalSi analyzovanou hypotézou je zda jsou lidé nitedd$cku vétSimi ,zastanci* migrace
nez lidé s nizSimi kmiky. Tato hypotéza namiimo uklada vydefinovat co je v tomtdipact
povaZzovano za mladsik a nizSi réniky. Respondenti mladSihazku budou ti respondenti,
kterym neni vice nez 40 let. Respondenti, ktery jstarSi nez 40 let budou povazovany za

respondenty s nizSimi&niky narozeni.

Informace pro tuto hypotézu jséarpany z odpaddi na otazky. 3, 9, 10 dotazniku
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Vysledky hypotézy¢. 2

Celkem

do 18 let

19 - 30 let 8 2 7 3 4 11

31 - 40 let

41 - 50 let

51 - 60 let 2 0 5 1 0 9

dachodovy-
vék

tabulka 24: Vysledky hypotézy¢.2

Stéhujici se respondenti dle rozd éleni na nizSi a vyssi
roéniky narozeni

O NIZSi ROCNIKY, mladsi
nez 40 let

29 mVYSSi ROCNIKY, starsi
nez 40 let

graf 19: Stéhujici se respondenti dle rozéleni na nizsi a vyssi réniky
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Stéhujici se respondentidle v éku a pohlavi

18
16

W Muzi
| Zeny

VyS§S§i roéniky Niz§i roéniky

graf 20: Stéhujici se respondenti dle ¥ku a pohlavi

Na predchozich grafech ieme vidt, jak se ob kategorie Bhem Zivota sthovaly. Graf
s ndzvem Shujici se respondenti dle rageni na nizsi a vySSi ¢éniky nam jas#é ukazuje, Ze se
alespa jednou v Zivat s€hovalo 26 respondeints vySSimi roniky, ktei cini 47% a 29

responderit s nizSimi réniky, ktei tvori 53% ze vSech &tujicich se respondent

Graf s nazvem 8hujici se respondenti dlecku a pohlavi ukazuje, kolik &tovani
uskutenily Zeny a kolik muzi dle rniku. Mazemefici, Ze tendence &tovani na zaklad
roéniku se nezmnila. Znamend to tedy, Ze Zeny seéhswaly vickrat za Zivot nez muZi

a to v obou kategoriich. Absolutni hodnoty jsouzor&ny v grafu.
Na zaklad zjiStni Ize hypotézw.2, Zelidé mladSiho &ku jsou ¥tSimi ,zastanci*
stthovani nez lidé s nizSimi dioiky povaZzovat zanepravdivou. Jelikoz lidé mladSiho &ku

NEJSOU ¥tSimi ,zastanci* sthovani nez lidé s nizSimi¢oiky.

Jednim dvodem pr@ tato hypotéza iize byt nepravdiva je, Ze do analyzy byla zahrnuta i

kategorie do 18 let. VVSichni dotazovani respondemdito skupiny byly jeststudenti zakladnich

Mt

Vv s
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za kariérou. Dokonce 7 lidi z této skupiny zvazujdohledné dob s€hovani, coz by of
zmenilo Seteni.

To, Ze lidé s nizSimi kmiky, tzn. lidé nad 40 let sec¢hbvali vickrat je jak dvod
osamostatini se v minulosti, takust ¢i pokles Zivotniho standartuéhem Zivota a stim i

spojena situace s bydleni.

Hypotézaé. 3: Zeny setastji stéhuji nez muzi.

Podklady pro tuto hypotézu jséarpany z odpasdi na otazkgislo 3 a 9 dotazniku.

Vysledky Sefeni hypotézy¢.3

Celkem v
Celkem %
35 39%
5 13% 5 10% 10 11%
10

tabulka 25: Vysledky Sefeni hypotézy¢.3
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Cetnost st éhovani dle pohlavi
30
24
25 -
20 -
MuZi
15 n 11 . ~
W Zeny
10 -
5 5 5 5
5 _
0 _
Ano, Ano, dvakrat Ano, tfikrat a Ne, ale Ne, a ani o
jedenkrat vice zvazuji to tom
nepremyslim

graf 21: Cetnost sthovani dle pohlavi

Jak je jasa vidét z tabulky, tak Zeny seé&tovali ve 34 (68% vSech Zen a 61% vSech
dotazovanych respondénta muzi ve 21 fipadech (53% vSech miuuza 39% vSech
dotazovanych respondéint Ponér jednotlivych pohlavi mezi &hujicim se obyvatelstvem je
ponern¢é velky. Na grafu mzeme vidt jednotlivécetnosti dle pohlavi. Mzeme s jistotodfici,

Ze zeny se &hovali jednou ve 24 ifpadech oproti muim, kteai se sthovali pouze 11krat.
Dvakrat a tikrat se sthoval stejny péet respondeiif konkrétr v péti pripadech. Neghovalo
se a ani o tom népmysli 12 Zen a 17 mtiZpouze 2 muZzi a 4 Zeny v s@sné dob zvazuiji

stthovani.

Z tohoto zjis&éni mizemepotvrdit treti hypotézu, zéeny se ghuji casiji nez muziDtvodem
pro¢ se Zeny shuji vice nezZ muzi fige byt snaha o vytweni lepSich podminek z pohledu
matky pro své #i.

Hypotézac. 4: Lidé s vySSim vzdlanim jsou ochotrgjSi secast]i
stéhovat.

Ve ¢tvrté hypotéze jsou zpracovana data, podrzd tespondeiit ktefi se minimalg
jednou khem sveho Zivota &tovaly. Coz znamena soubor 55 responteftejré jako u
predchozi hypotézy je nutné vydlt co je povazovano za vySSi déni. Za vysSi vzélani

proto bude povazovano jaketioSkolské, tak vysSi odborné tak vysokoskolské.
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Data jsou ziskany z odpé&di na otazky. 9 a 12 dotazniku

Vysledky hypotézy¢. 4

Celkem v %
Zakladni 0 0% 3 9% 3 5%
Vyuéen(a) s
vyu €nim listem 7 33% 10 29% 17 31%
Vyuéen(a) s
maturitou 3 14% 3 9% 6 11%
Stredni 7 33% 11 32% 18 33%
\VySSi odborné 0 0% 3 9% 3 5%
\VysokoSkolské 4 19% 4 12% 8 15%
Celkem 21 100,00% 34 100,00% 55 100,00%

tabulka 26: Vysledky hypotézy¢. 4

Nasledujici tabulka je uvedena pouze prehpednost hledanych dat.

Shrnuti dat hypotézy¢.4

_ Celkem v %

NiZzSi vzd élani 10 48% 16 47% 26 47%
\VySSi vzd élani 11 52% 18 53% 29 53%
Celkem 21 100% 34 100% 55 100,00%)

tabulka 27: Shrnuti dat hypotézy¢€. 4 (pomocna tabulka)
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Stéhuijici se respondenti dle vySe vzd élani

O Nizsi vzdélani
m VySsi vzdélani

graf 22: Stéhujici se respondenti dle vySe vadiani

Stéhuijici se respondenti dle vySe vzd  élani a pohlavi

W Muz
W Zena

Niz8i vzdélani Vy38i vzdélani

graf 23: Stéhujici se respondenti dle vySe vadani a pohlavi

Jak jiz bylo uvedeno na &aku za vysSi vzdani je vtomto pipact povazovano
sttedoSkolské, vySSi odborné a vysokoSkolské. ®mno pehlednost kolik lidi spada do
kategorie nizSi a vyssi v&dni byla vytvdena pomocna tabulka. Ve které je jasidét, ze lidé
s nizS§im vzdlanim se sthovali 26krat, coz v procentuelnim vyjédi ¢ini 47% vSech

stthujicich se respondent lidé s vySSim vzadanim se sthovali 29 krat, coZini zbyvajicich
53%.

Na zaklad ziskanych dat je mozné také zjistit kolikrat sghavali muzi a kolikrat zeny

vzhledem ke svému vZni. Tyto Udaje jsou také znazémy v pomocné tabulce a poté
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graficky. MiZzeme konstatovat, Ze ZeniepySuji muze, jak ve skupinvyssiho, tak ve skupin

-

nizsiho vzdlani.

Z vySe uvedenych tabulek a gige jasné, Ze hypotéza 4 zdalidé s vySSim vzthnim jsou

ochotrjSi secastji stechovatnez lidé s nizSim vzthnim jepravdiva.

Hypotézacd. 5: Nejvice s€hovani se uskuténuje z obce do obce
v ramci okresu.

Tak jako u pedchazejici hypotézy je pracovano pouzé&rs respondenty, kie se minimalg
jednou za Zivot shovali, tudiz je pracovano s 55 dotazniky od obstvakresu Trutnov.

Data bylycerpany na zakladotazek 5, 6 a 10 dotazniku.

Vysledky hypotézy¢. 5

Celkem v %

Na jine misto v 9 43% 13 38% 22 40%
téze obci
Z obce do obce v 7 33% 11 32% 18 33%
okresu Trutnov
Z okresu Trutnov
do jiného okresu 1 5% 1 3% 2 4%
v kraji
Mezi kraji 3 14% 7 21% 10 18%
Do zahrani ¢i

1 5% 2 6% 3 5%
Celkem

21 100% 34 100% 55 100%

tabulka 28: Vysledky hypotézy¢. 5
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Rozsah st éhovani respondent U

5% m Na jiné misto v téZe obci

0,
18% @ Z obce do obce v okresu

Trutnov

W Z okresu Trutnov do jiného

4% okresu v Kkraji

O Mezi kraji

Do zahraniéi
33%

graf 24: Rozsah sthovani respondenti

Rozsah st éhovani respondent U na zaklad é pohlavi

Pocet osob

B MuZi
B Zeny
Na jiné Z okresu Do
misto v Trutnov zahranici
téZe obci do jiného
okresu v
kraji

graf 25: Rozsah sthovéani respondenti na zakladé pohlavi

V této subkapitole je vid rozsah sthovani respondeit Nejvice lidi se shovalo na jiné
misto v téZe obci, konkré&ir22 respondeitcoz ¢ini 40% ze vSech &tujicich se. N&astjSim
davodem sthovani pouze z mista na misto v Truthge tendence lidi osamostatnit s@,

nasleduji svého zivotniho partnera. Druhymcas§jSim divodem, ktery sthujici respondenti
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uvedly byla nabidka&i pridéleni wtSiho bytu,c¢i bytu na lukrativnim mist v obci. Tyto dva
duvody tvaily témer 75% odpowdi na otazku. 6 dotazniku.

Druhé misto zaujimaji ti lidé, Ktese sthovali z obce Trutnov do jiné obce v okresu
Trutnov. V absolutnich hodnotach sehstvalo 18 lidi, coZini 33% ze vSech &bujicich. Tito
lidé hlavre preferovali levejSi pozemky pro vystavbu svych rodinnych donza cenu opushi
obce ve které do této doby Zili.

Treti misto tvei lidé, ktei se sthovali mezi kraji. Tito lidé tvii 18% vSech shujicich se
responderit, v absolutnichtislech to znamend, Ze se lidéhstvali 10krat. V &chto gipadech
lidé udavali nejastjSi divody: lepSi platového ohodnoceni, moznost kari@mstupudi
prestizni vysoka Skola.

Pokud bychom rozsah ¢biovani chtli rozdelit jeSt¢ podle pohlavi, tak dZeme tvrdit,
Ze Zeny se nejvice&itovaly z obce do obce a to ve 1Li3padech, muzi v 9ifpadech. A z obce
do obce v okresu Trutnov seilsbvaly konkrétd Zeny v 11 pipadech a muzi v 7#fpadech.
V ostatnich skupinach zeny velsbvani bd’ muze pevySuji nebo se s nimi shoduji jako tomu
je ve sthovani z okresu Trutnov do jiného okresu v Kraloadleckém kraiji.

Na zaklad vySe uvedenych skuteosti lez konstatovat, Ze hypotéza 6, zdanejvice
stthovani se uskutBuje z obce do obce vramci okresu nepravdiva, protoZze nejvice
stthovani se uskudtiuje na jiné misto v téZe obci. Tato ,neochota“ bei sthovat mimo nez
svou obec niize vyplyvat z jiz vybudovaného ditého socialni postaveni ve sp@testi, resp. v

obci ve které Ziji.
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Hypotézac. 6: Prace je prioritnim davodem znény bydlisté.

Vysledky hypotézy¢. 6

Celkem v %
Prace 4 19% 1 3% 5 9%
Studium 1 5% 1 3% 2 4%
Rodinné d tvody 8 38% 18 53% 26 A7%
Bytova situace 7 33% 14 1% 21 38%
Kultura 0 0% 0 0% 0 0%
Jina volno- €asova
aktivita 0 0% 0 0% 0 0%
jiny 1 5% 0 0% 1 2%
Celkem 21 100% 34 100% 55 100%
tabulka 29: Vysledky hypotézyé. 6
Prioritni d Gvody st éhovani respondent G
B Prace
O Studium

ORodinné divody
E Bytova situace

B Kultura
O Jina volno-¢asova aktivita
Hjiny

graf 26: Prioritni d divody sthovani respondenti
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Prioritni d Gvody respondent u dle pohlavi
20
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12 <
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0 - ‘ |
Prace Studium  Rodinné Bytova Kultura  Jina volno- jiny
divody situace ¢asova
aktivita

graf 27: Prioritni d évody respondenti dle pohlavi

Data, ziskané na zakkadstniho pohovoru, jsou znazény nejenom v tabulce, ale také
v grafu. Otazkatislo 4 a 9 dotazniku, byly &tejni @i vyhodnocovani této hypotézy. Na
kol&oveém grafu je jashvidét, Ze prioritnim dvodem, ktery respondenty ved| ke &m svého
bydlist byly rodinné dvody a to ve 26 ippadech, kter&ini 47% vSech shujicich se
responderit. Za rodinné dvody je moZzno povazovahatek, rozvod, fani rodéd, umrti...atd.
Druhym prioritnim divodem sthovani respondenti uvedli bytovou situaci a to ¥epdpadech,
coz je 38% vSech &tujicich se respondent Tretim divodem je prace, ktera byla uvedena
pouze v 5 fipadech, tviicich 9% ze vSechdtujicich.

Pro lepSi pedstavu jsou uvedeny jeédprioritni divody respondeitdle pohlavi. Jak jiz
bylo uvedeno vySe rodinnéibdy a bytova situace jasmievysSuje nad ostatnimiadody.
V obou #chto oblastech byly Zeny aktiéji ve sthovani nez muzi. Zeny se z rodinnych
duvoda se sthovaly 18krat oproti muimn, ktei se sthovali pouze 8krat. Co secyy bytové
situace, tak z tohototugtodu se Zeny &hovaly Fesreé dvakrat tolik nez muzi, coz znamena, ze
se sthovaly 14krat a muzi pouze 7krat. Jedina oblasg kuiZi byli ochotyjSi se sthovat
vickrat nez Zeny byla oblast pracovni. Z tohotwatlu byli muzi ochotni se &tovat 4kréat
oproti Zenam, které byly ochotny sérgivat pouze v jednom jedinémijpack.

Pod pojmem jiny dvod je skryta odpasd’ pouze jednoho respondenta, ktery odijoksl
Ze ho ke sthovani donutili zdravotnitody cti.
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Z uvedenych dat je jasné, Ze hypotéz® zdaprace je prioritnim dvodem zrny bydlise je
nepravdiva. Protoze prioritnim dvodem pro zrénu bydliSg, je jak u mu#, tak u Zen jejich
rodinny Zivot. Prace je prioritni pouze u 9% doteoych respondeit Tato hypotéza se
podstats liSi se stavem ¢eské republice. Protoze prioritnimivbdem pro sthovani u mui je
prace, coz na nahodném ¥y obyvatel Trutnovska se nepotrvrdilo. Zeny odpayii
republikovému standardu, jejich prioritninivibdem sthovani je bd’ s€&hovani za manzeleti
jinym rodinnym gislusnikem.

Hypotézacd. 7: Spokojené zeny tvisi 70% vSech sthujicich se zen.
Vysledky hypotézy¢. 7

Celkem vV %

Ano
15 71% 25 74% 40 73%

Ne
5 24% 7 21% 12 22%

Nemohou jest é
posoudit 1 5% 2 6% 3 5%
Celkem

21 100% 34 100% 55 100%

tabulka 30: Vysledky hypotézy¢. 7

Spokojenost respondent U se situaci po p festéhovani

5%

EAno
ONe
B Nemohou jeSté posoudit

graf 28: Spokojenost respondent se situaci po pes&hovani
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Spokojenost respondent 0 se situaci po p festéhovani
dlepohlavi

W Muzi

m Zeny

Ano Ne Nemohou jeSté posoudit

graf 29: Spokojenost responderni se situaci po pes€hovani dle pohlavi

Na zaklad otazeke. 7, 8 a 9 dotazniku byly zji&iy vySe uvedena data. Bez ohledu na
vék ¢i pohlavi je se svou situaci psesthovani spokojeno 40 respondieat55 gesthovanych.
Znamena to 73% ze vSechkehuijicich se respondeéntSe svou situaci neni pouze spokojeno
12 respondeiit ktefi ¢ini 22%. Pouze 5%, 3 obyvatelé okresu Trutnov nadbka tuto otazku
kladrg ¢i zaporré odpowedét, protoze znina jejich trvalého bydligtneni je&t tak dlouha.

S touto hypotézou je spojena i otazka v dotazgil@ zda jsou respondenti schopni bez
ohledu na pohlavi popsat kladyzapory svého igsehovani. Mezi klady festhovani gevazri
bylo respondenty uvedeno lepSi bydlenét§i byt, lepSi dostupnost do centra, lukratjgn
misto...), lepSi Zivotni Urowe spokojewjSi osobni Zivot. Lidé, k& zmenili kraj ¢i se
prist¢thovali do Trutnova ze zahraiisi chvali gitomnost hor a Zivotni prastdi obeca.

Samozejmeé se Trutnovsko nesetkalo pouze s kladnymi odifiavi od respondefit ale
také byly uvedeny zapory. Mezi gagtjSi zapory po festhovani pati nag. bydleni na velkém
sidlisti s mnoha supermarkety, ddjka za fivodnimi gateli ¢i dojizd’ka za volnosasovymi
aktivitami. Mezi zapory bylo také zahrnuto osobauf k minulému bydleni, obci, kraji statu.
Pristéhovali cizinci povazuji za zaporyrgsthovani pouze slozitosici. Lidé z ,bohatSich®
kraji si stZzovali na pomarné maly pracovni trh v okresu arguevSim na nizsi platové

ohodnoceni nez se kterym se setkali

Samotna hypotéza se tyka spokojenosti Zen, cnzeme vidt ve druhém grafu v této
subkapitole. Z grafu lze ¥ist, Ze pevazn&ast mui, tak Zen jsou spokojeni se svou situaci po

presthovani. Zeny jsou spokojeny ve 28padech, coZini témst 74% vSech Zen, muZi jsou
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spokojeni v 15 fipadech, tzn. 71% vSech niuZeny nejsou spokojeni v Zipadech, tzn. 20%
v8ech Zen a muZzi pouze v Bigadech, tzn. 24% vSech niuZSvou situaci nefiZou posoudit

pouze 2 Zeny, tzn. 6% a 1 muz, tzn.5% bbdnoty jsou vztaZeny k vlastnimu pohlavi.

Z predeslych zji&ni lze konstatovat, Ze hypotéza7, zda spokojené Zeny tio70%
v8ech sthujicich se Zenje pravdiva, jelikoZz spokojené Zeny tvo témeét 74% ze vSech

stthujicich se respondentek.

11.4.1 Zaveér Setreni

Setenim se prokazalo, Ze 61% vyhovujicich resporideet v Zivo¢ nejmér jednou
stthovali. Pouze jednou seghbvalo 39% dotazovanych, dvakrat 11%ikrat také 11%. Nikdy
v Zivoté se nesthovalo 39% respondeantale uvazuje o tom 7% aibec nad tim nepmysli
32% respondeit NejastjsSi divody pro gemysleni o shovani byly uvedeny osamostéti,
vylepSeni bytové situace pracovni pilezitosti. Respondenti, kiiepiemysli o sthovani byly ve

vékove kategorii od 19 — 30 let. Tito mladi lidé jsafiSinoucerstvi absolventi Skol.

Seteni dale ukazalo, Zedhjici se lidé s vy$simi #aiky, tzn. lidé narozeny po roce
1967 (lidé pod 40 let) se &iovaly nejmén jednou v Zivot 26krat, cozcini 47% vSech
dotazovanych s8hujicich se respondentLidé s nizSimi roniky tvori zbylou ¢ast, tzn. Ze se
stthovali 29krat, tzn. 53% &tujicich se dotazovanych. Zajimavym faktem je, #ayZzbez
ohledu na s& ro¢nik narozeni se &buji vice nez muzi. Lze konstatovat, Ze z 2fhgjicich se
vysSich ranika se Zeny shovaly 16krat z 29 8hujicich respondefits nizSimi rgéniky se

stthovaly Zeny 18krét.

Jak jiz byloteceno v gedeSlém odstavci Zeny s trvalym bydimtv okrese Trutnov se
obecrt sthuji vice nez muzi. Tzn., Ze z 55 respondentrvalym bydli&m v okrese Trutnov, se
stthovalo 62% Zen a pouze 38% muNejetrgjSi kategorii respondeintbyli ti, kteri se
stthovali jedenkrat (39%, 35 respondiéntZ toho se ghovalo pouze jednou 24 Zen a 11 finuz
Dvakrat se shovalo v Zivot 11% dotazovanych respondéntkonkrétd 10 obyvatel
Trutnovska, konkréth5 Zen a 5 mu¥ Tiikrat se sthovalo také 10 obyvatel okresu Trutnov
(11%), konkréta také 5 Zen a 5 muz

Lidé, ktei se nesthovali tvai skupinu 6 lidi, coZz znamen& 7% ze vSech dotazmban
responderit. Zajimavym faktem je, Ze skupina Zemgstihuje muZze i v této kategorii, konkré&tn

2 muzi a 4 Zenyiemysli o sthovani do budoucnosti. Lidé, kiese nikdy neshovali a ani o
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tom nepemysli tvdi skupinu 29 respondent(32%) Muzi ,vedou“ pouze v této kategorii.

Z dotazovanych se nébbvalo 17 mui a 12 Zen.

Lidé svysSim vz&élanim, za které je povazovanoiestoSkolské, vysSi odborné a
vysokosSkolské se &tovalo 53% vSech &tujicich se obyvatel okresu. Lidé s niz§im&adim
se nesthovali ve 47%. NejgtSi podil na sthovani lidi s vySSimi kniky maji ti lidé, kt&i maji
stredoskolské vz#lani. U nizSiho vzélani nejtsi podil maji lidé, ktd jsou vyweny s vydnim
listem. Tak jak bylo zji$no, Ze Zeny se &tuji vice nez muzi, tak i v tomtaripadt Zeny bez
ohledu na vzdani se vice ghovali nez muzi. Z 26 shovani lidi s nizSim vadanim tvaili 16 a
muzi 10 sthovani. Lidé s vySSim vEtnim se sthovali 29krét, z toho Zeny 18krat a muZi
11krét.

Nejvice sthovani se uskutailo na jiné misto v téZe obci (40%), konkr&prokehlo 22
stthovani z toho se Zenyéhbvaly 13krat a muzi 9krat. Na druhém raig migrace z obce do
obce v okresu Trutnov, kde selhstvali obyvatelé Trutnovska 18krat (33%) z tohoyzgéhkrat a
muzi 7krat. Feti nejp@etrgjSi skupinou je shovani mezi kraji, konkrétntvori 10 séhovani

(18%) z toho se &hovali 3krat muzi a 7krat zeny.

Setenim se déale prokazalo, Ze dmtjSim divodem migrace mezi respondenty bylo
stthovani z dvodi rodinnych a to ve 26ifpadech (47%), z toho seclsbvali 8krat muzi a
18krat Zzeny. Druhymidzodem prg@ se lidé rozhodli ghovat byla bytova situace. Konkrétee
stthovalo 21 respondeint(38%) ztoho 14 Zen a 7 muzNasleduje migrace zidodu
pracovnich flezitosti, kter&inila pouze 9% ze &hujicich se respondéantz toho byly ochotny
Zeny se shovat pouze jednou a muzi 4krat. Po jednom respuode kazdého pohlavinila
migrace v zavislosti na studium. Ostatnivady nebyly uvedeny jako prioritni pro zmu
bydliste.

Pro 73% respondeint (tzn. 40 lidi) byly dsledky sthovani jednoznaé
pozitivni.Negative svoji situace hodnoti pouze 22% respondéten. 12 lidi) a pouze 5% (tzn.
3 lidi) nemohou dsledky sthovani jest posoudit. \étSinou z dvodu, Ze sthovani probhlo

nedavno.

Za velice dlezity fakt je spatno to, Ze je velmi malé procento migrujicich resjsnfi

ochotno se shovat z divodu bul’ priblizeni ¢i Uplné znény pracovist. Lidé wtSinou Zistavaji
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ve svém sotasném bydlisti, i kdyZ jsoddba nespokojeni se svou gasnou pracovni situaci.
Rackji voli jistotu svého dosavadniho mista nez abyspagabvali, v pipac zmeny trvalého
mista pobytu, riziko nového préstli a nejistoty.
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12 Zaveér

Migrace je jak picinou, tak i disledkem prostorovych ztn v organizaci spot@osti. Je
to fenomén, jev, &, motor, hrozbaieSeni, cil, komplikace i vyhoda. V s@sné dob nedochazi
pouze k migraci jednotlivig ale i celych rodin sami, ¢asto se Spatnymi Zivotnimi zkuSenostmi.
Velkym problémem jak u vnihi, tak vréjSi migrace je zabezpeni €chto migrank a to
z hlediska sociélnich aspékZnalost picin migrace je pr&eskou republiku leZita gredevsim
pro jeji polohu ve $edni Evrog a pro moznost vyuziti strategického mista velkyodtgm

migranti.

Jednotlivé migrace na arovni kiiaji okresi jsou ovliviiovany jak tradicemi,
tak sodasnymi modernimi trendy. VSechny tyto aspekty awmljv nejen velké celky jako jsou

staty a jejich kraje, ale také okresy.

Kralovehradecky kraj je v séasné dob kraj, ktery je postuphvysidlovan a jeho saldo
je po rekolik poslednich let zaporné. Hlavni migrace v toritaji je tvdaena lidmi, ki@ se
sthuji mezi sousedicimi okres¢:im mensi je vzdalenost meziniito okresy, tim vy3si je
migrace mezi nimi. NejtSi migrace z kraje je do Prahy, ktera je pro mmtyaatraktivni a

zasluhou vybudovani nové infrastruktury také dostjsp.

Trutnov je jeden z&ti okredi, ktery tvdi hranici s Polskem a ktery v minulosti byl &
osidlovan a nasledropusén. Zajimavé je, Ze anketa, ktera byla provedenaah@dném vyéru
lidi v okrese Trutnov, zd&Si ¢asti potvrdila republikovy trend. Tzn. Ze nejviat ke sthovalo
pouze jednou a nejtsi migrace byla zaznamenana na velice malé vzostiea to bd’ z mista
na misto v obci nebo z obce do obce v okrese TvutBbect v CR se lidé sthuji dle statistik
pouze jednou za 50 let a nejvice na malé vzdalera®tody, které jsou ozriany respondenty
za prioritni pro zrinu bydlist se shoduiji také s trendyGR. Nejvice lidi se v okrese Trutnov
stthuji kwali bytové situaci nebo Kili rodinnym divodim. Snad jediny rozdil je, Ze muZi
v okrese nepovazuji praci za prioritiiivod sthovani jako tomu je globalni postoiR.

Lidé v okresnich rstech v Kralovehradeckém kraji davajegnost dojid’ce za praci do

krajského mista. Jednim z hlavnichidodi prat se lidé nech¥i stthovat do Hradce Kralové
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a radiji preferuji dojiz’ku jsou vysoké naklady. Tento trend neni obvyklyo@ v tomto kraji,
ale obectiv CR.

Z meziokresni analyzy vyplynulo, Ze Trutnov maaparnou migréni bilanci, tudiz
dochézi k vylidiovani tohoto okresu. Proto by se organieye spravy rly zamyslet nad tim
jak zvysSit pd@et obyvatel v okrese, pokud na to nébtgrirozeny girastek. Politika
samospravnich organby meéla byt takova, aby podoovala kimigraci a odrazovala od
emigrace. Jednou z moznosti, jak zvysit imigragyvalel do okresu, je zvySovani pracovni
nabidky a zkvalitovani sluzeb, které povedou ke kvalitni Zivotnivinio S €mito faktory jde

ruku v ruce bytova problematika.
Migrace je proces, ktery je stasti z ¥tSi ¢i mensSi ¢asti kazdého lidského Zivota

a [inasi s sebotiadu problém. Proto by ndly byt provadény rizné analyzy a ankety, které by

tyto problémy pomahalkesit, resp. alespiaemensit.
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