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Hlavni pozitiva prace:

Diplomant si pro svoji praci zvolil téma sitovych odvétvi a jejich pozici ve struktufe ¢eské ekonomiky i v ramci
globalniho ekonomického prostedi. Téma diplomové prace se zabyva oblasti, ktera neni v ¢eskych podminkach
ptili§ Casto zpracovavana, ackoli sitova odvétvi maji, a jist¢ i v budoucnu budou mit, stale vétsi vyznam.
Z tohoto ohledu bylo vybrano velice zajimavé téma.

Diplomant se pokusil o definovani odvétvi rozdélenych dle CZ-NACE, ktera dle jeho nazoru spadaji do
nékterého typu sitovych odvétvi, coz by samo o sob& pii podrobnéj§im zpracovani a nalezitém podpofeni
presvéd¢ivymi argumenty stacilo pro celou diplomovou praci. Autor rovnéz ve své praci ovétuje hypotézy, zda
se struktura nejvétSich transnacionalnich korporaci méni v obdobi globalizace a zda uspésnost firmy ze sektoru
sitovych odvétvi roste s poftem zemi, kde pisobi. Autorovi se na zakladé vlastnich analyz podafilo své
hypotézy potvrdit.

Hlavni negativa prace:

Autor na pocatku prace dle svého nazoru definuje, jaké odvétvi z klasifikace CZ-NACE je a jaké neni sitové.
Obcas dochazi jen ke sdé€leni, Ze dané odvétvi sitové je, aniz by to bylo smysluplné dolozeno ¢i vysvétleno.
Casto neni ani jasna logika, pro¢ je nékteré odvétvi mezi sitové zatazeno a jiné nikoliv. Dle nazoru oponenta
neni rozdil mezi siti hoteld, restauraci pripadné velkoobchodt na strané jedné (autor tvrdi, Ze se nejedna o sitové
odvétvi) a siti veterinarnich klinik ¢i realitnich kancelafi, kdy se dle autora jedna o sitové odvétvi. Obdobné
neexistuje rozdil mezi siti §kol (dle autora neni sitové odvétvi) a siti nemocnic, které autor povazuje za sitové
odvétvi. Autorovych ,nelogickych® tvrzeni v podobném duchu bez hlubsi analyzy a vysvétleni je v jeho praci
pomérné€ velké mnozstvi.

Pro dokazovani svych hypotéz si autor vybral sledovani pocCtu sitovych firem mezi 100 nejvétsimi
transnacionalnimi korporacemi dle statistik UNCTAD a z nich nasledné hospodaisky vyvoj tii transnacionalni
korporaci: Vodafone, E.On a Dexia. Zde by stalo se zminku se zamyslet, zda je pocet tfi spolecnosti pro ovéfeni
druhé hypotézy dostatecny, zvlasté kdyz spolecnost Dexia pfeziva v soucasnosti jen diky statni pomoci a jedna
se prakticky o statni banku. Nehledé k tomu, ze druha hypotéza muze byt i samonapliujici se, spole¢nost je
uspesna, a proto expanduje. Hlavnimi autorovymi zdroji pfi jeho praci byly ro¢ni zpravy UNCTAD a vyrocni

Y Udaj je vyznamny pro posouzeni vztahu oponenta k tématu prdce.




zpravy spolec¢nosti. Autor uvadi, ze pfi studiu hospodaiskych vysledki ¢erpal z obou zdroju, ale to by patrné
nebylo mozné, nebot’ oba zdroje uvadi Casto jiné hodnoty a napf. Vodafone nemé hospodarsky rok shodny s
kalendarnim. Pro spole¢nosti Vodafone a E.On pracuje s udaji v USD a pro Dexii udajné v EUR, coz ale neni
pravda, dle uvadénych cisel doslo ke kombinaci USD (aktiva) a EUR (Cisty zisk), pocitand rentabilita tedy neni
vibec dobfe a jeji vypovidaci smysl je nulovy!

Zavérem je tieba zminit skutec¢nost, ze v diplomové praci je velké mnozstvi pieklepti a misty chybi i celé slova,
coz by se v tomto typu prace a pfi fadné kontrole nemélo objevovat.

Otazky k obhajobé (1-2):

Diplomant ve své préci konstatuje, mimo jiné, ze k nejvyznamnéj$im trendim v soucasné ekonomice patii
vSeobecny rozvoj trznich vztahti ¢i tlak na liberalizaci hospodaiskych politik. Opravdu tyto axiomy v soucasném
obdobi , krize* plati?

Autor rovnéZ obecné konstatuje, Ze pro ekonomické subjekty plsobici v sitovych odvétvich je charakteristicky

vznik pfirozeného monopolu. Jaka je vazba tohoto tvrzeni ve vztahu k autorovu nazoru, ze mezi sitova odvétvi
patii i napf. sité veterinarnich klinik, nemocnic pfipadné cestovnich kancelafi?

Price JE - NENI doporudena k obhajobé.
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