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Anotace

Diplomovéa prace je vénovana historickému vyvoji oboru Konzervatorstvi restauratorstvi
papirovych dokumenti a knizni vazby na tizemi Ceskoslovenska a Ceské republiky. Na za-
klad¢ studia historickych prament piedklada uceleny piehled jeho vzniku. Od archivii, kde
se obor zacal formovat, az po jasné vyspecifikovani jeho vyznamu a napln¢. Prace shrnu-
je konzervatorskou a restauratorskou metodiku minulosti a konfrontuje ji se soucasnymi
metodami i pfistupy, a to ve smyslu pouceni, z dneSniho pohledu nevhodnych feseni, ale
predevsim také pochopeni pfic¢in minulych ivah a rozhodnuti. Prace jako slozku vyvoje
oboru zpracovava prehled historického a soucasného vzdelavani v této oblasti.

Soucasti prace jsou osobni vzpominky pamétnikii na své pasobeni a ¢innost v prvnich
oficidlnich konzervatorskych a restauratorskych dilndch i vzdélavacich institucich.

Prakticka ¢ast diplomové prace je vénovana provedeni rekonzervace historického rukopi-
su. Na ném doklada soucasny respekt k historickym hodnotdm pamatek, na jejich promény

v minulosti a srovnava posun ve vyvoji restauratorskych metod.
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Historical development of the discipline of the conservatory and the restoration of paper

documents and book binding in Czechoslovakia and the Czech Republic.
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This theses is dedicated to the historical development of the discipline of the Conservatory
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UvVoD

Konzervovani (konzervace) a restaurovani jsou nedilnou soucasti pamatkové péce, s niz jsou
primarné spojeny. V souc¢asném chapani a vykladu pojmu konzervace je jejim hlavnim smy-
slem lidské ¢innost, zaméfena na zpomaleni ¢i Castecné zastaveni miry degradace pamatky,
kterd vede k jejimu rozkladu a naslednému zaniku. Tato aktivita je spojena s restaurovanim
jako ¢innosti, kterd ma uvést pamatky do ptivodniho stavu a navratit jejich funkénost. Je do
jisté miry propojena rovnéz s esteticnosti, kterd ovSem stoji na okraji priorit zasahi a v zad-
ném piipad¢ jim nesmi byt nadfazena. Oba tyto pojmy i jejich obsah byly v minulosti mno-
hokrat diskutovany teoretiky restaurovani. Lze ptredpokladat, ze i budouci teorie se na obsa-
hu obou pojmil shodnou, ale rozpor miize nastat pii otdzce feSeni miry — hloubky vlastniho
zasahu, a to predevsim se vzrlstajici historickou hodnotou narodniho kultrurniho dédictvi.
Je pravdépodobné, ze praveé budoucnost bude teoretiky konzervovani a restaurovani piivadet
stale Castéji k dikladnéjSimu zvazovani, jak a do jaké miry restaurovat, jak pristupovat k re-
staurovani, jakou zvolit strategii samotnych zasaht, kterymi nevyhnutelné do autenti¢nosti
pfedmétu zasahujeme, a zda proto nezlstat pouze u konzervovani. U pisemnosti listinné ¢i
aktové povahy se mize zdat, Ze tato obava nemusi byt tak zjevna jako u historickych kniz-
nich vazeb. U knizniho bloku, ktery naptiklad vzhledem k zavaznosti poskozeni a pokro-
¢ilému stadiu degradacéni ¢innosti nelze konzervovat piipadné restaurovat pouze metodou
s CasteCnou demontazi a musime narusSit jeho vazebni systém jako zékladni konstrukcni
jednotku celé knihy, autenticitu nevyhnutelné narusime. Ne vzdy vsak takovy konzervaéni
zasah k zachrané pisemnych pamatek postaci. My jsme povinni pisemné pamatky zachovat,
jako doklad historie ptedkii a zdroj poznani. Budouci generace konzervatorti a restauratori
budou zcela jisté stat pied stejnym problémem piistupti k restaurovani a konzervaci, jako
generace soucasna. | kdyz vezmeme v tivahu, Ze lidstvo je vyspélou spolecnosti, ktera ma
k dispozici a umi ovladat nejnovéjsi informacni zdroje a technologie, bez historického ruko-
pisu ¢i tisku archivniho ¢i knizniho se nikdy neobejde. Situace bude o to slozitéjsi, ze prave
moderni technologie pfinesly a pfina$i nové materidly v podob¢ platen, plastt, atd. Nové
materialy, psaci latky a adheziva, kterymi bude ovlivnéno restaurovani i reverzibilita, nutné
povedou k novym vyzkumtim. Historické zaznamy na pergmenovych a papirovych podloz-
kach budou stale historicky i badatelsky cenné;jsi.

Cilem této diplomové prace je ptinést uceleny prehled historického vyvoje oboru konzer-
vatorstvi a restauratorstvi archivnich dokumentt, papiru, pergamenua knizni vazby na izemi
Ceskoslovenska a sou¢asné Ceské republiky od samych pocatki, kdy se jednalo o prvni
pokusy v podob¢ oprav archivnich zaznamt a ptevazeb knih. O snahu, jak zachranit a za-

bezpecit informace zaznamenané na existujicich psacich podlozkach. Zmapovat jednotlivé
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vyvojové faze ulozist' pisemnosti at’ jiz v podob¢ aktového materidlu, listin nebo kniznich
vazeb, ale také osobnosti, které staly na pocatku zrodu nového oboru. Osobnosti, jejichz
puvodni profese knihovnika ¢i archivare tento druh ¢innosti nezahrnovala, nebot’ nebyl ani
znam. Ty, které bychom mohli neskromné nazvat osvicenci, nebot’ dobfe vnimali negativni
vlivy piisobici zhoubné na materidl, ktery jim byl svéfen do péce i ochrany. Védéli, ze je
jejich povinnosti ho zachovat a ptedat budoucim. Ve snaze uchovat pisemnosti dalsim gene-
racim hledali, zkouseli a tim vlastné néplnovali i formovali novy obor a dali zaklad pro jeho
rozvoj v budoucnosti.

Cilem prace je rovnéz zachytit vznik a vyvoj vzdélavacich institici, vyvoj metod a po-
stupti. Zhodnotit jejich pozitiva i negativa. Jejim cilem neni devalvovat a znehodnocovat
postupy a rozhodnuti nasich predchidcti, ale demonstrovat, jaky posun a vyvoj miizeme po
sto letech existence oboru zaznamenat. Tento text chce predev§im piimét odbornou veriej-
nost k zamysleni nad tim, jaky byl odrazovy mustek prvnich konzervatord, uvédomit si, ze
neexistovalo v podstat¢ nic, o co by se mohli opfit.

Zkusenosti prvnich odborné vzdélanych konzervatort a restauratord, autentické vzpomin-
ky na jejich studijni i profesni karieru prace dokladuje ptimymi vstupy formou citaci v textu
a zaznamenanim na CD.

Diplomova prace zpracovava prehled vyvoje pouzivanych konzerva¢nich metod, nikoliv
formou presnych receptur a postupi, ale jejim smyslem je shrnout vyvoj metod, negativa
a pozitiva jejich pouziti ve vztahu i postoji k zadchran¢ nejen informace, ale historického
dokumentu jako takového s respektovanim jeho historického vyvoje.

Prakticka ¢ast diplomové prace predklada priklad rekonzervace historického rukopisu, na
némz ukazuje soucasny pristup k restaurovanému piredmétu v teoretické roviné a aplikovani

jedné z restauratorskych metod a postupt, které soucasné poznani a praxe umoziuje.
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TEORETICKA CAST

1 Konzervovani — restaurovani

Stejné jako v jinych oborech lidské ¢innosti, 1 zde existuji lexikalni nejasnosti. Jako dvé
zakladni priciny této situace miizeme oznacit samoziejmé déjinny vyvoj a jakési globalizo-
vané mezinarodni prostifedi. Nespravné vysvétleni, pochopeni zakladnich pojmd, ale také
jazykové rozdily ¢asto vedou k problémim v komunikaci o probihajici zachran¢ vytvarnych
dél, které v ¢eském prostiedi nazyvame konzervovanim a restaurovanim.

V anglosaském jazykovém prostiedi je spisSe pouzivan termin ,,conservation®, v prostredi
romanskych jazyki pievladd oznadeni ,restauration”. Cestina spoleéné se stiedoevropskou
kulturou preferuje pojem restaurovani ,,restaurierung. Ceska odborna terminologie uziva
terminy konzervovani (konzervace) i restaurovani. Oba tyto pojmy jsou pevné¢ zakotveny
a definovany v Etickém kodexu konzervatort, restauratorti a preparatori.' Jsou predmétem
a naplni vyuky soucasnych studijnich programi vzdélavacich instituci zabyvajich se konzer-
vovanim a restaurovanim papirovych dokumentt a knizni vazby. Terminy jsou zahrnuty do
tohoto jednoho oboru, jehoz podskupiny tvoti konzervatofi ptsobici spiSe na poli chemicko-
-technologickém a restauratoti zastavajici vysoce specializované praktické ¢innosti. Presto,
ze konzervator pracuje spise na poli technologickém — chemickém a restaurator zastava
¢innost praktickych dovednosti. Ve vétsiné ¢eskych archivi, knihovnach a muzeich, které
disponuji restauratorskymi ateliery papirovych dokumentti a knizni vazby, funguji konzer-
vatofi a restauratoii spole¢né na jednom pracovisti. Stejné jako v jinych zemich i u nés pra-
cuji samostatni restauratoii ve vlastnich restauratorskych dilnach, avSak nemaji vlastniho
technologa, pokud ovSem nejsou vzdélani v oboru praktickém i teoretickém — chemickém.
Je béznou praxi, ze dochazeji do odbornych instituci, kde mohou s konzervatory technology
své postupy konzultovat. V tomto ohledu spoluprace funguje jak mezi institucemi, tak mezi
jednotlivei a nestava se, ze by konzultace byly z jedné ¢i druhé strany odmitnuty. Lze tedy
s jistotou konstatovat, Ze v soucasnosti je kontinuita obou ¢innosti, konzervatorstvi a re-
stauratorstvi, zajisténa. Nebylo tomu tak ale od zacatku vyvoje oboru, tj. v obdobi prvnich

zasahl na rukopisech a ostatnich vzacnych archivaliich, kdy se jednalo spisSe o konzervaéni

! Profesni eticky kodex konzervatora-restauratora AMG CR, byl vytvofen skupinou Komise konzervatort,
restauratorii a preparatorii Asociace muzei a galerii Ceské republiky. Soucasna aktualni verze byla schvalena
v roce 2009. Smyslem dokumentu je stanovit zakladni cile, zasahy a pozadavky na profesi konzervatora-re-
stauratora a jeho roli pii ochrané& kulturniho dédictvi v Ceské republice. Jeho znéni dostupné na www.cz-muse-
ums.cz/UserFiles/file/komise/kkrp/kodex.pdf
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zasahy, jejichz cilem bylo pfedevs§im zabranit rozkladu papirové podlozky a zdznamového
prostfedku ptiisobenim vlhka, tepla, biologickou a mikrobiologickou ¢innosti. Nejvétsi po-
hromou byla degradace zaznamovych prostiedkt ,,rozezirani inkousti.? Tam nasledujici
desetileti sméFovalo usili konzervatorti nejen u nas v Ceskoslovensku — zachranit informace.

Pojem restaurovani neni ani dnes bézné pouzivan u muzejnich predmétt, zde se setkava-
me spise s terminem konzervace. Odbornou terminologii se zabyval jiz Dr. Ludvik Losos ve
své odborné publikaci: ,,jedinnym spravnym nazvem postihujicim presnée vSechny ochranné
postupy je termin konservace, pojmu restaurace zasadné neuzivame. Predevsim proto, Ze
smysl restaurace se prici prisnym museologickym zasadam, nebot Zadny predmét nevracime
a také nemiizeme vratit do pivodniho stavu a funkce. Ostatné i trvalé uchovani status quo je
problematické, i nejspolehlivejsi ochranny zasah je vystaven procesu starnuti, byt nejstabil-
néjsich prostredkat. 3

V kazdém piipadé by méli konzervatofi, tak restauratoii (jak jiz bylo zminéno, ob¢ ¢in-
nosti vétSinou vykonava jedna osoba) uznavat zminovany Eticky kodex. Respektovat vyme-
zené role a prace konzervatora restauratora pii restaurovani kulturnich pamatek stanovené
Zakonem o pamatkové péci. ¢ Zde se otevira otazka vykladu pojmu a to predevsim ve spojeni
autenti¢nost — restaurator, autenti¢nost — historie artefaktu. Co je tedy vlastné pro resturatora
autentické? Je to opravdu piivodni vzhled, podoba, kterou listina ¢i knizni vazba ziskala pfi
svém vzniku, nebo je to podoba, ve které byla svétena do rukou restauratora prave ve chvili,
kdy si vyzadovala konzervatorsky piipadné restauratorsky zasah? I kdyz kazdému resta-
ratorskému zasahu predchazi podrobny restauratorsky prizkum a nutnou soucasti znalosti
restauratora je historie a typologicky vyvoj pisemné i knizni kultury, nelze vzdy s jistotou
uréit, jak predmét skuteéné presné vypadal. Rada pisemnosti byla zachovana ve svém pi-
vodnim stavu, a tak je k nim také v soucasnosti piistupovano. Mnohé z nich prosly zasahy,

na nichz se projevily vyvijejici se teoretické pfistupy k restaurovani a konzervaci, vyvoj

% Pojem ,,rozezirani inkoustii byl v minulosti b&Zné& pouzivanym terminem. V soucasné terminologii je pou-
zivan termin ,,koroze zelezogalovych inkoustt. Ve spojitosti s papirovou podlozkou hovotfime o ,,degradaci
papirové podlozky zptisobené korozi zelezogalovych inkoustl*. Hlavni pficina vzniku koroze inkoustt tkvi ve
slozeni a ve zptisobu vyroby pouzitého zelezogalového inkoustu. Dtlezity vliv na vznik a rychlost degradace
maji 1 vlastnosti psaci podlozky jako je druh plniv, obsah ligninu apod. nemaly vliv ma i zptisob ulozeni a okol-
ni prostfedi — vzdusné polutanty a klimatické podminky. Ptivod destruktivniho vlivu zelezogalovych inkousti
je vysledkem slozitych a navzajem se prekryvajicich procest. Uvadi se, ze degradace papiru probiha zejmé-
na dvojim mechanismem: 1. kyseld hydrolyza celulézovych vlaken katalyzovana vysokym obsahem kyselin,
2. oxida¢ni degradace katalyzovand rozpustnymi Zeleznatymi ionty (pfipadné i médnatymi nebo manganaty-
mi). Hydrolyticka a oxida¢ni reakce jsou vzajemné provazané.

Citovano z: BARTOVA, P, SLOVIK, R. Zelezogalové inkousty v restaurdtorské praxi. Univerzita Pardubice.
Fakulta restaurovani, 2015, s. 15-16.

3 LOSOS, Ludvik. Nové metody konservace musejnich sbirek. Praha: Narodni muzeum v Praze. 1959, s. 3.

4 zakon o statni pamatkové péci &. 20/1987 Sb.
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praktickych metod a materidld. ,,... ale rada téch veci by také nemusela existovat a o auten-
ticnosti bychom se uz ani nebavili. > To bylo impuzem k vyspecifikovani profese restaura-
tora ve smyslu, ze cilovy stav restaurované¢ho predmétu neni uréen osobnim vkusem nebo
osobnimi domnénkami, ale objektivnimi védeckymi fakty.® Toto je nyni vnimano s napros-
tou samoziejmosti, ale nebylo tomu tak vzdy. V publikaci Soucasna teorie restaurovani, tuto
problematiku Vifaz nazyva ,,védeckym konzervovanim® (str. 67-73). Podle soucasné teorie
restaurovani se konzervatofi, restauratofi, ale také historici, archivafi, knihovnici a spravci
fondu priklanéji k ndzoru, Ze pamatka zila néjakym svym pfirozenym zivotem, starla, prosla
opravami, které vice ¢i méné ménily faze jeji podoby. Forma, v niz se pamatka dostane do
restauratorského ateliéru, by méla byt respektovana, i kdyz soucasna podoba pisemnosti
zcela evidentné neni v historickém kontextu jejiho vzniku a nevime zcela presné, jak ptivod-
n¢ vypadala. I zde musi existovat jisté kompromisy, a to naptiklad v ptipadé, kdy dochazi

k degradaci pouzitych materidl.

1.1 Vyklad pojmi

Nejen snahou, ale spolecenskou povinnosti kazdého civilizovaného svéta je ochrana pa-
matek a narodniho kulturniho dédictvi. Tato ¢innost je zahrnovana do pamatkové péce. Ta
zahrnuje pojem konzervace jako neinterven¢ni (preventivni) i jako intervencni (vlastni za-
sahy). Kromé¢ konzervace je jeji soucasti restaurovani, rekonstrukce a rekonzervace. Témito
pojmy se zabyvala rovnéz prvni mezinarodni konference vénovana ochrané pamatek konana
v Athénach v roce 1931. Konzervovani-restaurovani zde bylo prezentovano jako péce o pa-
matky, ktera se restaurovani vyhyba a dava prednost konzervovani autenticity pamatky. Zde
je nutno si uvédomit, ze kromé neodvratitelnych poskozeni pfirozenym starnutim, nevhod-
nou manipulaci apod. ptibyly ni¢ivé dopady druhé svétové valky a to zménilo jakysi pomér
mezi odborné védeckymi a estetickymi aspekty v restaurovani.” V roce 1950 je zalozena
IIC (International Institute for Conservation of Museum Object) a pii UNESCO organizace
ICCROM (International Center for the Study of the Preservation and Restauration of Cultu-
ral Property) v roce 1959. Vznik téchto instituci znamenal pocatek tzv. ,,védeckého konzer-

vovani* a novych fazi v ptistupech k restaurovani-konzervovani.®

5 Z osobniho rozhovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.
¢ MUNOZ VINAZ, Salvador. Soucasnd teorie restaurovani. s. 66 — definice Boita.

7V Italii vznika nova doktrina zvana ,,restauro critico, v niz se zac¢aly uplatiiovat jak hodnoty historické, tak

estetické.

8, Védecké konzervovani® se zabyvalo piedev§im pii¢inami chétrani pamatky. Bylo popisovano jako medi-
cina, uméni pomoci pamatce prostiednictvim védeckych postupti vychazejicich z dikladné diagnézy piicin

poskozeni. Je prosazovano uptednostiiovani objektivniho hodnoceni a pfistupu k restaurovanému objektu.
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1.1.1 Konzervovani

Zamérem konzervace je prodluzovat zivotnost pamatky a to predev$im zpomalenim nebo
CasteCnym zastavenim degradacni Cinnosti at’ jiz preventivni pé¢i nebo vlastnimi konzer-
vacnimi-sana¢nimi zakroky. Termin konzervace pochazi z italského conservace ° a znamena
uchovavat, chranit, udrzovat v neporuseném stavu. V novodobém pojmoslovi v ceském pro-
stiedi zahrnuje do pojmu konzervace doc. Zelinger také toto: ,, Oproti minulosti, kdy pojem
konzervace podléhal casto subjektivnim, pouze na empirii zalozenym ndazorum, je v dnesni
dobe konzervovani artefaktii cinnosti vysoce odbornou. Vychazi z védeckého poznani pricin
a dlohodobych ucinkii pouzitych metod a materialit na konzervované objekty. Termin kon-
zervace je vztazen spise k udrzeni a zachovani artefaktit a jejich ochrané pro budoucnost,

<« 10

zatimeo pojem RESTAUROVANI znamend obvyle opravy a renovace uméleckych dél.
1.1.2 Restaurovani

Termin restaurovani pochazi z italského restaurare.!' Znamena zasah do uméleckého dila, do
jeho struktury jako nezbytnému kroku pro jeho zachranu. Zde jak jiz bylo v textu nékolikrat
zminovano bude nejcastéji dochazet k rozdilnosti ndzord. K tomu se opét vyjadiuje doc.
Zelinger a uvadi: ,, ... obnoveni ¢i oprava malirského nebo jiného uméleckeho dila, pamatky
atd. za ucelem zdachrany tohoto dila. Zpravidla odstranuje dusledky amortizace, materidalové
degradace a jakkoli vzniklych poskozeni, vétsinou je spojeno i se zamérem obnovit piivodni
stav nebo vzhled dila. Oproti konzervacnim zdsahum je restaurovani cinnosti komplexni,
rozsirenou o vysoce kvalifikované prace spojujici védecka a umélecka hlediska... (technic-
ké analyzy, rentoalaze, transféry, retuserské prace, rekonstrukce casti a celkii)... se menily

i metody této prace... az k plnému respektovani autenticity origindlu. “'?

1.1.3 Autenticita, rekonzervace, rekonstrukce, patina
Termin autenticita byl definonovan v tzv. dokumentu NARA."* Rozumime jim pivodnost ¢i

hodnovérnost pamatky. Nelze ho vSak zaménovat s pojmem originalita. Rtizné kultury mo-

hou autenticitu vnimat rdzn€. V naSem kulturnim prostfedi je autenticita vnimana prave jako

% Ttalskymi ekvivalenty je také preservace, tutelare, v néméiné bewahren, schiilzen.

10 KUBICKA, Roman, ZELINGER, Jiii. Vykladovy slovnik, malifstvi, grafika, restaurovani.
Praha, 2004, s. 118, ISBN 80-247-9046-7.

' Ttalské ekvivalenty ricostruire, integrare, rifare, rinnovare, v ném¢iné restaurieren.

12 KUBICKA, Roman, ZELINGER, Jifi. Vykladovy slovnik, malirstvi, grafika, restaurovani.
Praha, 2004, s. 118, ISBN 80-247-9046-7.

13 Kapitola 1.3 tohoto textu.
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puvodnost. Je naprosto béznou zalezitosti, ze se v nasich archivnich a knihovnich fondech
nachazeji artefakty, které jiz v minulosti restaurovany byly a ziskaly z riznych pficin podobu
odlisnou od svého vzniku. Jak k takovym pamatkam pfistupovat? Touto otazkou se podrob-
né&ji zabyva i nasledujici text a to primarné u historickych kniznich vazeb, kde se nedodrzeni
historického kontextu pii restauratorském zasahu projevilo nejvice. Vétsina soucasnych od-
borniktli v této oblasti se shoduje na nazoru, zZe pro konzervatora je autenticita predmétu stav,
ve kterém je nutno provést novy konzervacni ¢i restauratorsky zasah s respektem k zasahu
pfedchozimu. To samoziejmé za predpokladu, ze pouzité materidly a metody nenesou pro
predmét dalsi ohrozujici rizika. Takovou ¢innost nazyvame rekonzervaci a nelze ji spojovat
s pojmem rekonstrukce. Ta znamena opétovné vytvoreni zaniklé pamatky nebo jeji asti, na-
ptiklad rekonstrukce ztraceného konvani u knizni vazby, chybéjici viko misky peceté apod.
Pokud je z vystavnich nebo jinych divodl nutno takovou pamatku znovu vytvofit, provadi
se faksimile.!

Plsobeni ¢asu a prostfedi na hmotu pamatky oznacujeme jako patinu. Jedna se tedy nejen
o jakysi otisk doby vzniku pamatky, nybrz i o stopy, které vznikly po celé obdobi Zivota
artefaktu. Takova patina historickou hodnotu pamatky zvysuje, ale pochopitelné s sebou
nese i rizika v podobé¢ necistot, korze atd., které pamatku ohrozuji a stdvaji se zdrojem de-
gradacni ¢innosti. Z toho vyplyva, ze bez minimalniho zasahu, ¢imz rozumime odstranéni
téchto negativnich ¢initeld, dojde k postupnému zaniku pamatky. Jinymi slovy, jeji zdchrana
je v takovém ptipadé mozna pouze za predpokladu odstranéni i ¢asti patiny, ¢imz se opét
vracime na zacatek k preventivni konzervaci, jejiz prioritu tak mizeme nékolikandsobné

podtrhnout.

1.2 Teorie konzervovani-restaurovani

Pravdépodobné prvnim, kdo se ve 20. stoleti teorii restaurovanim zabyval byl Cesare Bran-
di,'S uvédomoval si vyznam zachrany a uchovani uméleckych dél. V roce 1939 zalozil v Rimé
,Instituto Centrale del Restauro®,'® které vedl do roku 1960. ,, Restaurovinim se obecné
rozumi jakykoliv zdasah, jehoz ukolem je vrdtit produktu lidské cinnosti jeho ucinnost. "
V teoretické roviné se Brandi zabyval zédkladnimi ukoly restaurovani z hlediska vytvarné-

ho, technologického a rovnéz z pohledu etického, estetického a filozofického. Jedine¢nost

4 Faksimilii rozumime pfesnou napodobeninu pamatky & jeji ¢asti, barevné i tvarové shodnou s originalem,
odlisnou poze technologii a materidlem, zachycujici aktudlni stav dila véetn¢ stop jeho vyvoje v Case s pfi-
padnymi poskozenimi. Citovano z: Zakladni pojmy v péci o kulturni dedictvi. Univerzita Pardubice. Fakulta

restaurovani, 2013. ISBN 978-80-7395-716-2.
15" Cesare Brandi, Siena 1906—1988.
16 Ustiedni restaratorsky ustav v Rimé, zalozeny 1939.

17 BRANDI, Cesare. Teorie restaurovani, Nakladatel Ticha Byzanc. 2000, s.19.

18



a originalitu vytvarnych d¢l a ptistupti k nim posuzoval v jejich historickych souvislostech
a rovnéz v jejich vazbé na soucasnost. Tyto poznatky tak tvorily teoretickou zakladnu
pfistupu k vlastnimu praktickému zasahu a opiraji se o ni i soucasné restauratorské teorie
a ptistupy.

Teoretickym poznatkiim v oblasti konzervovani a restaurovani se také vénoval Spanélsky
profesor vytvarnych uméni, zaméfeny na renesan¢ni malbu a zabyvajici se konzervatorstvim
vytvarnych dél, Salvador Mufoz Vifaz. Ve svém dile ,,Soucasna teorie konzervovani*!'®
hodnotil konzervovani jako samostnou komplexni ¢innost. Uvédoméni si a pochopeni kon-
zervovani jako samostatné slozité discipliny ve vztahu k uméleckym diliim a respektu pfi
jejich zachovani lze témét definovat Vinazovymi slovy: ,, O konzervovani jako fenoménu
miizeme hovorit ve chvili, kdy zacalo byt ziejmé, Ze nazory, pristupy a dovednosti, které si
zada oSetreni dila, se lisi od téch, které jsou potrebné pro osetieni sten bézného domu sed-
ldka, nebo Ze cisteni neolitické sekery vyZaduje odlisny pristup a znalosti nez cisténi domaci
lampy. A z tohoto poznani, které se rozsirilo nékdy mezi devatenactym a dvacatym stoletim,

se zrodilo konzervovani. “"°

1.3. Konzervovani — restaurovani, mezinarodni dokumenty

Pojmy autenticita, restaurovani a konzervovani se zabyvaji zakladni dokumenty Charty.?
Na mezinarodni konferenci vénované ochran¢ pamatek v Athénach 1931 (Athénska charta)
byla moderni teorie ,,restaurovani-konzervovani* prezentovana jako péce, ktera se vyhyba
restaurovani a dava prednost konzervovani autenticity historické pamatky. Jako dostatecna
ochrana pamatek byla doporucovana udrzba. Pokud bylo jedinym vychodiskem restaurova-
ni, Charta jasn¢ hovoftila o nutnosti pfistupovat s respektem k historickému dilu s ptipadnym
vyuzitim novych materiala.

Nicivy dopad druhé svétové valky na kulturni statky vedlo k formulovéni textl v Benat-
ské charté v roce 1964, kde jsou historické pamatky povazovany za pozustatky zprav z mi-
nulosti, a je tedy povinnosti lidstva ptfedat je do rukou budoucich generaci. Restaurovani je
v ni definovano jako vysoce specializovana ¢innost, ktera se zaklada na respektu podstaty
autentickych dokumentt. V Benatské chart€ je kladen diiraz na dokumentaci stavu pamatky
pred, v prubéhu a po restaurovani. Jeji vliv se uplatinoval v nasledujicich desetiletich po

celém svéte.

18 Contenporary theory of conservation, z anglického originalu pielozili Martina Polakova
a Jaroslav J. Alt, 2015.

19 MUNOZ VINAZ, Salvador. Soucasnd teorie konzervovani, Univerzita Pardubice, 2015, str.5.

20 Mezinarodni dokumenty pamatkové péce.
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V roce 1994 byl piijat v japonském Nara Dokument o autenticité.?! Dokument navazuje
na Benatskou chartu, apeluje na pochopeni a respektovani autenticity jako na zakladni urcu-
jici faktor vztahujici se k hodnotdm pamatky a to vzhledem k rostoucim obavam o kulturni
dédictvi. Tato doktrina je nedilnou soucasti ivah pii stanoveni konzervatorskych a restaura-
torskych zdmért stejné jako samotnych zasahtli na historickych artefaktech.

O vsechny tyto teoretické poznatky, které se tykaly predev§im umeéni v oblasti malifstvi
a architektury, nebot’ tam se s konzervatorskymi zasahy setkavame jiz na poc¢atku novoveku,
se opiraly a na jejich zakladech stavély noveé formulované pristupy ke konzervovani a re-

staurovani pisemnych pamatek, s nimiz se setkdvame az koncem 19. a zacatkem 20. stoleti.

2 Archivace a ochrana pisemnych pamatek

Piejimani pisemnosti do trvalé dokumentarni hodnoty, jejich usporadavani, zptistupnovani,
uchovavani a ochrana, bylo a je primarn¢ zalezitosti archivt a knihoven.

Archivy jiz od svého vzniku shromazd’ovaly a zabezpecovaly listiny pravni, socialni
a hospodaiské, zemska a méstska prava, pozemkové knihy, mapy a plany. Podstatnou ¢ast
archivnich sbirek i v sou¢asnosti tvofi aktovy material.

V historickych sbirkovych fondech knihoven a pozdéji knihoven muzejnich * jsou kromé
grafickych listd, map, plant, ukladany ptredevsim rukopisy a staré tisky. K nim postupné

ptibyvala vznikajici periodika.
2.1 Archivy
Historie archivii saha k rodu Piemyslovcii. Archiv, za jehoz zakladatele povazujeme Vra-

tislava II., je Archiv koruny Ceské.? Tento archiv &eskych kniZzat a krald je povazovan za

{ stuper i Siinného v{voie. u rdendisi listi .,
rvni stupefi archivniho déjinného oje, nebot’ obsahuje nejvzacnégjsi listiny?* spojené

21 http://www.icomos.cz/images/dokumenty/mezinarodni-dokumenty-2011.pdf

22 Muzejnimi knihovnami rozumime knihovny pii muzeich, které ve svych fondech uchovavaji a rozsituji
sbirkové predméty. Kazdé muzeum mélo postupné svoji knihovnu, kam patfily pfedevs§im rukopisy a staré
tisky, pro néz plati zdkon na ochranu sbirek. Prvni vefejné muzeum vzniklo v Oxfordu v roce 1683 (Ashmolea-
novo museum). Na nasem uzemi to bylo v roce 1814 Slezské zemské muzeum, v roce 1817 Moravské zemské

muzeum a v roce 1818 Narodni muzeum. V nasledujicich letech pak vznikala muzea dalsi.

23 ARCHIVUM CORONAE BOHIMIAE, uloZené listiny 1158 az 1935. Roku 1799 prohlasen archivni kul-

turni pamatkou, 1899 narodni kulturni pamatkou.

2% Nejstarsi Seska listina 1158 zajistujici suverenitu Geského statu, fimsky cisaf Fridrich I. Barbarosa povoluje
Vladislavu II. nosit o svatcich panovnickou ¢elenku (korunu) a propiijcuje mu kralovsky titul. Posledni listiny

datované rokum 1928 a 1935 obsahuji informace o opravach panovnickych nahrobk.
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s panovnickymi rody. Jiz za vlady Karla IV. existoval post prvniho archivare.?* S udélovanim
meéstskych prav, vznikaly archivy méstské, v nichz byly nejstars$i méstské listiny ukladany
jiz v poloving 14. stoleti. S ptibyvajicimi privilegii nartstaly i pisemnosti.?® Prvnim sidlem
prazského méstského archivu, dnes Archivu hlavniho mésta Prahy, byla v 18. stoleti Staro-
méstska radnice.”” Z podnétu FrantiSska Palackého a pod vlivem Narodniho obrozeni, které
vzbudilo vétsi zéjem o pisemnosti Ceského naroda, byl roku 1846 zalozen dnes Archiv Na-

rodniho muzea.?®
2.1.1 Ochrana a péce o archivilie v obdobi Habsburské monarchie

V poloviné 18. stoleti byly ustanovovany archivy pfi statnich Gfadech. Pro Cechy spadajici
pod Habsburskou monarchii to znamenalo rozdéleni. Cést zlistala v Praze a ¢ast putova-
la do Vidné.? Roku 1894 byla ustanovena Archivni rada,* byla poradnim organem vlady
a predsedal ji ministr vnitra. Jeji hlavni povinnosti byla péce o archivalie a zlepSovani pod-
minek pro jejich umistovani. Ministr vlady jmenoval konzervatory na dobu péti let. Jednim
z ¢lent1 byl i Jaromir Celakovsky. 3!

Ulozeni pisemného materiadlu ceské provenience bylo velmi roztfisténé a neexistovala
zadna pravidla, podle kterych byly pisemnosti do archivii ukladany.

Vysostni postaveni zde mél Archiv mésta Prahy, dnes Archiv hlavniho mésta Prahy a Ar-

chiv muzea Kralovstvi ¢eského, jako centra ¢eského védeckého badani.

2> Archivat byl jmenovan mistodrzicim a pobiral fadny plat. Jméno prvniho archivate bylo nalezeno na plice

jedné z archivnich listin, ale nebylo dosud rozlusténo.

26 Listinna privilégia jako doklad o méstskych pravech byla zprvu ukladina v domech konselél nebo mést-

skych rychtach. Po vzniku radnic pak v okovanych truhlach v radnicnich sinich.

27V roce1784 byla spojena ¢tyfi, piivodné samostatna mésta (Staré Mésto, Nové Mésto, Mala Strana a Hrad-
¢any) a misto jejich samospravnych orgdni byl stanoven magistrat, jehoz mistem se stala Staroméstska radni-

ce. O archivalie svezené ze vSech spojenych mést se starali pracovnici magistratu.

28 Prvnim archivatem tehdy kralovského mésta byl na doporu¢eni Frantiska Palackého jmenovan Karel Jaro-

mir Erben roku 1851, ktery byl do té doby archivnim adjunktem.
29 1749 Haus-,Hof-, und Staatsarchiv ve Vidni.

30V roce 1850 vznikla Ustiedni komise pro vyzkum a uchovéni uméleckych a historickych pamatek podlé-
hajici mnisterstvu vyucovani. Pii ni v roce 1872 vznikla tzv. Tfeti — archivni sekce, kterou byla archivni péce
roz$ifena o archivalie. Pfikazem Archivni rady roku 1897 presly do archivu star$i pozemkové knihy. Pfi¢emz

v Praze byly pfedany Archivu mistodrzitelskému a v Brné Moravskému zemskéme archivu.

31 Prof. JUDr. Jaromir Celakovsky, 1846-1914), syn F. L. Celakovského, &esky pravni historik, novinaf, ar-
chivar. Vystudoval pravo s tuitulem JUDr. na Karlo-Ferdinandové€ univerzité v P. Od roku 1871 archivnim ad-
junktem Archivu hlavniho mésta Prahy, od roku 1872 ziskava titul druhého archivate, vedeni archivu se ujima
po prof. Emlerovi roku 1896, po jeho odchodu v roce 1907 pfibira vedeni Josef Teige.

21



2.1.2 Ochrana archivialii a péce o né v obdobi 1918 a7 1945

KdyzZ se ¢ast archivalii pfemisténych do Vidn¢ vratila do Prahy,*? zpét do nového samo-
statného Ceskoslovenska, bylo velkym tikolem pro archivate najit pro uchovani znaéného
mnozstvi pisemnosti optimalni prostory a vSe zajistit organiza¢né. Dilezitym okamzikem
byl 18. leden 1919, kdy Ministerstvo vnitra pievzalo kompetence nad mistodrzitelskym ar-
chivem a pfejmenovalo ho na Archiv Ministerstva vnitra.** Zahy doslo ke jmenovani tii ar-
chivnich inspektorti. Pro Cechy jim byl povéfen Vaclav Vojtisek,>* na tehdejsi dobu jiz velmi
zkuseny konzervator a osobnost, kterd ve vyvoji konzervace na tirovni teoretické i praktické
polozila zaklady, o néz se opirala prvni konzervatorska praxe. V roce 1919 byla ziizena Ar-
chivni skola.*> PéCe a ochrana pisemnych pamatek se dostala do poptedi zajmu statu a zacala
pomérné rychle probihat organizované a systematicky. Snahy o vytvofeni odpovidajiciho
zakona byly preruseny druhou svétovou valkou.

Vilecné obdobi znamenalo stagnaci jak v pé¢i o pamatky ve smyslu archivacnim, tak ve
smyslu konzervacnim. Mnoho ¢eskych archivaita zasvécenych i do problematiky konzerva-

ce, muselo z archivi odejit.
2.1.3 Ochrana archivdlii a péce o né po roce 1945

Bohuzel ani povalecné obdobi ve vyvoji péce a ochrany pisemnych pamatek nebylo pii-
znivé, i kdyz okolnosti se zménily. Nebyla to jiz valka, ale povaleény policky vyvoj Ces-
koslovenska a nepfili§ velky zajem o ochranu nejen pisemnosti, ale kulturniho dédictvi
vSeobecné. Po druhé svétové valce,*® predevsim v 50. letech, byla provadéna reorgani-
zace archivnictvi i1 archivii. Doslo k rozdélovani, spojovani, pfejmenovavani, ale piede-

v§im k personalnim zménam, které se odrazily nejen na archivaliich samotnych, ale také

32 20. kvétna 1920 byla uzaviena archivni imluva mezi Ceskoslovenskem a Rakouskou republikou, kdy se
archivélie pfemysténé do Vidné vratily zpét nového samostatného Ceskoslovenského statu.

33 Archiv ministerstva vnitra byl povéfen pééi o pisemnosti vech politickych tfadii v zemi, mistodrzitelsky
arxiv stejné jako mistodrzitelstvi zanika se vznikem Prvni republiky. Mistodrzitelstvi bylo nejvyssim ufadem

rakouskych korunnich zemi, které pod vedenim mistodrzitele, jmenovaného cisafem, vykonavalo statni spravu.
3% Pro Moravu Frantisek Hruby, pro Slovensko Véclav Chaloupecky.

35 Archivni $kola zfizena Ministerstvem §kolstvi a narodni osvéty, byla umisténa v budové Zemského archivu.
Zajistovala odborné vzdélani pro budouci archivare, prvnim feditelem byl Gustav Fridrich, fungovala v obdo-
bi 1919 az 1949, prednasel zde i Vaclav Vojtisek.

36V roce 1945 vytvotilo Ministerstvo §kolstvi Archivni radu, v jejimz &ele stal Zdenék Nejedly. V roce 1946
doslo k centralizaci archivnictvi. Po zruseni zemského zfizeni v roce 1948, bylo zavedeno ziizeni krajské
(1949) a budovany byly krajské archivy. Archiv ministerstva vnitra byl pfejmenovan na Ustiedni archiv
ministerstva vnitra. V roce 1951 byla vedenim archivnictvi povéfena Statni archivni komise za zruSenou

Archivni radu.
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na relativné pozitivné se rozvijejicim novém oboru konzervace pisemnych archivalii
a historickych kniznich vazeb. Svoji negativni ulohu na zhorseni stavu ochrany a péce o pi-
semnosti sehrala jednak skute¢nost, ze Slechtické a fada cirkevnich knihoven a archivi, které
dosud disponovaly vlastnimi archivafi a knihovniky, byly zestatnény, spravci téchto fondt
byli vétSinou vyhozeni a nebylo politicky vhodnych odbornych pracovnikti. Druhym dtvo-
dem byl z dnes$niho pohledu mozna usmévny fakt, ze dosud zndmé a ovétené pristupy byly
Casto piehlizeny. Je nezpochybnitelné, ze dosud pouzivané konzervacni zasahy jesté nestaly
pevné na védeckych zakladech, ale rozhodné se staly odrazovym mustkem pro dalsi vyvoj.
Upozad'ovany byly také proto, Ze vznikly ,,mezi dvéma imperialistickymi valkami. Clanky
o ¢innosti prvorepublikovych archivait ptinasi ¢asto zkresleny obraz: ,,jsou znama jména
mnohych dobrych praktikii, kteri pracovali obétave a s laskou pro zachranu archivniho ma-
terialu. Avsak usili pracovnikii v konservaci bylo casto marné, nebot drivejsi kapitalisticky
rad ponechaval je v nesnesitelnych socialnich pomérech... *’ Ve stejném ¢lanku se Skiiva-
nek zminuje naptiklad o dilezitosti preventivni péce, jako o nééem novém, zatimco o snaze
predchazet poskozeni archivalii hovoii, jak jiz bylo zminovano, Vojtisek.

Jako vysledek pozadavku vlady z roku 1953 na vytvoreni jednotné organizace, ktera bude
archivnictvi a péc¢i o archivalie tidit, a o vytvoreni jednotného fondu, vznikla Statni archivni
sprava a Statni ustfedni archiv.**

Nov¢ vznikla struktura péce a ochrany archivalii zaCala budovat zéklad moderni péce
o archivalie. Dal$i vyvoj se musel vyrovnavat s novymi spole¢ensko-politickymi pomé-
ry po roce 1948. Nasledovalo dlouhé obdobi, které vyvoj konzervace i péce o archivalie
ovlivnilo jak negativné, tak pozitivn€. Negativné v tom slova smyslu, ze novy systém bra-
nil rozvijejici se spolupraci se zdpadnimi zemémi, které se nyni staly zemémi neptatel-
skymi. Pozitivné v tom sméru, Ze o pisemnosti muselo byt né¢jakym zptisobem postarano
a konzervaci bylo potieba budovat pfedevsim na zaklad¢ vlastni zkuSenosti. Pies vSech-
ny prekazky se dostala na vysokou uroven. Pfichazely osobnosti, které budou svymi za-
sahy v dé&jinach péce o pisemné dédictvi zapsany Cernou tusi, ale i ty, které prinesly nové
a pozitivni poznatky, o které se opira i souc¢asnost.

Unorové udalosti se pro mnohé staly odrazovym muistkem jejich dalsi archivni kariéry,
jini naopak byli nuceni z archivli odejit. Pfi rozhodovéani o obsazovani vedoucich mist nebyla
¢asto rozhodujicim kritériem odborna hlediska, ale politické nazory a politicka spolehlivost
ptislusného pracovnika. Personélni, kddrovou i generacni vymeénu, ke které v archivnictvi
doslo, by bylo mozné dokumentovat a dolozit desitkami zajimavych a pohnutych osudd,

z nichz nékteré byly az tragické a velmi bolestné. Mnoho Slechtickych archivli a knihoven

37 SKRIVANEK, Ladislav. Archivni technika a konservace. Archivni casopis. Praha, 1952, s. 5.

38 Statni ustiedni archiv byl ziizen k 1. fijnu 1954. Rizenim archivnicvi a s nim souvisejicich kompetenci bylo
Ministerstvo vnitra. Zakladem Statniho ustfedniho archivu se staly fondy Ustfedniho archivu ministerstva vnit-
ra a Archivu zemé¢ Ceské. Dalsi pisemnosti byly svéfeny do statnich archivi — Moravskému zemskému archivu,

Slezskému zemskému archivu a archiviim krajskym.
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bylo po zabaveni Slechtickych majetkti pfemistovano do novych, staitem sjednocenych in-
stituci.’? K zasadnim zménam ve vedeni archivu doslo v prib&éhu roku 1955, kdy byl napfi-
klad odvolan vedouci nové zfizeného Statniho Ustfedniho archivu Josef Hron*’ a posléze
i Josef Nuhligek,* vedouci oddéleni pro spravovéani byvalého Archivu zemé Ceské a novym
vedoucim archivu byl k 1. 4. 1955 jmenovan Rudolf Rejman,* dosavadni asistent katedry
marxismu-leninismu Univerzity Karlovy. Vedoucim konzervatorti byl opét politicky vhod-
ny, vzdélanim snad knihaf, pan Ramaisl. Vedoucim fotografické sekce, kam patfilo i kon-
zervatorské oddéleni, byl Ing. Pazout. Vlidny a mily ¢lovek, ktery byl také zadhy z funk-
ce sesazen a pielozen do Univerzitni knihovny (Narodni knihovna CR), kde usp&sné vedl
Technické oddé€leni reprodukce. Tyto politické machinace dosazovanim neodborniki na tak
dualezité posty mély velmi negativni vliv nejen na chod a spravu pisemnych pamatek, ale
predevsim artefakty samotné, nebot’ velmi Casto jako disledek neznalosti a Spatné orientace
v problematice dochazelo k chybnym rozhodnutim nebo pouziti nevhodnych a neovéfenych
konzervacénich zasaht.

Po odchodu pana Ramaisla v sedmdesatych letech pfisel pan Ing. Martinek.

V roce 1945 do tehdy Statniho ustiedniho archivu, pfiSel vyuceny knihai pan Ladislav
Sktivanek, ¢lovek ktery nemél v oboru zadnou konzervatorskou pripravu a do konzervacni
dilny byl na vedouci pozici dosazen jako politicky vhodny a zadhy byl jmenovan vedou-
cim odd¢leni Archivni techniky a konzervace. Dé€lnicky kadr a spolehlivy ¢len strany byl
13. 6. 1951 povéten vedenim Ustiedniho archivu Ministerstva vnitra a v roce 1952 jmeno-
van predsedou subkomise pro archivni konzervaci a techniku. Byl zastancem komunistic-
kého rezimu a velkym propagatorem sovétskych metod: ,, Az lidové demokraticka republi-
ka umoznila rozvoj archivni techniky a konservace, ocenila namahavou a dpovédnou praci
praktikii a dala jim moznost uplatnit se podle schopnosti. Proto dnes jako vsude u nas, ve
state spejicim k socialismu, jsou stavidla riistu a rozvoje i tohoto oboru plné zdvizena a my
napravujeme to, co kapitalismus a valky natropily na cenném archivnim a dokumentarnim
materialu. Vzorem nam jsou soveétsti technici — konzervdtori... zatim jen z kusych zprav z od-
bornych casopisii a literatury se dovidame o jejich praci, ktera nas svou formou, konzervac-

ni technikou a pouzitim pristrojii udivuje. “*

39 Roudnicky archivai Karel Jetabek (1899-1950) psychicky nezvladl nasilny pfevoz archivélii a knih z ma-

jetku roudnickych Lobkovici a pfedani zamku armadé. Svtyj zivot roku 1950 ukoncil skokem s okna.

40" Vedouci Ustiedniho archivu ministerstva vnitra a prvni vedouci (titul feditele byl pouzivan od roku 1967)
nov¢ vytvoteného Statniho ustfedniho archivu. Z funkce odvolan v bfeznu 1955 a jmenovan vedoucim I. od-

déleni (pro obdobi CSR a socialistickou vystavbu).

41 Jmenovan novym vedoucim IV. odd&leni (byvaly Archiv zemé ¢eské) jako védecky pracovnik, konzerva-

tor 1. 10. 1954, z fukce byl pielozen na nove vznikly post védeckého vyzkumného archivu.

42 Rejman odesel v roce 1967 v ramci mezinarodni vymény do Tanzanie na misto feditele tamniho Narodniho

archivu.

43 SKRIVANEK, Ladislav. Archivni technika a konservace. Archivni casopis. Praha, 1952, s. 5.
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Sktivanek se jako vedouci konzervace a techniky v roce 1955 zna¢nou mérou podilel na
konzervaci listin Archivu Ceské koruny, u nichz byla objevena pliseii. Zde se projevila Sk¥i-
vankova neodbornost a z diivodu zmén barevnosti na listinach musely byt prace zastaveny.
, Ackoliv postradal vzdelani, byl urcity cas i reditelem Statniho ustredniho archivu, dnes
Narodniho archivu a také vedoucim restaurovani a foto tamtéz. Byl autorem rady tragickych
oSetreni jak papirovych, tak hlavné pergamenovych listin i v jinych archivech. V nejhorsim
pripadé pouzil v roce 1955 cizi * neodzkousenou recepturu na radu pergamenovych listin
fondu Archivu ceské koruny, nejvzdacnéjsich listin Narodniho archivu, dnes zarazenych mezi
Narodni kulturni pamatky. Tyto listiny musely byt po dlouhych vyzkumech rekonzervovan. “*+
To bylo divodem sesazeni z funkce a 31. 12. 1955 odeSel pan Skifivanek paradoxné na ve-

douci konzervatorskou pozici do nové vzniklé konzervatorské dilny prazského Klementina.

2.2 Knihovny

Knihovny byly a jsou v potfadi druhymi institucemi shromazd'ujicimi pisemné pamatky,
primarné knihy. Jejich vznik byl spojen se zakladanim koleji prazské univerzity. Nejstarsi
knihovna byla zaloZena v roce 1777, dnes Néarodni knihovna Ceské republiky.*® Knihovny,
které nazyvame knihovnami muzejnimi, maji ve svych sbirkach rovnéz rukopisy, staré tisky
a plo$né materidly. Pisemné pamatky se do muzei dostaly z n¢kterych Slechtickych, cirkev-
nich a soukromych sbirek.

Personalni zmény v povaleéném Ceskoslovensku se pochopitelng nevyhnuly ani knihov-
nam. Zakladatel a vedouci pozd¢ji vzniklé (1953) konzervatorské dilny v prazském Kle-

mentinu Josef Vyskocil byl rovnéz z politickych diivodi nahrazen panem Skiivankem, ktery

4 Sovétskou (poznamka autorky).
45 Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.

46 Knihovny koleji prazské univerzity vznikaly jiz ve 14. stoleti. Byly utvaieny piedeviim dary vyznamnych
osobnosti. Po slouceni jezuitského uceni s Karlovou univerzitou byly knizni svazky z koleji pfevezeny do Kle-
mentina. Po zruSeni Jezuitského fadu byla dekretem ze 6.anora 1777 Marii Terezii prohlaseno Klementinum
za Vetejnou c.k. univerzitni knihovnu.V roce 1935 byla opét piejmenovana na Narodni a univerzitni knihovnu,
po uzavfeni vysokych skol 1939 kratce na Zemskou a univerzitni knihovnu. Spojenim nékolika velkych praz-
skych knihoven v roce 1958 piejmenovéana na Statni knihovnu CR. K piivodnimu ndzvu Nérodni knihovna
Ceské republiky se vraci v roce 1990, shromazd’uje od historicky nejvzacnéjiich rukopisnych kniznich pama-
tek az po literaturu soucasnou, jeji soucasti jsou také periodika.
Jako prvni knihovna v habsburské monarchii si pravo povinného vytisku vymohla Univerzitni knihovna v Pra-
ze. Od roku 1782 sem odevzdavali povinny vytisk pouze prazsti tiskafi, od roku 1807 pak tato povinnost platila
pro viechny tiskate z izemi Cech. Prvni knihovnou na Moravé, ktera ziskala pravo na povinny vytisk, se stala
univerzitni knihovna v Olomouci v roce 1807. V urcitych obdobich knihovna ziskavala povinny vytisk i ze
Slezska.

Prvni feditel 1777-1778 FrantisSek Josef Kinsky. V poradi tfetim feditelem byl Karel Rafael Ungar, ktery
provedl prvni katalogizaci a vymohl pro knihovnu jeden povinny vytisk.
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ptisel ze Statniho ustfedniho archivu. S retrospektivou by se dalo fici, ze knihovny podléha-
jici Ministerstvu kultury nebyly pod tak vyraznym tlakem jako pravé archivy, které pattily

a patii pod Ministerstvo vnitra.

2.3 Shrnuti a soué¢asnost

Obtizné obdobi pro ochranu pisemnosti, archivalii at’ jiz v podob¢ aktového materialu, ¢i
knih kromé vale¢ného obdobi byla bohuzel i 1éta povalecna, a to v podstaté az do roku 1989.
Po dobu ctyficeti let péce o pamatky vSeobecné nepatiila k zasadnim prioritdm komunistic-
kého statu. Jejich zabezpeceni — uloZeni byla Zalostna, ¢asto byla na okraji zdjmu téch, pro
které byla dilezita pouze vedouci pozice.

Prostory pro zabezpeceni i ulozeni archivalii a knih byly ¢asto nediistojné jak pro archi-
valie, tak pro pracovniky, ktefi se o n¢ starali. Byla jimi byvala skladisté, vojenské budovy
a klastery, tedy budovy cirkevni. V takovych podminkach museli konzervatofti a restauratofti
provadét ocistu: ,, ...jesté za Skrivanka, zavedl s rozhodnutim reditele knihovny, zZe nase od-
déeleni musi zajistovat hromadnou a preventivni, ale i faktickou ochranu vsech sbirkovych
fondii Narodni knihovny i v mimoprazskych, stavebne a klimaticky naprosto nevyhovujicich
budovach a prostorech, branili jsme se... na ukor své prace jsme toto provadeli, k dispozi-
ci jsme méli prenosné vlhkomeéry, vypracovavali jsme z toho kriticky posudek — zZe vihkos-
ti jsou neprijatelné pro skladovani archivalii, projevuji se rozsahlym napadenim plisnémi.
Pres v§echny snahy jsme neprosadili posileni persondalné o vyskolené pracovniky, kteri by
fondy soustavné cistili mechanicky, museli jsme sami. Po dlouhém case se podarilo prosadit
uvolnent financi, abychom mohli najmout brigadniky, které jsme zaskolili a provadeli me-
chanickou ocistu... byl to nekonecny boj, v zapadnich zemich se jiz davno vyvinuly a bézné
vyrabély odvihcovaci pristroje... jedno takové pracovisté bylo v Nucicich, pracovni odév byl
bily plast... jiné ochranné vybaveni jsme si museli obstarat do takovych prostor v podobé
plechového hangaru bez ohledu na rocni obdobi jak pro knihy — tak pro nds, kteri jsme mu-
seli tu desinfekci otrocky provadeét natérem... existoval Lastanox, v té dobé byl doporuco-
van, velice potichu se prichazelo na to, respektive overovaci metody a odborna pracovisté
to potvrzovala, ale politicky se to nemohlo zverejiiovat moc na plno, Ze je to nebezpecny
prostredek pro lidsky organismus.“*” O vhodnych podminkach ulozeni v takovych extrém-
nich ptipadech se nedalo ani mluvit, prestoze jiz VojtisSek a Nuhli¢ek, ve tficatych letech 20.
stoleti na nutnost preventivni péce dirazné poukazovali: ,, ...Ize vytknouti pravidla pro jejich
ochranu, jakoz i pro opatreni, aby se jakymkoliv zavadam predeslo... zalezi predevsim na

tom, aby mistnosti archivii a knihoven byly vhodné, aby mély dostatek svétla a vzduchu...

vvvvvv

47" Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.
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urednici archivii zbaveni povinnosti, aby méli pilny dozor nad svérenym materidalem... musi
byti zavedeny pravidelné prohlidky mistnosti i obsahu... material musi byti chranén pred
primym svétlem slunecnim... “*

Nezajem a neaktivita ze strany statu se tykala ale predevsim té ¢asti ochrany, kterou
dnes rozumime aktivni konzervaci. Nedostupnost cizojazy¢né literatury, nemoznost ¢i
obtiznost poznavani zapadnich ovéfenych metod, které v t€¢ dob¢ byly ve svété pouziva-
ny. Velké omezeni bylo pfedevsim v oblasti vyzkumu. To vse se odvijelo od povale¢ného
uspoiadani Evropy, kdy se Ceskoslovensko stalo souéasti socialistického bloku. I v téchto
tézkych Iétech byli pracovnici a odbornici, ktefi se snazili prosadit skutecné potieby péce
a uchovani archivalii. Na jejich objevy i zavedené metody, které ¢asto obtizné prosazovali,
navazuji 1 soucasné pristupy.

Prolomeni ptislo az v 90. letech 20. stoleti, kdy doslo k relativné rychlému pozitivhimu vy-
voji v archivech a knihovnach. Moznost vycestovat do zemi zapadniho svéta, nové finan¢ni
i materialové vybaveni. Pro archivaci a ochranu pisemnosti byla vyvrcholenim vystavba blo-
ku archivnich budov * na prazském Chodovci a s tim souvisejici budovani konzervatorskych
a restauratorskych pracovist. Soucasné¢ byly postaveny dalsi archivni budovy po celé repub-
lice jako napf. v Brné. Rada jiz existujicich archivii byla zrekonstruovana a zmodernizova-
na. Nové a prostorné ateliery byly vybaveny modernimi zatizenimi. Jiz VojtiSek se ve svém
odborném textu z roku 1932 zminuje o lokalitach pro budovani novych archivi.

K vystavbé tolik potfebné Narodni knihovny zatim nedoslo, ale byl rekonstruovan
a v soucasné dob¢ se stale rozsifuje a modernizuje objekt v Hostivari, Centralni depozitaf,
kam se v roce 1995 Castecné prestéhovaly nékteré knihovni fondy, ale predevsim zde bylo
ziizeno rozsahlé moderni restauratorské pracovisté. Vybavenim restauratorskych atelierti byl
povéten tehdejsi vedouci oddéleni Jifi Vnoucek, ktery ho vypravil na vynikajici arovni.
,Na co jsem skutecné pysnej a co se myslim, ze se dotdahlo v téhle republice je to, Ze jsme
pomerné meéli znalosti, védeli jsme co chceme a to je budovani novych archivu, rekonstrukce
okresnich archivii, budovani restaurdatorskych pracovist... vybudovani pracovist na evrop-
ské urovni, to myslim, ze se povedlo. “*°

Ing. Durovié a Jifi Vnoudek, vedouci konzervatorskych a restauratorskych pracovist, byli
iniciatory vyzkumné ¢innosti v prizkumu pergamenti, barevné vrstvy a novych konzervac-
nich metodach a navazali tak na snahy pana Ing. FrantiSka Martinka, ktery byl az do pfi-
chodu Michala Duroviée vedoucim 10. oddéleni v tehdy Statnim tstiednim archivu v Praze,

kam konzervacni laboratot pattila spole¢n¢ s fotografickym atelierem. A€ nestranik, stal se

* VOITISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932, s. 29-35.

49V komplexu jsou soustiedény Narodni archiv Ceské republiky, Archiv hlavniho mésta Prahy a Statni ob-
lastni archiv. Toto seskupeni je pozitivem nejen pro komunikaci mezi archivari a restauratory, ale také vhodné

feSeni pro badatele.

39" 7 osobniho rozhovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Duroviéem. Praha 16. listopadu 2017.
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Ing. Martinek vedoucim tohoto oddéleni a ztstal zde az do svého odchodu do diichodu. Sna-
zil se prostiednictvim oblastnich archivli o rozsSifovani poctu restauratorskych dilen a cilené
prosazoval, aby se s novymi teoretickymi i praktickymi zkuSenostmi vzajemné seznamo-
vali restauratofi, ale také spravci sbirek, tedy archivaii a knihovnici. Snazil se o vzajem-
né propojeni téchto zdanlivé oddelenych profesi i o to, aby se odborna komunikace mezi
konzervatory, restauratory, historiky a spravci fonda stala béznou praxi. Pan Martinek byl
inicidtorem vyzkumu rekonzervace pergamenovych listin Archivu Ceské koruny a to jestd
v obdobi socialismu, coz v té dob¢ bylo velmi obtizné, nebot’ se jednalo o aplikaci neovéiené
metody doporucené naSim politickym spojencem a bohuzel vzorem v ostatnich oblastech.

Ing. Martinek byl také autorem piipravného navrhu na nové pracovisté na Chodoveci.

3 Vyvoj konzervace na uzemi Ceskoslovenska

Nevyhnuteln¢ ptichazela poskozeni pisemnych pamatek a kniznich vazeb zptsobena pfiro-
zenym starnutim vSech pouzitych materiali, k némuz pfispivala kvalita podminek, kterym
se pii prvotnim ukladani ptili§ mnoho pozornosti patrné€ nevénovalo. Poskozeni vznikla také
manipulaci s pisemnostmi at’ jiz v podob¢ badatelské ¢innosti, ¢i pti bézné praci samotnymi
spravci fondua. K jejich tizivému stavu se postupné piidavalo zhorsujici se ovzdusi. To vse
bylo impulsem k hledani moznosti, zptisobii, prosttedkti a materialti vedoucich k napravé.
Péc¢i o archivalie, ve smyslu zachrany pied negativnimi vlivy, se zacali zabyvat predevsim
samotni archivafi, knihati a také chemici. Z fady z nich se pak stali prvni odbornici, ktefi dali
ochran¢ pisemnosti jasny smer.

Nejstarsi dosud znama zprava o pocatcich konzervace archivalii se vztahuje k Roudnické
lobkovické knihovné. Prazsky knihai Karel Stastny pro ni v roce 1797 provadél opravy
vazeb a piipadné prevazby u vice nez dvouseti svazkil, mezi nimiz byly i pergamenové ru-
kopisy. !

V roce 1802 se stal knihovnikem a archivafem lobkovického archivu strahovsky premon-
strat Jan Kaspar Bousek,* ktery konal opatteni ke zlepSeni fyzického stavu knih a rukopist.
Vsechny svazky zbavoval necistot a provadél konzervaéni zasahy, predevs§im na rukopisech.

Zbavoval je hmyzu a ¢ervil natiranim terpentynem.™

SI RICHTEROVA, Alena. Vyvoj roudnické lobkovické knihovny na zdkladé prizkumu archivnich prameni

roudnickych Lobkovicu. Kandidatska dizertacni prace. Karlova univerzita Praha, 1989, s. 81.

52 Jan Kaspar Bousek 1757-1828, mnich, knihovnik a archivaf, 17821801 ptisobil ve Strahovské knihovné

Premonstratt, 1781-1828 Lobkovickém rodinném archivu a knihovné.

33 RICHTEROVA, Alena. Vyvoj roudnické lobkovické knihovny na zdkladé prizkumu archivnich prameni

roudnickych Lobkovicii. Kandidatska dizertacni prace. Karlova univerzita Praha, 1989, s. 101.
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Prvni oficialni popud ke konzervaci archivalii byl spojen s rokem 1869, kdy se tehdejsi
archivni adjunkt prazského méstského archivu Dr. Josef Emler>* obratil na méstskou radu
se zadosti o opravu poskozenych rukopisnych méstskych knih. Poukazoval, Ze v méstském
archivu je vice nez 1720 rukopist, kdy nekteré z nich dosahuji staii 500 let. Mnohé, Ze jsou
pouzivanim a neopatrnym zachazenim poskozeny a je nutno je opravit. Proto zédal na jejich
opravu finanéni prostiedky.”® Méstska rada uvolnila ¢astku 50 zlatych. VSechny prace pro-
vedl novoméstsky knihat Eduard Fleissig pravdépodobné k vysoké spokojenosti archivare,
nebot’ 30. biezna 1870 zadal Emler o dalsi dotaci. Tentokrat bylo ve Fleissigové diln€ nebo
v dilné€ na Staroméstské radnici za ¢astku 100 zlatych opraveno 133 rukopisti. Emler véno-

val stavu archivalii zna¢nou pozornost a péc¢i. Ve zpraveé ¢innosti archivu za rok 1895 uvedl,

Obr.¢. 1, 2 Rukopis ¢islo 988

Obr. ¢. 3, 4 Rukopis ¢islo 987 * Oba rukopisy opravovany Vladimirem Bukovicem

ze poskozené rukopisy byly opraveny a opatfeny novéjSimi signaturami. Do konce roku
1896 bylo timto zplisobem opraveno na 400 rukopist. Na téchto konzerva¢nich zasazich

pokracoval systematicky podle jejich staii pracovnik Fleissigovy dilny Vladimir Bukovic.

5% Dr. Josef Emler, 1830—1899, historik a archivat. Na doporuceni Frantiska Palackého nastoupil misto ad-

junkta prazského méstského archivu po Karlu Jaromiru Erbenovi, ktery roku 1871 podlehl zanétu jater.

33 Archiv hlavniho mésta Prahy, 1861-1870, B 12/26.
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Po Emlerovi se méstskym archivarem stal Dr. Jaromir Celakovsky>® a nasledné Dr. Josef
Teige.*“>” Oba obétave pracovali na sledovani stavu archivalii i jejich zachrang.

Vladimir Bukovi¢ byl povazovan za nejleps$iho konzervatora>® v Praze a konzervoval také

Zemské desky.

Obr. ¢&. 5 Dr. Josef Emler Obr. €. 6 Dr. Josef Teige Obr. &. 7 prof. JUDr Jaromir Obr. ¢&. 8 Dr. Vaclav Vojtisek
Celakovsky

3.1 Prvni archivni konzervaéni dilny

Josef Teige si velmi siln€ uvédomoval potiebu soustavné péce o fyzicky stav archivalii. Proto
pozadal méstskou radu o povoleni zafidit konzervacni dilnu. V roce 1910 vyzval Vladimira
Bukovice, aby o misto konzervatora pozadal. Ve své naléhavosti na ziizeni tohoto postu i kon-
zervaéni dilny Teige uvedl, Ze pfipojenim predméstskych obci™ k Praze se pocet archivalii
zvysi a bude tedy potieba vice pracovnich sil. Rovnéz predjimal potiebu nastrojti pro desinfek-
ci archivalii. Vladimir Bukovi¢ byl na misto konzervatora piijat 1. inora 1911.

Od listopadu 1909 ptisobil v archivu jako pomocna sila absolvent prazské univerzity Vac-
lav Vojtisek a po dosazeni doktoratu byl od listopadu 1911 piijat na misto druhého adjunkta
prazského méstského archivare. Zajem o archivalie se stal VojtiSkovym zivotnim poslanim.

Stal se blizskym spolupracovnikem Bukovice, jehoz kvality byly vysoce hodnoceny jak

56 Na misto adjunkta byl J. Celakovsky zvolen jako mlady pravnik spoleéné s Elmerem, nasledné po jeho smrti
roku 1896. Archiv vedl dalsich deset, padk pozadal o penzionovani, ale do archivu jako badatel dochéazel az do

své smrti.

57 Josef Teige (1862-1921), byl absolventem prav a Rakouského institutu, zabyval se d&jinami stfedovéku
a d¢jinami topografii Prahy. Dva roky pracoval jako stipendista v Instituto austriaco di studi storici ve vatikan-
skych archivech, kde se zabyval hlavné papezskou korespondenci s ceskymi panovniky. Roku 1896 nastoupil
do Archivu mésta Prahy, kde se archivafem z pozice adjunkta stal v roce 1906, pracoval v archivu az do smrti.
Od roku 1907 byl feditelem Archivu s titulem archivar hlavniho mésta Prahy, od téhoz roku dopisujicim ¢le-
nem 1. tiidy Ceské akademie véd a uméni. Pfispival do Ottova slovniku, vydaval Sbornik p¥ispévki k d&jindm

Prahy a roku 1902 byl jmenovan mimotadnym ¢lenem Kralovské ceské spolecnosti nauk.
38V té dobé byl pouzivan pouze vyraz konzervator, i kdyz z dnesniho pohledu provadél zasahy restauratorské.

59 HOLEC, Frantisek. Zapas o velkou Prahu. Prazsky sbornik historicky. Praha, 1869—1970, s. 117—136.
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Celakovskym, tak Teigem. Vojtisek pe¢livé studoval viechnu dostupnou odbornou literatu-
ru, vSechny teoretické zavéry i nové postupy, které ovétoval spolecné s Bukovicem v praxi.
Jejich spoluprace byla velmi plodna, ale kratka, archivni knihat Vladimir Bukovi¢ 12. srpna
1914 zemfel.

Bukovicova smrt a navic prvni svétova valka znamenaly pro dalsi rozvoj konzervace vel-
kou ztratu a omezeni snah zvysit konzervacéni usili. Vojtisek se snazil vyuzit svych dosavad-
nich teoretickych i praktickych zkusenosti nabytych po boku Bukovice v piednasce o kon-

zervaci archivalii na Druhém sjezdu na ochranu pamatek v zaii 1913 v Praze.*

Obr. ¢. 9 Zestarly Vaclav Vojtisek pfi studiu v archivu

Piebrani uradu vedeni Archivu hlavniho mésta Prahy v roce 1921, po Teigove smrti,
umoznilo Vojtiskovi pokracovat v jeho konzervatorském usili jak v ¢innosti praktické, tak
teoretické. Postupné se stal vyznamnym teoretikem konzervace, poprvé u nas definoval po-
jem konzervace: ,, Konservace podava prosredky a metody, jimiz Ize polepsiti stav archiv-
nich pamatek, at z kterychkoliv pricin poskozenych a chdatrajicich, a uci, co treba konati,
aby nové pisemnosti nebraly lehce zkdzy na Skodu zajmii spravnich i védeckych. “¢' V roce
1924 by zakoupen elektricky vysavac prachu a byla ustanovena stala sila k udrzovani Cistoty
archivu. Téhoz roku se pracovnici archivu zucastnili fotografického kurzu uspotadaného
Dr. Vojtiskem.

60" zpravy II. sjezdu na ochranu pamétek v Praze, 27.-28. zaii 1913, Praha 1913.

61 Vistnik svazu &s. mést 14, Praha, 1926, s.14.
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Do sluzeb méstského archivu nastoupil Vaclav Stovicek,* ktery se pod Vojtiskovym vli-
vem kolem roku 1923 zacal zabyvat konzervaci archivalii a brzy prokazal pro tyto prace
mimofadny smysl. Pochvalné se o ném vyjadioval sim Vojtisek. Na jeho doporuceni byl
Stovi¢ek vyslan Ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty v srpnu 1925 do Drazd’an,® aby se
zdokonalil ve védomostech o metodach konzervace archivalii. VojtiSek, v té dobé¢ jiz Statni
archivni inspektor pro Cechy,* si uvédomoval, Ze jedna konzerva¢ni dilna (vedena stale
spise jako knihatskd) v méstském archivu nestaci a navrhl Ministerstvu $kolstvi a narodni
osvéty, aby ziidilo konzervaéni dilnu p¥i Archivu zemé Ceské® a soucasné také usiloval
o zfizeni dilny v prazském méstském archivu.

Tak v roce 1924 byl k archivu ptipojen méstsky fotograficky ateliér a 30. fijna 1925 byla
usnesenim méstské rady pfi archivu zfizena fadna konzervacni labratot, prvni ¢eskoslovenska
konzervaéni dilna, kterou ministerstvo Skolstvi pravidelné financné podporovalo.

Konzervaci archivalii byl povéfen Vaclav Stovicek, ktery se znaénou mérou o ziizeni dilny
zaslouzil. Elektrickymi podniky bylo do dilny instalovano galvanoplastické zatizeni na od-
lévani peceti. Jako pomocného knihate dostal po¢atkem inora roku 1926 Emanuela Polaka.

Stovicek byl inteligentni, nesmirné pracovity a svédomity. Spoleéné s témito vlastnostmi
a zkuSenostmi ziskanymi v drazd’anskych konzervacnich ateliérech se v poloviné dvacatych
let stal pravdépodobné nejlepsim konzervatorem % v ¢eskych zemich. Jeho galvanoplastické
odlévani peceti vzbudilo takovou pozornost, ze na zadost Ministerstva zahrani¢i odléval
peéeté Ceskych panovnikil pro prezentaci CSR na velkych vystavach v zahrani¢i. O jeho
mimoiadné pracovitosti a schopnostech rovnéz svédcilo, ze pro ného Vojtisek pravidelné
zadal finan¢ni odménu. Velké pracovni nasazeni a nevétrana konzervacni dilna se negativné
podepsala na Stovickové zdravi. Silné oslabeni zraku se vyrazné projevilo na jeho nervo-

vém stavu. Proto byl v bieznu roku 1932 prelozen do méstského muzea a v roce 1935 pen-

62 Vaclav Stovidek nar. 1879, absolvent malostranské vyssi redlky, piijat do sluzeb prazské obce jako pisaf
v roce 1900. Po roce na vlastni zadost odesel a po té se znovu vratil v roce 1911. Roku. 1922 presel do dnesniho

Archivu hlavniho mésta Prahy.

3 Hlavni sasky archiv v Drazd’anech, feditel Dr. O. Posse. Ze zpravy podané Ministerstvu $kolstvi 25. zafi
1925 pod &.j. 116285/25, se Stovicek seznamil s ¢isténim, vysudovanim, spravovanim poskozenych listin, uza-
viranim poskozenych listin do zelatinovych f6lii, pouzivanim japonského papiru, potizovanim odlitkti peceti

galvanoplastickou technikou, desinfekci, fotografickymi postupy.

4 Vojtisek jmenovan Ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty statnim archivnim inspektorem a to vynosem
¢j. 93285/24 -V, 8. srpna 1924. Jeho ukolem bylo zjist'ovat stav méstskych, obecnich, cirkevnich, muzejnich

a soukromych archivil a snazit se o jejich zabezpeceni.
85 Dnes sou¢ast Narodniho archivu, pracoviité na tfidé Milady Horakové.

6 Stovitkovy prace byly zvefejnény na vystavé ¢eské zemské samospravy v Mladé Boleslavi roku 1927,
o rok pozdéji na vystaveé soudobé kultury v Brn¢, kde mél v pavilonu mésta Prahy vlastni expozici s ukdzkami
archivnich fotografickych praci, riznych konzervacnich technik, zplsobt odlévani peceti. Expozice byla klad-

n¢ hodnoce v obdornych kruzich i v odborné literatute.
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zionovan. Na jeho misto v roce 1932 piisel Vaclav Hlavsa,*” archivaf a knihovnik. Rychle
se vypracoval a brzy provadél sam konzervacéni prace. V roce 1935 bylo technické vybaveni
konzervacni dilny zdokonaleno a doslo k opravé nejstarsi knihy psané na papiie, Méstské
knihy prazské z roku 1310.

O tehdejsim vybaveni konzervacni dilny je znamo velmi malo, nebot’ pfi pozaru Sta-
roméstské radnice 8. kvétna 1945 shofela registratura i dilna archivu z prvni republi-
ky. Na konzervacni praxi do roku 1938 odkazuji publikované prace Dr. Vaclava Vojtiska
a PhDr. Josefa Nuhlicka.®®

V roce 1945, se Vojtisek znovu ujal fizeni Archivu hlavniho mésta Prahy a to v Clam-
-Gallasové palaci,® v Husové ulici ¢islo 20, kam se archiv ptestéhoval. Zde se jiz Vojtiskovi
nepodafilo dilnu v pivodnim rozsahu obnovit.”

V roce 1923 bylo i Vojtiskovou zasluhou odsouhlaseno Ceskym zemskym spravnim vy-
borem ziizeni atelieru pro fotografovani a konzervovani archivalii pii zemském archivu.
Ateliér pracoval ve Spatnych prostorach bez denniho osvétleni a v mistnostech bez vody.
Ke zlepseni doslo v roce 1924, kdy se archiv piestéhoval do nové budovy na dnesni tfide
Milady Horakové. Dokladem provadénych zasahti jsou zpravy ulozené v registu byvalého

zemského archivu.

Obr. ¢. 10, 11 Nove ziizené ateliery pro konzervaci a fotografovani Statniho ustiedniho archivu v budové filialky zemského archivu
v Bredovské ulici, dne$ni ulice Politickych vézit, fotoarchiv narodniho archivu CR v Praze

V roce 1936 byly zahdjeny konzervacni prace v nové zalozené dilné Archivu Ministerstva
vnitra. Jednim z moznych divodt vzniku dilny mohl byt jiz tehdny neptiznivy stav fondu

desek zemskych. Tato dilna sidlila ve Valdstejnské ulici odkud se ze stisnénych podminek

7 PhDr. Vaclav Hlavsa, 1905-1986, Cesky archivar aknihovnik, feditel Archivu a Muzea hlavniho mésta
Prahy v roce 1948.

%8 PhDr. Josef Nuhlicek, 1910-1977, 1941-1945 pusobil v Méstském archivu v Kutné Hofe, vénoval se praci
a redakeni ¢inosti v archivnictvi, 1949-1955 a 1966-1974 feditelem Statniho oblastniho archivu v Praze. Byl

autorem fady odbornych ¢lanki a pfispévki v archivnich ¢asopisech.
89" Zde byl Archiv hlavniho mésta Prahy az do vystavby nového archivniho objektu na Chodovci v roce 2004.

70 NUHLICEK, Josef. O vyvoji a sou¢asném stavu konservace archivalii v Ceskoslovensku. Archivni casopis.
Praha, 1960, str. 143.
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prestéhovala do zrekonstruované budovy v Karmelitské ulici.”! V roce 1949 byla konzervaéni
laboratot vybavena desinfek¢ni komorou, instalovano bylo odsavaci zatizeni pro digestof.
Vznik prvni konzervaéni dilny v Moravském zemském archivu je datovan jiz rokem 1906,
kdy 1. tinora téhoz roku pfijal tehdejsi feditel archivu Berthold Bretholz knihate a pozdé;jsi-
ho konzervatora Hynka Veselého. Vesely se jako prvni v rakouskych zemich zapocal zajimat
o poskozené listiny a rukopisy. Pro tuto ¢innost oslovil chemiky z brnénské némecké Vysoké
Skoly technické. Jeste pred valkou se ucil ve Statnim archivu ve Vidni u konzervatora Veita
odlévani peceti. Veitovo prosté vytvareni sadrovych odlitkii Vesely zdokonalil o dobarvova-

ni a le$téni. Vynalezl zptisob vyroby kopii.”
3.1.1 Cinnost archivnich konzervacnich dilen

Do zalozeni knihovni konzervacni dilny v prazském Klementinu, tedy roku 1953, veskeré
konzervac¢ni zasahy nejen na archivnich dokumentech, ale také na fondech kniznich pro-
vadéli konzervatofi v archivech. Podstatny je také fakt, ze veSkerou konzervaéni ¢innost
provadéli nikoliv jako hlavni, ale primarné se museli vénovat praci archivare. V této dobé
zabezpedovali konzervaéni zasahy Vojtisek a Stovitek v Méstském archivu v Praze a Archi-

vu hlavniho mésta Prahy. Hlavnim archivafem a pravdépodobné i konzervatorem zemské-

kanceldFekého oficidla Seského zemekého archivu
Frantiika Voldana

o cestd do moravekého zemekého archivu v Brné
ve dnech B, - 16, prosince 1924,

Roghodnutim gzemského sprévnfho vjboru &is. 145.689/X
ze dne 14. listopadii 1924 byl jeem vyslén do moravekého zemského
archivu v Brnd, abych se nausil odlévén{ a konservovéni starjch
peeti, prici to u nds milo zndmé a ve v3tiind deskych archivii dod
sud neprovédéné,

¥ oboru tom pracuje v moravekém zemském archivu ziize-
nec Hynek Vesely s pozoruhodnym vysledkem. Sniméni pedeti nausil
se jiZ pred vilkm ve stdtnim archivu ve Vidni u tammiho konser-
vdtora Ysita. "eit. viak vyrdbél tenkrdte prosté bilé odlitky né.dr{
_____ v&. Yoseld sim vFivedl ne myélérku odlitky barviti s lestiti, Sim

Obr. ¢. 12 Vynatek zpravy o pracovni navstévé v Moravském zemském archivu

" 7de pozdgji sjednoceny a piejmenovany archiv na Statni Gstfedni archi a pozd&ji Narodni archiv sidlil
do roku 2004.

2 Narodni archiv, Zprava kancelafského oficiala Ceského zemského archivu Frantiska Voldana o cesté

do Moravského zemského archivu v Brn€. Ve dnech 8.—16. prosince 1924.
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ho archivu byl FrantiSek Voldan.” Navic pracovali i pro mimoprazské archivy. Vyplyva to
z historickych dolezenych zprav o stavu konzervénich zasahti od roku 1924, ktery byl rokem
vzniku konzervacni dilny pii zemském archivu. I kdyz vzhlem k soucasnym znalostema
1 zkuSenostem, ale také Casto negativnim a jen tézko napravitelnym dopadiim pouzitych
metod, hodnotime zasahy jako malo promyslené a nahodilé, je potieba si uvédomit, ze se
jednalo o snahu, jak fesit vzniklou situaci kolem poskozenych pisemnych pamatek.
FrantiSek Voldan byl kancelaiskym oficidlem Ceského zemského archivu a na zpravach
o konzervaéni ¢innosti se jeho jméno objevuje az do roku 1954, kdy doslo ke spojeni Ces-
kého zemského archivu, Archivu koruny ¢eské a Archivu Ministerstva vnitra do Statniho
ustfedniho archivu. Dle dochovanych zaznamti Narodniho archivu, ro¢ni zpravy o ¢innosti
archivu Voldan vypracovaval pravidelné a jeho podpis nesou az do roku 1951. Je pravdé-
podobné, ze mél spolupracovniky, ale jejich pocet ani jména se v zdznamech nevyskytuji.
S nejvétsi pravdépodobnosti ale konzervacni zédkroky provadél sam. Ve zpravach pravidel-
né vykazoval kolik hodin a v kterém mésici vénoval pracim v konzervacnim ateliéru, a to
kromé ufednické povinnosti. Uvadél také na jakych konkrétnich materidlech konzervacni

zasahy provadel.

.V roce 1931 bylo pracim v atelieru vdnovéno thrnem 819

hodin vesmds v dase mimou¥ednim, & to v lednu 85 hodin, v tnoru
65, v bieznu 70, v dubnu 90, v kvétnu 71, v gervnu 96, v srpnu
96, v za¥{ 67, v Fijnu b‘?,— v listopadu .56. v prosinei 67 hodin.
Z celkového podtu pi"ipadé- na préce pro ﬁstavy statni 558 hodin,
na Sesky zemsky archiv a jeho klienty 261 hodina.

_ V tomté -roce zabraly valnou v&tSinu dinnosti price fo-
tografické, Atelier vyhotovil thrnem 2,242 fotografickych snim
ki, toti% 1,959 snimki zrcadlovych, 62 negativy, 221 kopii, z
gehot pripadd na Sesky zemsky archiv a jeho zédkaznictvo 213 anin':
kit zrcadlovych, 39 negativi, 133 kopii. Vedle toho 3 kolorované

Obr. & 13 Ukézka vykazu hodin a prace Voldanovy konzervaéni dilny 74

Ze zprav také vyplyva, ze konzervacéni zasahy i opravy knih provadéli nejen na materialu

ulozeném ve fondu Zemského archivu, ale také na materialu z ostatnich archivi, statnich

> Frantisek Voldan byl ¢inny v zemském archivu od roku 1913 do roku 1953, kdy odesel do diichodu. Ve dnech
8.—16. Prosince 1924 vyslan zemskym spravnim vyborem do Moravského zemského archivu v Brng, aby se
naucil odlévani a konzervovani starych peceti s odivodnénim, ze to byla pomérné€ nenama ¢innost a ve vetsing
Ceskych archivech neprovadénd. V Moravském zemském archivu se timto oborem s dobrymi vysledky zaby-
val Hynek Vesely, knihat a konzervator. Nejprve se ucil odlévat peceté pfitisténé na papirové podlozce a poté
peceté zaveSované. Z archivu si mohl Voldan odvézt vlasnorucné odlité pecete, aby mohl svoji praci predlozit
feditelstvi Ceského zemského archivu, Narodni archiv, zprava ze 17. Prosince 1924.

74 Narodni archiv, ,,Zprava o reprodukénim a konzervaénim atelieru pfi Ceském zemském archivu za rok
1932¢.
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historickych tstavt a knihoven s pfipojenim doporu¢enych podminek pro spravné ulozeni

pisemnych dokumentd.
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Obr. & 14, 15 Cast zaznamu se 7adosti 0 odbornou radu dokladajici existujici spolupraci mezi archivy a muzei (Muzeum v Pod&bradech
zada Statni ustiedni archiv)

Konzervacni ateliér se vénoval i ¢innosti reprodukéni — fotografovani rukopisti (v soucas-
né terminologii fotodokumentaci), pofizovanim a uchovavani pozitivii i negativi. Konzerva-
tofi Ceského zemského archivu v Praze se také vénovali prizkumu a konzervacnimu zasahu

na archivaliich Prazského hradu.

v. -w-lu posa.edniho edstavca vynceu ministerstva Skol=
stvi a né.rodni cavéty ERR 12.&58/2'?-? ze dne 10.II .192'? zaslala Spré-
.'fa archivu prniukého hradu proutradnictvim stétnino historického fsta-
vu prm£ zdsilku archivélii LYV ‘dvorské komory /&.J.713/27 archivu
prainkého hradu/ za pridinou kmservwini v atelieru pfi 3eském zem -
ském archivu. = Zdsilka doﬁla 24.V1.1927.

Konservadni préu byly provédény podle ustanoveni ¥.j.

V Praze dne.23. bFfezna 1929.

of icidl des. zem. archivu,

8prédvce atelieru.

Obr. & 16 Cast zapisu dokladajici spolupréci na konzervaci archivalii s Prazskym Hradem 75

> Naérodni archiv, ,,Zapis o zpracovani prvni zasilky byvalé Dvorské komory z Archivu Prazského hradu

v koserva¢nim kabineté pii Ceském zemském archivu.
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Voldan se zajimal o ti¢innost a neskodlivost pouzivanych latek a prostedkt jako napiiklad
Beturlaku, kdy daval vzorky k ptfezkoumani. Opiral se o Vojtiskovy publikované zkuSenosti
a vychazel z nich. V letech 1934-1940 Voldan vyhotovil celkem 31012 snimkt (¢innost
konzervatora-restauratora knihate byla spojena s fotopracemi), zkonzervoval a opravil na
2000 listt a listin, 300 rukopisi, 400 pland, 40 knih a 400 odlitkt peceti. Opravy knih byly
provadény v knihatské diln¢.

...................................................................................

sl
fy Thurm & Beschke ve Vysodanech, Zé-

dd za dobré zddni o konservaénim leku,
jeho# vzorek dala naifk disposici, TE. -

trnd k Géelim reklamnim, . |
Lak nemd dosud ani jjpéna ani obchodni znacky a jeho sl¢

je dosud tajemstvim vyrobge, Ludebni rozbor nemiZeme sami pj

déti, Proto pripadné do‘br‘l 2ddni musilo by se vyhnouti viem
E pokladim pro futuro, Jinak, myslim, mohli bychom firmé vyhot

alespoh tim, Ze bychom popsali vlastnosti vjrobku, jak se je

pEi prdci samotnd. To jeem p. Vitkovskému vyloZil e slibil ;

-

predloZiti véc Feditelstvi.
! 26,111,36.

Obr. &. 17 Cést zaznamu, ve kterém Voldan 7ad4 o prozkouméni Beturlaku

Archivari-konzervatofi zabezpecovali a pfipravovali také predméty pro vystavni ucely
a starali se o odborny vyklad pro navstevy a exkurze, zicatiovali se odbornych setkani.
,, ... ucastnil jsem se sjezdu archivnich a knihovnich konservatorii v lékarském domé
29. ¢ervence’® 1950. Zvolenému tam vyboru (Skrivanek, Vyskocil, Dr. Sames) predlozil jsem
pozdeji seznam konzervacnich potieb pro nas archiv na dobu dvou let a jednal jsem s Vysko-
Cilem o doddvce drevoprostého papiru” ... Pro vystavni oddéleni Ministerstva financi jsem
vycistil, vyzehlil a castecné opravil 453 kusy reprod. drevorytin. Pro vystavu archivu pro
dejiny primyslu jsem napnul na platno dva rozedrané plany... vytvoril jsem 5 posudkit na
zavesy peceti... odborny vyklad navstévnikiim archivu jsem daval 13krat... sluzby ve studov-
né jsem drzel 22krdt... ™

Archivari-konzervatofi poskytovali také pomoc a predavali své zkuSenosti kolegiim
z mimoprazskych archivi: ,, ... pan Vaclav Tiirk, zaméstnanec Statniho oblastniho archivu

v Ceském Krumlové, ziicastnil se ve dnech 10.—18. birezna 1952 jak béznych tak ukdzkovych

76 Konference svolana kromé jiného z diivodu naléhavé potieby zaloZeni studijniho oboru ,,Konservovéani knih*.

77V ramci spoleénych nakupti se pak konzervaéni dilny knihovni i archivni o material délily, ,,Zapis o pfepus-
téni ¢asti materidlu Archivu zemé ¢eské z 27. ¢ervence 1951

8 Narodni archiv, ,,Vykaz sluzby Frantiska Voldana za rok 1950°.
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praci konservacnich v odborné dilné zdejsiho archivu... " Poskytovali rovnéZz pomoci pii
dotazovani a konfrontaci nazora.

Obr. &. 18, 19 Ukazka o spolupraci a predavani si zkuSenosti mezi archivy (staz) 80

Pro domo: Osvéddéeni.

Pan Véclav T i r k ze stétniho
oblastniho archivu vlé. Krumlové

E Vdelav T i r k , zamEstnanec Stétniho
' poZddal o vycvédleni, Ze sbsolvo- o

J blactniho &rchivu v Ceském Krumlové,
] t&astnil se ve dnech 10. - 18, biezna
1952 jak bé&Znych, tak ukézkovych praci
konservanich v odborné diln& zdejdiho
chivu. Byly to jmenovité:

val evideni v konservaéni dilné.

g

Podobnym zpiisobem s nejvétsi pravdépodobnosti fungoval rovnéz Archiv hlavniho més-
ta Prahy. Takového historické zdznamy do roku 1945 se bohuzel nedochovaly a to vzhledem

k jiz vySe zminénému pozaru Staroméstské radnice v roce 1945.
3.2 Prvni knihovni konzervacni dilna

Nas nejvyznamnéjsi teoretik a praktik v otazkach konzervace prvni poloviny 20. stoleti, uni-
verzitni profesor Vaclav Vojtisek, zahrnoval do péce a konzervaci archivalii rovnéz knihov-
ni fondy. Podle Vojtiska konzervace zkoumala pfi¢iny $kod archivalii na starych listinach
a rukopisech, tisténych knihach a jejich vazbach, na rytinach, kresbach atd. a jejich napravu.

Nejstarsi knihovnou na naSem tizemi a tedy mistem, kde byly shromazd’ovany a ukladany
nejstarsi a nejcennéjsi rukopisy a staré tisky, mapy, plany listiny, grafiky, byla dne$ni Narod-
ni knihovna Ceské republiky. U knihovnich sbirkovych fondii se jednalo nejen o poskozeni
papirové podlozky, ale také samotnych kniznich vazeb. Vedla k potiebé, obdobn¢ jako tomu
bylo v archivech, zakladat pracovisté na jejich zachranu. Doposud péci a ochranu o knihovni
fondy zabezpecovali konzervatofi archivii. V roce 1948 byl na zakladé doporuceni feditele
Knihovny Narodniho muzea jmenovéan Ustiednim konzervatorem a restauratorem nad kniz-
nimi fondy Statnich védeckych knihoven se sidlem v Narodni univerzitni knihovné Josef

Vysko¢il.*! To jiz bylo obdobi, kdy se o historické knizni fondy zajimal, studoval dostupnou

7 Nérodni archiv, ,,Osv&d&eni o uasti na konservacnich pracich v Archivu zemé Ceské®.
80" Narodni archiv, ze dne 18. biezna 1952.

81 Ke knihaiskému femeslu, jimz byl Vysko¢il (vystudovany bankovni tfednik) zcela fascinovan, se dostal
prostfednictvim svého starSiho bratra. U¢il se v dilné knihate Antonina Tvrdého ve Spalené ulici v Praze.
Vyskocil zde ve svém volném case pracoval jako volontér a uci se knihatskému femeslu. V roce 1920 se zde
seznamil a s Ottou Blazkem, ktery se v Tvrdého diln€ rovnéz ucil femeslu. Mezi Blazkem a Vyskocilem se
vytvortilo dozivotni pratelstvi. Josef Vyskocil se poprvé s restaurovanim setkal ve tricatych letech, kdy jiz se

svoji manzelkou pracoval pro knihovnu benediktinti v Bfevnove.
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odbornou literaturu a pracoval na opravach knih, i kdyz soukrom¢. Od roku 1950, kdy byla
zalozena Ustiedni konzervaéni dilna Statnich védeckych knihoven, zacal pan Vyskogil
., ve dvou mistnostech podobnych vice skladistim druhou kapitolu svého zivota — cestu profe-
siondalniho restauratora knihare. Kdyz byl v roce 1964 dan do vysluzby, ziistava za nim vzor-
na restauratorskd dilna a laborator, zasoba veskerého specidalniho materialu a hlavné plny
pocet odborné vyskolenych pracovnikii. V roce Vyskocilova odchodu méla dilna mezinarodni
povést.”® Tak se rovnéZ knihovna — knihovny — zacaly podilet na formovani nového oboru,
kterému byly dany zéklady na konci 19. stoleti. V roce 1953 byl Vyskocil za knihovny pové-
fen podilet se na vzniku prvni restauratorské dilny v prazském Klementinu.

LAZ do roku 1958, kdy nastoupili prvni odborné vyskoleni restauratori, pracoval
J. Wskocil v konzervacni dilneé spolecné s kniharem Karlem Schneidrem, veselym
a skromnym clovekem, ktery po vSechna léta byl Vyskocilovi oporou. Karel Schneider, ktery

se pak pod vedenim pana Vyskocila preorientoval na restaurovani historické knizni vazby.

A pak tam byl pro laborator, ale jen se stredoskolskym vzdélanim, chemik pan Sedlecky. “%

5 l Mosef Vyskotil byl pivodnd
= afednikem. Ale jeho konitek —
| | um#lecké knihafstvi — mu nedal.
+ A tak se pfi prdci v afadé tomu-
 to Femeslu vyudil. »Vid&l jsem
konzervdtorské oddéleni pariZske
Bibliothéque Nationale, byl jsem
' se podivat v Lipsku. Ta préce
|  mne neustdle pritahovala. Kone&-
I n& v roce 1949 jsem zacal v kon-
. zervatorském oddéleni Universit-
- ni knihovny. Oviem aZ o nékolik
{| let pozd&ji se naSe prédce rozjela
. naplno. Tehdy jsme se prestého-
.vall na nafe dne3ni piisobisté do
.Karlovy ulice. A co dé&laime? —
‘Zachrafiujeme dalSim generacim
{ 'cenné pamétky naSeho stat‘hoi
pisemnictvi.« -

Obr. ¢&. 20 Josef Vyskocil

., ... pan Vyskocil odesel do diichod a nastoupil tam pan Skrivanek na nékolik let. Po ne-
kolika letech jem byla oslovena, zda bych se nechtéla ujmout vedeni s tim, Ze pan Skiivanek
odchazi na funkci, reditele Technického odboru. A to jiz pracovni zaméreni pana Skirivanka
byla jinde. 3¢

Pani Jitina Hanzlova vedla oddéleni konzervace tehdy Statni ustfedni knihovny CSR
od roku 1970 az do roku 1992, kdy odesla do dichodu.

82 VYSKOCIL, Tomas. ,, Josef Vysko&il — sto let od narozeni®, Kniharsky Bulletin, 2/1999, s. 19-21,
nakl. ARCUS.

83 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.

8% 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zati 2017.
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3.2.1 Konzervacni laboratoi v Narodni knihovné

Do roku 1961 provadél vSechny konzervacni zdsahy na papirové a pergamenové podloz-
ce Josef Vyskocil spole¢né s chemikem panem Sedleckym. Pro zpevnéni papiru pouzivali:
., tzv. hydrofobizaci, polymethylmetakrylat lazen, do které se listy vkladaly a vyjmutim se listy
susily zavesovanim na snury. Byly to silné silonové snury a pri pokojové teploté a vétrani
samozrejmé se to nechalo uschnout. “*

Za svého pusobenti: ,, ... to mél teda Skrivanek jako svij zlepsovak s néjakym chemikem,
se kterym spolupracoval prespolné, ten se jmenoval Salz, to byla spise jeho zasluha, on byl
opravdu chemik odbornik a ten vymyslel regnal, ktery také apretoval papir a ozivil barvy. ©“%
Regnal se zacal pouzivat i jako konsolidant.

., Kratce potom musel odejit do diichodu pan Sedlecky a nastal problém, Ze se v té dobé
nedarilo rychle najit pracovnika, erudovaného chemika pro tento problém — konzervovat
papir, kuzi, pergamen. Trvalo to néjaky cas a posléze se podarilo najit chemika sice z poly-
grafie, ale velice tviiréiho vyzkumného pracovnika, jménem Bruno Hoge.®” S piichodem
pana Hogeho se ve Statni ustfedni knihovné nastartovala vyzkumna ¢innost. Obdobi pade-
satych let mélo stejné jako ostatni obory pro vyzkumnou ¢innost velmi ztizené podminky.
Zapadni odborna literatura byla téméf nedostupna. Ziskévani informaci o metodach, které
jiz byly v zapadnich zemich vyzkouseny a doporuceny bylo mozno pouze z tézko ziskanych
odbornych ¢asopist. To, aby ¢eskoslovensti konzervatoti byli vyslani na staz do jinych nez
socialistickych zemi, bylo zcela nemozné. Nebylo tedy jiné cesty, nez zacit po vlastni linii,
nebot’ zkuSenost a praxe ukazaly, ze dosud pouzivané prostiedky jako zaponovy lak, betur-
lak ani relativné novd metoda laminace papirovou podlozku pied piedchoziho odkyseleni
neuchrani. ,, Pan Hoge se toho ujal. Museli jsme doplnit potrebné laboratorni vybaveni,
mérici pristroj na kyselost a ze zapadnich odbornych casopisii jsme se docetli jakymi recep-
turami a metodami se kysely a kiehky papir, sezloutly nejen vizudlné... bylo potieba zavést
vodni odkyselovaci lazné papiru a to znamenalo rozebrani knizni vazby a knizniho bloku na
jednotlivé listy a kromé v prvé radé cisténi papiru mechanicky, byly podrobeny jednotlivé
listy papiru vodnym roztokiim odkyselovacim... papir byl zbaven apretace, klizeni a musel
Ji ziskat zpet, ale to uz jsme pouzivali nikoliv latky typu hydrofobizace, ale tzv. celulosu,
chemicky vyrabénou pod nazvem Tylosa. % Pouzivani odkyselovaciho Barrowova roztoku
predchazelo u nas pro odkyseleni pouziti roztoku sody Boraxu. ,, ... co se tyce odkyselovanti,
tak se pozivalo, no ono to nebylo az tak ucinny, ale hodné se tam pouzival borax, pouzival

se tam vysrazenej uhlicitan vapenatej a horecnatej, se udeélala takova suspenze, a pak vim,

Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.
Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zafi 2017.
Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.

Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zafi 2017.
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ze jsme tam vlastne s Brundou [Bruno Hoge] zacali délat Barrowa, coz se prakticky pouziva
€89

dodnes.

Obr. ¢&. 21 Pani Jitina Hanzlova a Eliska Zimova pifi praci

V socialistickém systému existovala tzv. Rada vzajemné hospodaiské pomoci (dale
jen RVHP), prostfednictvim které mohly socialistické spratelené zemé spoluporacovat.
., ...a dokonce i predni knihovny jako byla ta nase, mely uzavieny dohody o spolupraci a tak-
to jsme mohli vycestovat primo, na nejen jakousi navstevu, alespon na nékolikadenni staz do
techto ustavii. Velkym prinosem byla navstéva Lipska (NDR), kde pracovnik... propracoval
a zalozil metodu restaurovani velmi se rozpadajictho papiru at uz korozi, nebo silnym napa-
denim plisni, stépenim... toto pracoviste nam vyslo vstrc a pan Hoge a ja jsme mohli vyces-
tovat do Lipska a tam si to nechat predvést, a do jisté miry se to naucit. Dokonce pak bylo
mozné pozvat tohoto pracovnika do Prahy, coz pan Hoge uspésné vyuzil a behem néjakého
Casu byla tato metoda i jeho zdsluhou propracovina uplné na bézné vyuzivani. “*° Metoda

u nas byla uplatilovana na nejvice narusenou papirovou podlozku asi od roku 1975.

Obr. & 22 Bruno Hoge pii §t&peni papiru v NK CR
Obr. &. 23 Bruno Hoge s kolegy z NK CR

89" Z osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.

9" 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jifinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.
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Podobnym zptsobem doslo i k navstévé dnesni Narodni knihovny v Budapesti, kde ma-
d’arska konzervatorka Ildiké Kozocsa vypracovala metodu dolévani pergamenu. Tuto meto-
du bylo mozné prevzit a aplikovat v nasich archivech a knihovnach.

Vycestovani do kapitalistickych zemi bylo opravdu velmi obtizné. ,,Snazsi“ to mozna
o néco bylo u instituci jako byly knihovny, nebot’ jak jiz bylo zminéno, pattily pod Minister-
stvo kultury na rozdil od archiv, které vSechny byly pod Ministerstvem vnitra: ,, ...do dne-
ska si na to vzpomindm, viastné diky pani Hanzlové, tak ta mé s sebou tenkrdt vzala do Rima,
vim, ze jsme navstivili Institut patologie a teorie knihy, ani nevim, jestli to jeste funguje, ale
to bylo velké zjeveni pro me. To bylo fajn a potom, a za to jsem ji fakt vdécnej, ze mé poslala
treba do Neémecka na néjaké konference. Vim, ze jsem byl i v Polsku, v Madarsku tam, kde

Jjsme tehdy mohli cestovat. Takové ty tedy spratelené tehda zemeé. “°'

Obr. ¢. 24 Kolektiv konzervatorské dilny pii odpoledni kavé v roce 1984

Chemik Bruno Hoge se rozhodl odejit do diichodu s dovrSenim Sedesati let, coz bylo
v roce 1985. Dohodl se s vedouci oddéleni Hanzlovou, Ze je potieba tuto situaci fesit vcas.
Byt spoluprace s nadtizenymi byla obtizna, nikdo z konzervatorského oddéleni po odchodu
Skiivanka v KSC nebyl, vysel tehdejii feditel technického odboru, kam oddéleni patiilo,
vedouci odd¢leni pani Hanzlové vstiic. Zajistil uvolnéni finan¢nich prostfedkt pro piijeti
nového chemika do stavu jesté za soucasného ptisobeni dosluhujiciho pana Hogeho. ,, S po-
trebou tuto situaci resit véas mi pomohl pan doc. Zelinger, se kterym jsme jiz byli pracovné
v kontaktu... Vyhlédl si dva nebo ti posluchace, z nichz na prvnim misté byl pan Michal Du-
rovic a ten byl také prijat. “°* Michal Durovié nastoupil v roce 1983 a po roéni vojenské sluz-

bé od roku 1984 setrval v oboru, pribézné v knihovné, archivu i odborném vzdélavani, kde

1" 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.

92 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.
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puisobi dodnes. P¥ichod Ing. Michala Durovi¢e, po mnoho let vedouciho desatého oddéleni
Narodniho archivu,®® znamenal pro konzervaéni dilnu dnes$ni Narodni knihovny vyrazny po-
sun, protoze pattil k prvnim vysokoskolsky vzdélanym technologtim, a jak se posléze ukaza-
lo, vyhlidnut byl spravné, nebot’ i pro né¢ho to byla volba osudova: ,, ...jednak vdécim pozdeji
Jiz profesorovi Zelingrovi, ktery se domluvil s séfkou pani Hanzlovou, Ze technolog Bruno
Hoge bude muset za cas odejit do diichodu a myslim, Ze pani Hanzlova strasne moudre ve-
déla, ze je potieba tam nekoho, kdo by s Brundou pracoval a potom az odejde do diichodu,
byla zachovana kontinuita. Takze ja temhle trem, Zelingerovi, Hanzlové, Brundovi [Bruno
Hége], vdecim za to, ze mne nasmérovali. Nevim, co bych délal jinyho.** S ptichodem
Michala Durovice se skute¢né vyzkumna ¢innost znaéné rozvinula. Velkou zasluhu na tom
méla vedouci oddéleni pani Hanzlova a samoziejmé Bruno Hoge s Michalem Duroviem.
Tito dva panové si vyborn¢ rozuméli nejen po pracovni strance: ,, Zrovna neddavno jsem se
o tom nékde zminoval, on mné hrozné pomohl, jednak my jsme si vzdycky lidsky samoziejmé
sedli, strasné moc véci mne naucil, on mél pohled chemika, ale reknéme na urovni stredni
skoly, coz bylo fajn, ja jsem to mohl samozrejmé diky vysokoskolskému vzdelani dal rozvijet,
treba tu otazku konzervatorského vyzkumu, ale to zdkladni, co je, Ze Bruno [Bruno Hoge]
mne vlastné uvedl do té spolecnosti, do té konzervatorské komunity a tim, Ze to byl clovek,
kterého tam myslim méli vsichni radi, tim, Ze si ho vazili, tak mi vilastné proslapal cestu. On mél
vilastné strasné moc takovych praktickych napadii a tim, ze i ty chemii viastné rozumeél, tak to

byl naprosto idealni clovek — rikam jako clovek, to byl uplné fantastickej clovek. ©%°
3.2.2 Ochrana a péce o archivilie na Slovensku

Na Slovensku se setkavame s tradici ,,zupnich archivi* dolezenych jiz v 16. stoleti. ** Kromé

archivii zupnich zde byly archivy méstské.”” Existovaly také cirkervni a §lechtické.
Organizace archivi tak, jak je zndme dnes, se zacala na Slovensku formovat v 50. letech

20. stoleti Nejstarsi archiv majici sbirkovy charakter byl Archiv Slovenského Narodniho mu-

zea v Martin€. Vyrazné zmény piinesla, sice po delsi dob¢, az samostatnost Ceskoslovenské

% Ing. Durovi¢ nastoupil do Néarodniho archivu v roce 1989, vedouci pozice desatého oddéleni po panu

Martinkovi.se ujal v roce 1993.
% 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.
95 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.

% Roku 1530 Archiv Zvolenskej zupy, 1599 Archiv Spisské Zupy. Pevna sidelni mista se jim dostaly a
v 18. stoleti, kdy se zacaly budovat zupni domy. Archiv spravoval podzupan, pozdé&ji notat. S funkei archivare se
setkdvame az na pielomu 19. a 20. stoleti. V roce 1857 byla se pocaly na pozadavek Hlavniho krajinského

soudu archivy uspofadavat a tim i k usporadani fondu.

97 Nejstarsi z nich sahaji do 13. stoleti. V 18. a 19. stoleti v nich pracovali jiz erudovani archivaii a historici.
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republiky,”® kdy se v roce 1928 stalo Slovensko poprvé v déjinach samostatnym pravnim
subjektem, vznikl Krajinsky archiv v Bratislavé. Uloha archivait byla pfirozené stejna,
i stejné obtizna jako v Cechach. Co se tyka nartistu archivnich pisemnosti a péée o né, da se
patrné ptirovnat k obdobi, kdy se ¢ast archivalii vracela z Vidn€ zpét do Prahy v roce 1920.

Po druhé svétové valce byly zfizovany archivy krajské® a vznikla také Slovenska archiv-
ni komise. Vladnim nafizenim '°° pro nové usporadani archivti a vytvofeni archivni struktury
vznika Slovensky ustfedni archiv, dnes Slovensky narodni archiv se sidlem v Bratislavé.
a s nim samoziejme archivy okresni a krajské.

Rovnéz stejné jako v Cechach, i na Slovensku byla snaha o ziirovani fotografickych ateli-
éri. PocCatky sahaji do 50. let 20. stoleti, kdy byla ve Statnim slovenském ustfednim archivu
vybudovéna fotolaboratof. Jeji chod byl zabezpecen jednim fotografem. V roce 1960 se za-
pocaly vyhotovovat studijni pozitivni kopie mikrofilmi pro badatelské potieby. Ve stejném
roce vznika fotokonzervacni oddéleni.

V soucasnosti se oddéleni ochrany archivnich dokumentt 1! déli na dv¢ slozky — laborato-
fe na konzervovani a restaurovani dokumentti '? a laboratof zhotovujici reprodukce archiv-
nich dokumenti pro badatele, vetejnost i potfeby samotného archivu.

Podle dostupnych informaci lze usuzovat, ze prvnim, kdo se ochranou pisemnych pama-
tek na Slovensku zabyval byl doc. Ivan Galambos: ,, T v Bratislave sme zacinali v budove,
ktora bola v minulosti Zandarskou viznicou, kurilo sa pevnym palivom... Pracovisko sme
budovali dvaja. Dnes uz neZijuci kniharsky majster Eduard Zimanyj a ja ako mladsi kon-
zervator. Postupné sme si museli zaobstarat uplné vsetko. Délezity bol napriklad chemicky
i mechanicky digestor alebo lis velkého formdatu na vicsie dokumenty... VSetky material sa
ziskaval omnoho tazsie ako dnes... s metodou restarovania papierovych dokumentou pomo-
cou tekutej papieroviny sme pracovali uz velmi davno, ked’ ju okolity svet esté nepoznal...
Ked' som sa bol pozriet' v roku 1969 v Petrohradeé (vtedy Leningrade) v Biblioteke Saltykova
Scedrina na pristroj, ktory vyvinuli a zacali pouzivat na dolievanie, pochopil som, Ze tymto
smerom cesta nepovedie. Pristroj bol velky ako lokomotiva. Po navrate domou som s dvomi
inZiniermi z Vyzkumného ustavu papiera a celulozy skonstruoval prisroj, ktory doplna chy-

bajiice casti na poSkodenych dokumentoch... '

% (Ceskoslovenska republika zrugila historické zupy (1922, 1928), coz vedlo k upadku Zupnich archivi.
9 Jejich zéklad tvotily archivy Zupni.

190 &.29/1954 Sb. ze 7. kvétna 1954.

101 Dtive oddéleni ochrany, respektive oddéleni konzervaéni laboratofe a foto.

102 Toto odborné pracovisté mé na starost ochranu pergamenovych a papirovych dokumenti v listinné

¢i knizni podobg¢, peceté, mapy, plany, vykresy a novodobé dokumenty.

13- GALAMBOS, Ivan. Odborny vyvoj konzervaéného pracoviska, neskor restauratorského ateliéru,
Slovenského narodného archivu. Skola zdklad Zivota... Bratislava, 2016, ISBN 978-80-971767-3-0.
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3.3 Materialové zabezpeceni konzervaénich dilen v minulosti

U archivniho materialu $lo predevsim o papirovou nebo pergamenovou psaci podlozku, ale
1 0 pfevazbu knih, jako nositele informace a v rovnéz i o peceté. Zde ve srovnani s knihov-
nimi fondy nebylo materidlové zabezpeceni az takovym problémem. Zaznamy o dopliio-
vani materialtl a prostfedki pro konzervaci jsou jiz znamy roku 1934, kdy oficial Ceského
zemského archivu Voldan pravidelné zadal o doplnéni naradi, zafizeni a zasobu materialu,
kde ptesné specifikoval firmy, u nichz je potfeba material nakoupit véetné finan¢ni rozvahy,
14. listopadu 1934 zada: ,, od firmy V. J. Rott, Josef Wagner a Viktor Neumann dodani instru-
mentdlniho zarizeni a materialu pro zdejsi konservacni atelier a laborator... kromé toho je
potieba opatriti 20 m hedvabného shiffonu k utuzovani setlelych, oboustranné popsanych
a zvlast cennych archivalii, ktery ma skladé jedinné zavod J. Kohn v Praze I za 396 K¢, pri
placeni predem dava 1% slevu... 50 kg sedé lepenky a néco potahového a podladového papi-
ru, niti, Skrobu od firmy Alois Dusinsky v Praze 1... 50 m levného kalika k podlepovani map,
rytin, planu, k utuzovani vazeb od tkalcovny Taussig & Loukotka v Praze Il... 15 ctverecnich
stop levné prirodni kiize (veprovice) na nahradni vazby knih od fy Viad. Maciirek v Praze...
Uhrnu Ize nalézti pii 8 300 korundch.«'** Dopliiovany byly také nutné chemikalie, jako za-

kladni vybaveni konzervacnich dilen.

SEdrGecesrssssssannnnnsnnvsns 1.500sr o o0i@ Araselhi..ee......2725T
Jetal uiylRutFesenenona.n
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Vosk EKarncubikyeceeseresa.da?
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Obr. ¢&. 25 Ukazka piedavani materialového zabezpeceni

V roce 1948, v souvislosti s planovanym hospodafenim nového systému v zemi, bylo ob-
tiznéjsi ziskavani materialu, nebot’ vSe bylo zavislé na tom, co bude povoleno, i kdyZ pocho-
pitelné to byla také 1éta valkou zplundrované zemé: ,, ... konzervacni hedvabi, jehoz dodavku
meélo zprostredkovat ministerstvo Skolstvi, jsme nedostali. Ministerstvo vnitiniho obchodu
povolilo odbér 280 dm? kiize, 25 m kniharského platna, 50 m rezného pldtna a 100 m tka-
lounu, avsak materidl ten je malo vhodny ke konservaci a bude z nejvétsi casti zpracovan
v kniharské dilné. <%

Na historickych kniznich sbirkovych pfedmétech dochédzelo, kromé poskozeni papirové ¢i

pergamenové podlozky, rovnéz k degradaci ostatnich materiald, kniznich desek (dfevénych,

104 Ngrodni archiv, ,Z4adost Zemskému ufadu v Praze ze dne 14. listopadu 1934

105 Narodni archiv, ,,Vykaz sluzby Frantisko Voldana za II. pololeti 1948%.
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lepenkovych), kovovych prvkl (mosaz, zelezo, bronz), zdobnych technik a vazebnich po-

kryva. Primarné az do obdobi baroka byly vazebnimi pokryvy usné a pergameny.
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Obr. ¢&. 26, 27 Ukazka spoluprace knihovny a archivu pii hospodarném nakupovani materialu

Hned na pocatku zalozeni restauratorské dilny v Klementinu zacal Vyskocil spolupra-
covat s Vyzkumnym ustavem kozedélnym v Otrokovicich.!” Tehdejsi vyzkumny pracov-
nik ustavu ing. Pektor, vySel Vyskocilovi vstiic a vzhledem ke svym zkuSenostem dokazal
pro restauratorské potieby vyrobit vSechny druhy pergamenti a vazebnich usni s vybornymi
vlastnostmi pro pouziti na knizni vazby.

V dobé¢ znarodnovani papiren a ruseni malych provozl, vyuzil Vyskocil kontaktii z dob
svého tfednickostatniho ptisobeni a argumentacemi o potiebé ruéniho papiru také pro re-
staurovani tak prispél k zachrané fungujici Ru¢ni papirny ve Velkych Losinach.'’” Papirna
dokazala zasobit postupné¢ vznikajici specializovand pracovisté pti knihovnach a archivech
ru¢nim papirem i Inénou susinou pro dolévani.

Spoluprace s Vyzkumnym ustavem kozedélnym v Otrokovicich zapocatd Vyskocilem,
pokracovala dal. Ve Vyzkumném ustavu kozedélném (dale jen VUK) existovala skupina
praktikl kozeluht — pan Skoch i1 vyzkumnych pracovnikt jako Dr. Orlita, ktefi se zabyvali
vazebnimi usnémi 1 jejich konzervaci pro restauratorské ucely. V roce 1974 byl spustén
pétilety vyzkumny ukol, jehoz cilem bylo vypracovani konzervacnich metod pro osetieni
tiislocinénych a bilych vazebnich usni. V roce 1979 metodika postupti vysla tiskem. Tato

spoluprace pak fungovala i nadale.

106 vyzkumny tstav kozedélny v Otrokovicich (VUK), dnes GARA Otrokovice.

107" papirenskou manufakturu dal vybudovat v mistech byvalého obilniho mlyna Jan mladsi ze Zerotina. Podle
svédectvi prament zahdjila papirna vyrobu jako jeden z podnikl rozvijejiciho se vrchnostenského hospodat-
stvi nékdy v rozmezi let 1591-1596. Zcela poprvé pak existenci papirny pfipomina jeji dosud nejstarsi znama
prusvitka z roku 1596 v podob¢ Zerotinského erbu — lva s korunkou stojiciho na tfech pahorcich. Od svého
vzniku byl podnik az do 2. poloviny 18. stoleti spjat s osudy velkolosinského dominia a jeho Zerotinskych

drzitelti. Jako jedinna papirna produkujici ru¢ni papir na nasem tizemi existuje do dnes.
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3.4 Vyvoj konzervace a restaurovani kniznich vazeb

Na préci restauratorské i knihatské se v Narodni knihovné podilel Josef Vyskoc¢il s panem
Schneidrem. Vyskocil byl vynikajici knihat a jeho francouzské vazby byly technologic-
ky dokonalé. Jako prioritu pfi zachrané knihovnich fondd pan Vyskocil, stejné jako jeho
predchidci, pravdépodobné vidél zachranu a zachovani informace at’ jiz na papirové, nebo
pergamenové podlozce. Pokud byla vazba vyrazné poskozena, k vytvofeni nové vazby na
rukopisu nebo tisku vedlo Vyskocila i Schneidera piesvédceni, ze knizni blok a tedy infor-
mace, bude dobie zabezpecen, kdyz vazba bude pevna a dokonale funk¢ni. Je také mozné,
ze v pristupu sehral svoji roli fenomén novosti. Pokud ale bylo poskozeni mensiho rozsahu,
snazil se Vyskocil o podkladani poskozenych ¢asti usni novou. Rozhodné se nelze domnivat,
ze divodem k pievazbam byla neznalost technologickych postupti. V tomto sméru se jedna-
lo o skute¢né mistry knihvazacského femesla. Bohuzel z pozd¢jsiho pohledu tak dochéaze-
lo k nenahraditelnym ztratdm historické informace na vazbach knih, zdobnych technikach,
ruznorodosti vyvoje predsadek a Siti tak, jak se technologicky knizni vazby v jednotlivych
historickych obdobi vyvijely.

Obr. ¢&. 28 Ukazka Vyskocilovy pergamenové vazby

Na nutnou zménu piistupu ke konzervaci historickych kniznich vazeb upozornil v roce 1961
Bohumil Nuska.'”® Na pocatku 70. let 20. stoleti se Bohumil Nuska podrobn¢ zabyval zkou-
manim tylopogickych znaki i typologickou terminologii a zapocala se etapa uzsi spoluprace

s chemiky i historiky knihovnich fondd. Provadéni pfevazeb se vyrazné omezilo. Po prvnim

108 NUSKA, Bohumil. Ochrana historické knizni vazby. Shornik piispévkii k déjinam vazby a k metodice
ochrany historickych kniznich vazeb. Liberec, 1962, str. 66—75.
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celostatnim seminaii v roce 1976 v Herlikovicich, byly vypracovany zasady individualniho
pfistupu pii restaurovani knizni vazby. ,, Nas prvni seminar v lednu 1976 v Herlikovicich byl
vénovan jediné problematice, a to konzervaci a restaurovani historické knizni vazby. Umy-
siné jsme tehdy zuzili okruh projedndavanych otazek, aby se nam tim spise podarilo uispésné
doresit problematiku restaurovani kniznich vazeb.“'” Duraz jiz byl kladen na provedeni
restauratorského prizkumu, o néjz se pak opiralo stanoveni typu a rozsahu restauratorského

zameéru s presnymi pokyny pro vypracovani restauratorské zpravy.

3.5 Restauratorska dokumentace

Prvni pisemné doklady o provadénych zéasazich byly v archivech vedeny formou zazna-
mu, které nebyly souc¢asti archivalie, ale byly zalozeny v archivni registratufe. VétSinou se
jednalo o celkovou ro¢ni zpravu piislusného archivare, v niz uvadél infornace typu, kolik

archivalii bylo oSetieno, pfipadné jaké prostredky byly pouzity.

.' """" ¥ rooa 1934 byle na price v atelierech vynalofeno 5hmu (T TR Ty, npkip FIEIVURIE AL, vk, o ey
908 hodin vesmds v Ease mimofddném. Z toho piipadd na préce pro lq :
akj archiv 356 hodin, na oatatnf 552 hodiny. .
H Atelier fotosrafickf wyhotovil bihem rolu 1564 fotq;;nﬂ
:5 nichk pfipadd na shirky srohivu 230 kusil, na sdkeznfky archivu l
kudi. na Stdtn{ dstav historickj 1168 kusi. Z celkového podtu bylu

}474 enimkil sreadlovich, 38 negativi, 46 kopii a svitdenin.- '

o reprodukénim & konservainim atelieru pfi

Geském zemském archivu sa rok 1931.

V roce 1931 bylo pracim v atelieru vénovéno ihrnem 819
hodin vesmis v Zase mimoifednim, a to v lednu 85 hodin, v um:ruI
65, v bieznu 70, v dubnu 90, v kvétmu 71, ¥ Serwnu 96, v srpnu.
95, v z4f{ 67, v fijm 57, v listopadu 56, v prosinci 67 hcad.m.|

' Na poddtku roku dostalo se atelieru nového !of.nmﬁnk:éh i
iarilenf. Byl sakoupen universdln{ pi{stroj " Veka C " & gnmi.w: E
rou, reprodukin{ prkno na stojanu, 2 stojany s reflektory, vyvoldw 1 & celkového podtu pripedé na préce pro usi-aw statni 558 hndm.
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Obr. ¢&. 29, 30 Ukazka vykazu ¢innosti konzervac¢niho a fotografického ateliéru zemského archivu

Pokud se jednalo o knizni vazby, informace o zasahu spocivala v nalepeni stitku vétSinou
na zadni ptidesti s informaci o tom, kdy a kym byla konzervovana. Do tohoto velmi struc-
ného a pro budoucnost nedostacujiciho zdznamu postupné pribyvaly informace o pouzitych

konzervacnich zasazich, chemikaliich lepidlech a materialech.

109 MARTINEK, Frantisek. Védeckotechnicky rozvoj na tiseku konzervace a restaurovani pisemnych doku-
mentii. Zpravodaj pobocky CVTS, vydano pobockou CSVTS pii SUA, Praha, 1976, s. 1.
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Obr. ¢&. 31 Ukazka zapisu o konzervaénim zasahu z roku 1931 Obr. ¢. 32, 33 Ukazky vlepenych §titku o konzerva¢nim zasahu,
které byly zpravidla vlepovany na zadni pfidesti restaurované knihy

Popud k vypracovavani prvnich formulait, do kterych se zaznamenavaly restauratorské
postupy, byl tedy dan pravdépodobné Nuskou, na zaklad¢ jeho zkoumani typologie kniznich
vazeb. V Narodni knihovné (déle jen NK CR) byly trvale vedeny od roku 1964. Nejprve
se jednalo o jednoduché formulafe, do nichz byly uvadény zékladni informace o pouzitych

chemikaliich a materialech.
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Obr. ¢. 34 Ukazka formulate k zapisu o konzervaci z roku 1964 Obr. ¢. 35 Ukazka rorsifeného formulate z roku 1988
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Postupné vedouci oddéleni Konzervace v dnes NK CR v Praze Hanzlova, prosadila rozsi-
feni restauratorskych zprav o podrobnéjsi popis. Archivovany byly na restauratorském pra-
covisti. Do kazdé restaurované knihy byl na zadni pridesti vlepen maly Stitek se zkracenou
informaci o provedeném konzerva¢nim zasahu. Tato praxe u restaurovani knih byla postup-
n¢ zavedena v ostatnich vznikajicich konzervacnich dilnach.

Neéktera pracovisté shromazd’ovala zdznamy o provadénych zasazich ve zvlast zavede-
ném sesite. V takovych ptipadech casto dochazelo ke ztratam.

Nejstarsi systematicky vedené zaznamy (protokoly) dnesniho Narodniho archivu v Praze
o provedené konzervaci pochazeji z let 1961-1966, kdy byly restaurovany mensi skupiny
rukopisnych knih a mnozstvi peceti.

Fotodokumentace, ktera je dnes samoziejmou soucasti kazde restauratorské zpravy, se v mi-
nulosti vétsinou skladala z minimalniho poctu zabérti a bohuzel Casto se ze snimkl nedaji
vycist potiebné informace. Pokud se snimky ke konzerva¢nim zasahtim potizovaly, byly vle-

povany stejn¢ jako Stitky o prvnich konzervacnich zasazich na piidesti restaurovanych knih.

Rl S o L e S o i

Obr. ¢&. 36 Ukazka vlepeného snimku o stavu knihy pfed konzerva¢nim zasahem, fotoarchiv Statniho oblastniho archivu v Praze.
Velmi obtizné by bylo mozno dnes dohledévat, které zasahy fotodokumentaci byt skrom-

nou m¢ly, a které nikoliv a to az do doby, kdy byly zpravy spolu se zavedenou fotodokumen-

taci systematicky vedeny. Casto dochazelo ke ztratam pii stéhovani, pozarech apod.

3.6 Shrnuti a soucasnost
Jak vyplyva z historickych souvislosti a poznatkt shrnutych také v tomto textu, prvni opravy

knih jiz na konci 18. stoleti provadéli knihati. Casovy rozdil mezi vznikem prvni archivni

konzervacni dilny a konzervacni dilny knihovni je dvacet devét let. Z této skutecnosti Ize
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usuzovat, ze v tomto mezidobi piipadné zdsahy na knihach zabezpecovaly dilny archivni,
pro které byla primarnim zdjmem informace a vazba jako historicky doklad minulosti ziista-
vala v pozadi. Je potieba si také uvédomit, ze zde byla i stranka ekonomicka. Do roku 1953
zabezpecovaly pouze tfi archivni konzervacni dilny v Praze konzervaéni zasahy pro vSechny
archivy a knihovny. Pravidelné vykazovaly, kolik zasaht provedly, za jak dlouho i za jakou
finan¢ni ¢astku. Bylo tedy mnohem levnéjsi, snazsi a rychlejsi poSkozeny knizni blok ofiz-
nout, odstranit tak potrhané okraje a opatfit ho novou pevnéjsi vazbou. ,, Pri Setreni vsech
techto zasad se nicméné postupuje prakticky a zejména netrva se na zachovani nespecificke,
rozrusené historické vazby rukopisu, zejména v tom pripade, kdyz je rozpadla ,zachvacena
plisnémi, rozrusend hmyzem apod. Prevazba se ovsem déje tak, aby byly zachovany vsech-
ny zvlastnosti piivodni vazby. I kdyz jsou desky rukopisu zpravidla nové potazeny kuzi ¢i
platnem, jsou z puvodni vazby vzidy zachovany spony, ozdoby... Oprava je vidy provadéna
hospodarné a ucelne. “'"° 1 kdyz v fad¢ pripadi dochazelo k ptevazbam, byla v Sedesatych
letech snaha o zachovavani ptivodnich pokryvi. Restaurovani vazebnich pokryvii bylo fe-
Seno podkladani chybégjicich casti a zdkroky byly provadény s vétsim respektem k ptiivodni
podobé vazeb i jejich historické hodnotg. Jesté stale se ale poskozené predsadky ménily za
nové a jejich dochovana torza byla pfipojovana ke kniznimu bloku nebo lepena na pridesti.
Pokud na vazbach byly zndmky po nedochovanych kovovych prvcich, ¢asto byly vytvareny
dobové repliky. Dfevéné desky byly podle miry poskozeni restaurovany nebo nahrazovany
deskami novymi. Poskozené desky lepenkové byly vzdy nahrazovany novymi.

Soucasné piistupy k restaurovani kniznich vazeb daleko intenzivnéji apeluji na maximal-
ni zachovani vSech ptivodnich typologickych znakti a disledné zvazovani volby i hloubky
zasahu. Soucasna restauratorska praxe, dle miry degradaéni ¢innosti a poskozeni, uptednost-
fluje restaurovani kniznich bloki a vazeb metodou s ¢astecnou demontéazi, predsadky se re-
stauruji a vraci zpét na knizni blok, stejn¢ jako desky dfeveéné i lepenkové. K jejich vyméné
dochazi pouze pii rozpadu nebo pfii ztraté funkénosti. Kovové prvky se ponechéavaji pouze
ty, které se dochovaly, nebo alespon jejich torza. Pokud jsou kovové prvky dotvareny, pak
je vzdy na misté otazka konzultace se zadavateli (vétSinou historiky) a vzdy v pripad¢, ze se
na knizni vazbé dochovala néjaké ptivodni ¢ast kovani, o jejiz podobu se restaurator mize

opftit. Novodobymi replikami se knizni vazby vétSinou neopatiuji.

10 NUHLICEK, Josef. O vyvoji a souéasném stavu konservace archivalii v Ceskoslovensku. Shornik archiv-
nich praci IX, s. 124, Praha, 1959.
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Na vedeni restauratorskych zprav je v sou¢asném pristupu ke konzervaci a restaurovani
kladen velky diiraz. Neni zaveden zcela jednotny systém jejich vypracovavani, ale Eticky
restauratorsky kodex uklada povinnost k vypracovani zpravy i to, jaké nalezitosti musi zpra-
va obsahovat. Velké instituce jako archivy a knihovny maji vytvorené vlastni elektronické
databaze nebo vlastni formuléie, do nichz provadéné zasahy zaznamenavaji podle vlastnich
internich pozadavkd.

Dulezité a rozhodujici ve vedeni restauratorské dokumentace je to, Ze i pii odliSnostech
feknéme typografické upravy zprav jsou dodrzela pravidla pro jejich zpracovani. Neod-
myslitelnou soucasti je i fotodokumentace obsahujici nejpotiebnéjsi zabéry stavu pied i po

zasahu.

4 Odborna literatura

Za prvniho autora zvetejnéné odborné literatury zabyvajici se konzervaci pisemnych doku-
mentll na papirové a pergamenové podlozce je povazovan Dr. Vaclav Vojtisek. Prvni svoji
nekolikastrankovou stat’ o konservaci archivalii vydal v roce 1914, jako zvlastni otisk ze
Zpravy Il sjezdu na ochranu pamatek.'"" a to vzhledem k tomu, Ze: ,,v pojedndni tomto
nebylo mozno pro nedostatek mista probrati zevrubné vsechen soubor otazek konzervace
archivalii. Proto chci spise podati diikladnéjsi pouceni v jednotlivych ohledech, nezli bych
sam rovnou poucoval. “'? V textu podtrhoval dulezitost znalosti samotnych materialti pou-
zivanych v pisemnictvi (papir, pergamen, psaci latku, kiizi, dievo, textil), stejné tak i dobrou
znalost pricin jejich poSkozeni. Oteviel otdzku teploty a vlhkosti, poprvé hovotil o relativni
vlhkosti. Zabyval se otazkou pritomnosti hmyzu a také vyzdvihl dilezitost spravného uloze-
ni archivalii. Prosazoval, Ze na v§echna poskozeni papirové podlozky nelze pouzit jednotnou
metodu. Ve svém textu se také vracel k pouziti zaponu.'* Na postu jiz Statniho archivniho
inspektora se VojtiSek snazil o rozsifovani osvéty a povédomi v péci o archivalie a uvazoval
o vydani ptirucky pro potieby archivairt. Ministerstvo Skolstvi a osvéty tuto knihu schvalilo

a doporucilo k vydani jiz v roce 1925, vydani bylo ovS§em z finanénich divodu odloZeno,

"1 Praha 27.-28. zaii 1913.
12 yOITISEK, Véclav. Konservace archivalii. Praha, 1914, s. 3.

113 Roztok nitrocelulozy s piidavkem kafru nebo acetonu, vyrabéla firma Dr. J. Perl a spol. v Berling, vynalezl
ho a poprvé pouzil prusky vrchni $tabni 1ékat Dr. Schille, na sjezdu némeckych archivart v Drazd’anech ho
k pouziti doporucil Dr. Poss.

14 Vynosem &j. 8384/24-V z 31. biezna 1924, &j. 53704/25-V z 25. kvétna 1925 a &j. 69482/25-V
z21. fijna 1925.
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nebot’ Vojtisek byl vyzvan, aby si sam dojednal zalezitosti s nakladatelskou firmou a povo-
lena ¢astka na nakladatelské pozadavky nestacila. Kniha vyS$la vefejnym nakladem v roce
1932.113

s b | O KONSE RVACI
KONSERVACE ARCHIVALIL % ARCHIVALIT
5 v PRAZE. 5 PRAHA

! 1914, ! g
'

Obr. ¢ 37, 38 Titulni trany odborného textu ,,O konservaci archivalii, vydani prvni — 1914, druhé vydani — 1932

Reditel prehistorického odd&leni Archeologického ustavu Karlovy univerzity a pozdéjsi
teditel Ustavu klasické archeologie tamtéz, Dr. A. Stocky, vydal odbornou stat’ o konzervaci
muzejnich pfedmétt v roce 1927.!® Zabyval se v ni poskozenim a naslednou konzervaci
muzejnich predméti napadenych hmyzem a negativnim ptsobenim svétla. Do materiala na-
padenych biologickou ¢innosti zahrnoval také papir, klizi, pergamen a vosk. Soucasti textu
je seznam doporudenych chemikalii véetn& receptur. V roce 1930 vysla publikace ,,Uvod do
archivni teorie a praxe®, jejim autorem byl historik Dr. Vaclav Hruby.!'” O této publikaci

se jako o nepromyslené sestvené vyjadioval Vojtisek ve své zpravé o archivni ¢innosti.''®

5 VOITISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Prémie ,,Ceskoslovenské spole¢nosti knihovédné®, Praha,
1932.

16 STOCKY, Albin, Dr. Konservace musejnich predmétii. Praha, 1927, nakladem Svazu &eskoslovenskych

musei.

"7 Vaclav Hruby (1885-1933), vystudovany historik, za¢inal jako asistent Narodniho muzea, kde se vypraco-
val na pozici vedouciho. Pfispival do Archivniho ¢asopisu, prednasel na Archivni §kole v Praze diplomatiku,
z niz také habilitoval.

18 VOIJTISEK, Vaclav. O statnim archivnim inpektoratu pro Cechy a jeho &innost. Casopis archivami skoly
IX—X. Praha, 1933, s. 20.
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O odbornou stat’ ,,Nové metody muzejni konzervace*, ktera vzesla z pera Ludvika Lososa '’
v roce 1959, se opirali rovnéz konzervatofi historickych kniznich vazeb, jimz ndlezi ma-

terialy jako kov, dfevo, textil a usen.

KNIHOVNA ‘_ o E N
SVAZU CESKOSLOVENSKYCH MUSEL _
Svazek L STUDIJNi, METODICKY A INFORMACNI MATERIAL

MUSEJNI
"PRACE

DR A STOCKY.

Konservace musejnich

ARTIHIV
o rtarabn veitea ey ertasiovanekd
v Praze.

As32 | 1-2635 |

V PRAZE 1927,
NAKLADEM SVAZU CESKOSLOVENSKYCH MUSEL
Grafické sdvedy V. & A. Joncia v Neeém Bydieri.

____________________________________________________

predmétu.

Obr. ¢&. 39 Titulni strana Stockého publikace Obr. ¢&. 40 Titulni strana stujni metodiky L. Lososa

Tuto knihu vydal jako pomocnou uéebnici, schvalenou Ministerstvem §kolstvi CSR v roce
1989, knihat a konzervator pan Ladislav Kolatik pro stfedni a vysoké Skoly. Publikace byla
odborniky kritizovana a klasifikovana jako nevhodna. Pan Kolafik v ni doporucuje techniky,
a metody, které¢ jiz v té dob¢ byly ptekonany (hydrofobizace) nebo praktické postupy, jez
byly vyhodnoceny jako invazvni (brouseni pergamenovych ¢asti, pievazby).

Od roku 1951 byl vydavan Archivni ¢asopis,'?’ kde byly zvefejnovany piispévky histori-
ki, archivait a konzervatord, vénujici se informacim o stavu archivalii, o vyvoji konzervace
papirové podlozky a zaznamovych prostiedki i metodach soucasné pouzivanych.

Clanky dotykajici se vyvoje konzervaénich technik na pamatkach pisemné povahy vycha-

zely obc¢asné v Casopisu Typografie.

119 1 ,udvik Losos, narozen v roce 1929, na stfedni $kole vystudoval chemii, vysokoskolské studium na Karlo-
v¢é univerzité zamétil na dobové femesIné techniky a konzervaci. Plisobil ve Statnim tstavu pamatkové péce

a ochrany ptirody a do sametové revoluce ve Statnich restauratorskych ateliérech.

120 Do roku 1953 je ¢asopis vydavan Archivni spravou Ministerstva vnitra CR.
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Pro potiebu tehdy Statniho ustfedniho archivu vysla v roce 1981 brozura Konzervace
a restaurovani archivnich dokumentti na papirové podlozce, jejimz autorem byl vedouci
10. oddéleni Statniho ustfedniho archivu v Praze, kam patfila i konzervaéni dilna, Franti-
Sek Martinek.
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Obr. ¢. 41 Ladislav Kolatik, Restaurovani pisemnych pamatek, Obr. ¢. 42 Titulni strana interniho textu
tvorba faksimilii ,,Konservace a restaurovani*

V roce 1979 a 1986 pro potieby knihovny vznikly Piehledy konzervacnich metod vy-
pracované a vydané tehdy Statni knihovnou CR ve spolupraci s vyzkumnym kozed&l-
nym Ustavem v Otrokovicich. Autory byli Ing. Petr Rehak, CSc., RNDr. Alois Orli-
ta, CSc., Ing. Michal Durovi¢, Jitina Hanzlova a Bruno Hoge. Tyto dokumenty byly
vystupem vyzkumného programu SK CR a VUK Otrokovice na konzervaci vazebnich usni.
Metodika konzervaénich metod pro pergamenu byla vypracovana jiz pouze VUK.

Kromé Vojtiskovy Konservace archivalii jina vefejna odborna literatura v oblasti restau-
rovani a konzervace pisemnosti nebyla vetejné k dispozici az do roku 2000, kdy vysla od-
borna publikace na pomérné vysoké trovni, shrnujici zakladni technologické a praktické
konzervacni i restauratorské metody. Jedna se knihu: ,,Restaurovani a konzervovani archi-

valii a knih“, jejimi autory jsou Michal Durovi¢ a kolektiv.
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Obr. ¢. 43 Pichled konzervacnich metod véetné dodatkt
vydanych Narodni knihovnou v letech 1979-1985

Obr. ¢. 44 Ukazka titulu ,,Restaurovani a konzervovani
archivalii a knih“, vydané v roce 2000

5 Odborné seminare

Na konci Sedesatych letech existovaly odborné seminare potradané Ustiednim muzeologic-

kym kabinetem *! a tykaly se pfedev§im muzejnictvi. Postupné byly zatazovany také pii-

121 Myslenka ziidit muzeologické metodické pracovisté byla zrealizovana ndvrhem schvalenym vladni komisi
pro muzejnictvi v roce 1953. K 1. fijnu 1955 byla formalné€ zahdjena jeho ¢innost jako zvlastniho oddéleni a od
roku 1964 jako samostatného odboru Narodniho muzea v Praze. Jeho prvnim feditelem byl v roce 1956 jmeno-
véan Véclav Pubal, referent Ministerstva kultury CSR, ktery ve funkci ptisobil do roku 1980. Vytvotil obecnou
koncepci organizace a cilii Kabinetu. M¢l nahradit funkci Svazu ¢eskych muzei a v oblasti rozvoje teorie a pra-
xe muzeologie vydavat smérnice a metodické pokyny pro vlastivédna muzea, dbat prostfednictvim kontrol
na jejich dodrzovani, vzdélavat muzejni pracovniky po politické a odborné strance, analyzovat a koordinovat
sbirkotvornou ¢innost muzei, kulturnich a vzdélavacich instituci, dokumentovat ¢innost muzei v dalSich soci-
alistickych zemich, vést statistiku muzei a informacni databazi, fungovat jako poradenské centrum pro oblast
vnitiniho chodu muzei a spravy sbirek, prezentovat vysledky z oboru na potadanych konferencich, seminatich.
Podilel se na vzniku zakona ¢. 54/1959 Sb., o muzeich a galeriich, kde se poprvé objevilo vymezeni termind
»Muzeum®, ,,Galerie®, ,,Sbirka“ a navrh sit€¢ muzei. V obdobi normalizace se Kabinet stal jednim z nastroji
ideologizace oboru. Dokument Zasady rozvoje ¢eského muzejnictvi a dalsi legislativni opatfeni zcela prerusily
tendence muzejnich pracovnikti v 60. letech oprostit se od politiky. Muzea se stala kulturnimi centry, které
prostfednictvim svych prezentaci, expozici a vystav, tematicky zadavanych narodnimi vybory, ideologicky
piisobily na navitévniky. V roce 1973 doslo ke zméné nazvu na Ustiedni muzeologicky kabinet. V roce 1990

se transformoval do instituce Muzejni informacni a studijni sluzby, ktera byla zrusena v roce 1994.
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spévky o konzervaci papiru. Iniciatorem byl dnes doc. Ivan Galambos, '** ktery jako ¢len
tohoto kabinetu zastupoval Slovensko. Se stale se rozsitujici potiebou fesSeni otatek konzer-
vace papiru, o¢ Galambos usiloval, a zatfazovanim stale vétsiho mnozstvi ptispevkil na téma
papir a pergamen, doslo muzejniky k vytésnéni otazek papiru z muzejnich seminait. ,, Bol
som menovany do Slovenskej konzervatorskej komisie Muzeologickym kabinetom... ako je-
diny za obor restaurovania papiera a snazil som sa tam tento obor presadit. Robili sme prie-
zkumy v muzeach, ako je material poskodeny a to bol navrh na témy odbornych seminarov.
Mal som prednasku o restaurovniu papiera a videl som zdaujem... snazil som se presadit
viac c¢asu pre papier, ale to neochtne niesli muzejnici. Potom sa zacaly organizovat’ semind-
re s Prahou a predovsetkym to tiahli ceski kolegovia, ja tu na Slovensku som bol sam. '
Iniciatorem vzniku odbornych restauratorskych seminaiti pro archivy i knihovny byl Ing.
Franti$ek Martinek. ,, P zaloZeni nasi pobocky CsVTS pri Statnim vistiednim archivu jsme si
dali do planu cinnosti momo jiné tento bod: podporovat uskutecnovani pravidelného setkani
archivnich konzervatorii CSR a podilet se na odborné néplni setkani. “'2*

Podatilo se za podpory CsVTS (Ceskoslovenska védeckotechnicka spoleénost), dnes CIS

(Ceska informacni spole¢nost) ustanovit pravidelné seminaie. Prvni se konal v roce 1976.

SEMINAR

X.

RESTAURATORU
A HISTORIKU

Obr. ¢&. 45 Ukazka sbornikll ze seminaft restauratort a historiki

Obr. ¢. 46 Ukazka sborniku ze seminafe restauratort a historikti
konaného v Litomysli

122 Doc. Ivan Galambos, absolvent prvniho vzdélavaciho programu oboru Konzervace a restaurovani archiv-
nich dokumentt a knizni vazby na Grafické skole v Praze (1954—1958), zkladatel a propagator oboru na Slo-

vensku.
123 7 osobniho rozhovoru autorky s doc. Ivanem Galambosem. Bratislava 7. fijna 2017.

124 MARTINEK, Frantidek. Védeckotechnicky rozvoj na tiseku konzervace a restaurovani pisemnych doku-
mentii. Zpravodaj pobocky CsVTS pii SUA. Praha, 1976.
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Seminait se zacastiovali restauratofi, konzervatofi a archivari, pravidelnym hostem byl
vzdy i zastupce Archivni spravy, ktera méla mimo jiné na starost distribuci archivalii. Po-
stupn€ se seminaiti Ucastnili restauratofi z knihoven, knihovnici a historici. Seminafe se
zacaly pravideln¢ konat kazdé dva roky, aktivnimi navstévniky i pfednasejicimi byli kole-
gove ze Slovenska. V soucasnosti se doba mezi pofadanim seminaiti prodlouzila na tii roky.
Poiadajici instituci seminafe v roce 1985 v Zelezné Rudé byla Néarodni knihovna spole&ng
se Statni védeckou knihovnou v Ceskych Budgjovicich.

V period¢ archivnich seminaiti se piisti seminat bude konat v roce 2019.

Martinkovo usili bylo naplnéno, odborné seminaie jsou jedinym a dtlezitym prosttedkem
vzajemné odborné komunikace. Setkdni je moznosti konzultovat metody a postupy mezi

jednotlivymi pracovisti.

6 Spoluprace restauratorskych a konzervatorskych pracovist’

V soucasné dobé¢ si restaurovani bez vzajemné komunikace a spoluprace mezi jednotlivy-
mi pracovisti i jednotlivci ani nedovedeme predstavit. V minulosti, v dob¢ totality, neby-
la takova komunikace pftili§ zadouci. Dokonce na nékterych archivnich pracovistich, tedy
1 konzervacénich dilnach, museli zaméstnanci podepisovat jakysi slib mlc¢enlivosti. Jednotli-
vé konzervacni a restauratorské dilny pracovaly piredevsim pro vlastni instituce. Pokud pro-
bihaly spole¢né prace konzervatort, restauratort, technologi a historiki z riznych knihoven
a archivil, dnes bychom hovotili o projektech, byly to zalezitosti programové naplanované
pod zastitou plnéni ukoll, v rdmci spoluprace socialistickych archivii ¢i tzv. pétiletych socia-
listickych plant. ,,7ato prdace vznikla pri plnéni vukolu ¢. 1, sedmého spolecného programu
vyzkumu archivnictvi socialistickych zemi na léta 1976—1980, jehoz ukolem bylo sestaveni
sborniku metodickych doporuceni pro restauraci, konzervaci a dezinfekci papirovych a per-
gamenovych archivalii... “'** Vysledky praci pak byly prezentovany ve Sbornicich archiv-
nich praci ? nebo ve Sbornicich narodniho muzea. Texty byly tistény povinné rovnéz v rus-

kém jazyce.

125" Sbornik archivnich praci, roénik XXXIII., Archivni spriva ministerstva vnitra CSR, Panorama 1983,
str. 108.

126 GALAMBOS, Ivan JIRANOVA, Radmila BERANKOVA, Eva BRANTNEROVA, Anna. Konzervace
a restaurace historické knizni vazby. Shornik archivnich praci, rocnik XXXIII. Archivni sprava ministerstva
vnitra CSR. Praha. 1983, vyd. Panorama.
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SBORNIK

ARCHIVNICH PRACI

'
'
'
'
'
'
IVAN GALAMBOS, RADMILA HRAROVA, EVA BERANKOVA A ANNMA RRANTNER[Wé:
'
'
'
'
'
'
'
'
Obecné zdsady ]

'

;
i
i
i
i
i KONZERVACE A RESTAURACE HISTORICKE KNIZNI VAZBY*
i
i
i
i
i

«KniZni vazba je nejen vitvarngm dilem a uméleckohistorickym a hlslorIcA:

poméri, prame-|
ahranitim a #ir-,
i, zajimajicich historika, |
dee a linguistu, PPesto vEak historickd kniZni,
: vazha, pesn@ji Fetfeno vytvarns zpracovany pokryv desek vazby, zaujimé zcala:
1 2vIA3tni a neuspokofivé postaveni mezl ostatnimi doklady z historle umé#nf a,
! iy la tim, Ze je ojedinélym pipadem v Ziroké oblasti umélecko- |
1 historickych pamdtek uZitého uméni, kdy historick§ materidl dosud slou¥l ve,
:svﬁ piivodni praktické funkci. Vazba Je dosud ochranou knihy, zatim co ]12:
1 sama ochrany vyZaduje, nebof pohybem knihy pfi studiu a &teni se vazba opo-
:tl‘ebovnvé a vice & ména podkozuje, Praktickd a ochranng funkce vazby [nc-:
1bot funkce vytvarnd je aZ druhotnd), je tudi? osudem historické kniZni vazby ,
1 jednou z hlavnich plicin stalého dbytku vazbového fondu. Zivot hlslnrlcké:
(Knizni vazby je oviem vidy omezen, jako konetné Zivot ka¥dé umsleckohisto- |
1rické pamétky, aviak pFi Setrném a vhodném opatrovini lze materldl udrZet |
1V pomérng dobrém stavu a uchovat jej pro budoucnost,“(1) '
1 Restaurace historické kniZni vazby patfi k nejndronitjiim disciplindm v oblas- 1
11l restaurovdni. Za dobu historického vyvoje kniZni vazby vznikla celd Fada ,
nejriznéjsich technologif a varlant kniZni vazhy a tak se vestaurdtor setkd- 4
V8 s nejrozmanitéjFimi materldly. Aby mohl odpovidng plistoupit k pingnf |
:mcmu néroénych dkolt, musi mit Siroky prehled o konzervovani a restaurovi- :
i vdech materldld, které se u historické kniZni vazby vyskytuji, predeviim ka- |
:Ec. dfeva, papiru, kovu apod. Protofe restaurdtor pfi své praci mi¥e narazit na '
mepledvidané okolnostl, plistup ke kaZdé restaurovans vazhé musi bt indivi-
:duélni. Nelze proto vypracovat jednotny névod, n¢br¥ jen orientadni pFehled,
iktery fe vEdy tFeba prizp danym okol (2]

i kym dokladem, nybrz je 1 pr pro p

nem osvétlujicim otdzky kni¥nt kultury, kulturnich stykill se z

sich politickfch a hospodalsk led
& Tt

1

ROCNIK XXXIIIL.

1994 0036 - 5246

Azat
1 "] Redakci a dprave &lanku provedl dr. Ivan Martinovsky,

19 iistorické  knitn! vazby. Historickd kni® Jyddva archiv rdva ministerstva vnitra CSR
#nl wvazha Vydav ivni sp
1962,

v nakladatelstvi PANORAMA

'
'

'

'

'

'

'

'

'

: (2) Tato price vznikla pFi pinéni dkolu & 1.7 spolefného programu vizkumd archiv- :
nictvi soclalistickych zemi na léta 1976—1980, jeho? dkolem bylo sestavenl shornika
'

'

'

'

'

'

'

'

'

'

metodickch doporuteni pro restauraci, konzervaci a dezinfekel papirovfch a perga-

arantem k skupiny byla PLR, za CSSR vedli
Hanus [SOA SSR v Bratislavii) a ing. dr. Martinovsk§ [0A v Osti

feh i PRAHA 1983
pracovnl skupinu ing,

pad Labem],

Obr. ¢. 47, 48 Ukazka zpravy ze spoleéného ukolu spoluprace ¢ekého a slovenského archivu

Predevsim dvé existujici konzervacni laboratoie a restauratorské dilny v dne$ni Narodni
knihovné a Narodnim archivu zvySovaly uroven védeckych i praktickych snah v restaurova-
ni a konzervaci papiru: ,,jak ta knihovna, a to je do dneska, tak i archiv, tak skutecné hodné
stavel na prirodnich védach, na tom — materialy metody, oveérovat, samozrejme méli hlavne
pred 89 néjaké moznosti omezené i co se tyce literatury, pristroji, ale prece jenom si mys-
lim, Ze se udelalo spoustu dobré prdce, a to si myslim, Ze je ten zaklad, ktery myslim si to ta
nase komunita restaurdatorska v archivnech a knihovnach, ze méla obrovskej naskok i pred
ostatnimi, ze skutecne od zacatku se tam péstovaly prirodni védy. Ja studentium vykladam, ze
to viastné zpiisobil Archiv Ceské koruny, Ze jo to nestastny konzervovani nebo ta desinfekce
a potom se ukdzala, ze bez téch prirodnich véd to nepujde. Myslim si, ze obe dve ty instituc’e
velice dobre spolupracovaly a posouvaly to tam dal a postavily to na seriozni védecky za-
klad. '

127" 7 osobniho rohovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Durovié¢em. Praha 16. listopad 2017.
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7 Preventivni péce v minulosti a dnes

V prvnim u nés vefejné vydaném odborném textu se jeho autor, archivar a pozd¢ji archivni
inspektor Vaclav Vojtisek, podrobné zabyva otazkou pfic¢in poskozeni archivalii a zplisoby,
jak predchazet poskozenim, a to ptedevsim vhodnym uloZenim.

Vojtisek se snazil své kolegy a nasledovniky vychovavat k tomu, aby dbali o zabepeceni
a udrzovani poradku v archivech, o pravidelnou kontrolu stavu archivalii, svétla, vlhkosti:
., Zname-li hlavni priciny Spatného stavu obsahu archivii a knihoven, Ize vytknouti pravidla
pro jejich ochranu a i pro napravovani zavad, jakoz i pro opatieni, aby se jakymkoliv za-
vadam predeslo i byly znemoznény... vSechny depoty maji byti opatieny vhodnymi hasicimi
pristroji... dulezité je, aby regaly nebyly porizovany z mékkého syrového drivi, které byva
plemenistem hmyzu... material musi byt chranén pred primym svétlem slunecnim, varuje se
pred stalymi vystavami... “'** Ochranu archivalii archivari vidéli nejen v zabezpeceni téchto
podminek, ale také si jiz uvédomovali, ze 1 ,, pri volbé pozemkii pro stavbu novych archiv-
nich depotii je zakladnim pozadavkem, aby se na nich neobjevovaly spodni prameny, aby
zaklady budovy byly dokonale izolovany ... je nutno zahdjit zasadu, aby archivni depoty staly
ve volném prostoru v urcité vzdalenosti od obytnych budov, aby nebezpeci ohné bylo co nej-
mensi... aby skladiste byla vybavovana ohnivzdornymi regaly... “'%

Vsechna tato opatieni a jejich zabezpeceni dnes nazyvame preventivni konzervaci — pre-
ventivni pé¢i. SouCasna teoreticka i restauratorska praxe klade na preventivni péci zasadni
daraz a vnima ji jako zéklad pro ochranu archivnich 1 kniznich pamatek. S jistou nadsazkou
bychom preventivni pé¢i mohli nazvat jako jednou z konzervatorskych a restauratorskych
metod. Nebot’ naplnime-li jeji pozadavky, snizi se konzervacni i restauratorské zasahy a tim
1 zasah do autenti¢nosti na minimum. To je také hlavni divod, pro¢ soucasné pristupy ke
konzervaci a restaurovani na preventivni péci tak apeluji. Snahou je minimalizovat vystavo-
vani originall a nahrazovat je replikami nebo faximiliemi. Pokud k vystaveni originala do-
jde, je doba jejich expozice vyrazn¢ omezena a vystavovatel musi respktovat piina pravidla

a vystavni podminky.

128 VOJTISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932, str. 15-35.

129 HRASKY, Josef. Konservace archivélii. Shornik piedndsek v archivni praxi. Archivni ptirucka,
Praha 1948, s. 59-79.
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8 Vyvoj historickych konzervaénich a restauratorskych metod

Soucasné pristupy ke konzervaci pisemnosti a kniznich vazeb déli konzervaci na dvé ¢asti.
Odborna terminologie je pojmenovava konzervaci pasivni, ktera zahrnuje preventivni péci,
a konzervaci aktivni, sanacni, jejimz obsahem jsou jednotlivé konzervaéni zasahy na psacich
podlozkach. Metody restauratorské chapeme jako opravy mechanicky poskozenych mist.

Konzervacni i restauratorské metody se postupné vyvijely a vzhledem ke zkuSenostem,
které ukézal Cas, urovni a hloubce poznani v oblasti vyzkumné i praktické, jako i znalosti
materiali a adheziv. Nékteré z nich se projevily jako chybna feSeni, nebot’ se ukazalo, ze
jsou invazivni. Jejich pfipadna reverzibilita byla obtizna nebo téméz nemozna, proto bylo
potieba jejich pouziti prehodnotit. Nékteré nenaplnily ocekavani svych objevitelti ve smy-
slu zastaveni degradace zdznamovych prostredkil spojené s opravami psaci podlozky, a na-
opak mohlo dojit k obnoveni nebo vyvolavani nové degradacni ¢innosti. Jiné se pouzivaji
i nyni, byt je jejich aplikovani pfizpisobeno napf. pojivim a materialim, které soucasna

véda umoziuje.

8.1 Vyvoj konzervaénich metod

Nejzavaznéjsimi problémy, které v minulosti konzervatory suzovaly, jsou v podstaté stejné
jako dnes — prach, vlhkost, teplota, mikrobiologicka a biologicka ¢innost ve spojitosti se za-
znamovymi prostiedky na papirové ¢i pergamenové podlozce. Tyto spoustéci mechanismy
vedou ke ztraté zdznamu a nasledné k rozpadu samotného nosice. Potykali se samoziejmeé
také s problémy novodobych papirti a novodobych zaznamovych prostfedki véetn€ inkous-
tovych tuzek a tuzek kopirovacich.

V nékolika nasledujich desetiletich se konzervatofi snazili najit vhodné pracovni postupy,
prostiedky 1 materidly, kterymi by zajistili stabilizaci pisemnych dokumentt.

V 50. letech, ptibyl dalsi problém. Rozpad papirové podlozky ohrozené inkoustem probi-
hal mnohem rychleji, kdyz bylo do skladist’ zavedeno ustiedni topeni: ,, v rukopisech Archi-
vu v Kutné Hore, kde méla archivni skladisté az do roku 1948 znacnou vihkost a po zavedeni
ustiedniho topeni prudce vyschla, stejné jako ve fondu zemskych desek ve Statnim ustrednim
archivu v Praze, kde za pouhé tri dny uschovy ve vytapené mistnosti se nékterd folia studo-
vaného rukopisu témer rozpadla. Dokud byly listy vihké, byly viacné, jakmile vSak vihkost
vyprchala, rozpadly se. “ '3

Nase tsili na poli konzervovani papirovych dokumenti, tak i archeologickych predméti
se v historii opiralo pfedev$im o Némecko. Teprve na konci 19. stoleti se objevovaly ucelené

odborné texty a metody.

130 NUHLICEK, Josef. Archivni ¢asopis. Praha, 1956, s. 204.
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Jiz v druhé poloving 19. stoleti se Sesky chemik Vojtéch Safaiik 3! podilel na vyzkumu
pravosti rukopisti a analyzoval pigmenty a inkousty rukopisu Kralovédvorského. Prvni sku-
teCné prace v oblasti konzervace papirovych dokumentt ptichdzely v devadesatych letech
19. stoleti.

8.2 Desinfekce, odstranovani necistot — ¢iSténi

Odstranovani povrchovych necistot bylo provadéno mékkym stétcem nebo vysavacem, pin-
setou byla odstranovana cizi téliska.

Zarodky plisné byly odstranovany zahiivanim archivalie v parni skiince, pozd¢ji v autokla-
vu, kde byly vystaveny param formalinu po dobu 24 hodin (70. letech se pouzivyl thymol). Par
formalinu se uzivalo rovnéz u desinfekce pti napadeni hmyzem. Kromé n¢ho se proti hmyzu
pouzivaly tablety Dymogamu,'** za bezpe¢nostnich opatifeni se pouzival plynny kyanovodik,

kterym se znicil pouze zivy hmyz a larvy, nikoliv nakladend vajicka. V 60. a 70. letech se pro

desinfekci pouzival Lastanox '** natérem.

CYKION B

KYANOVODIKOVY PROSTREDEK
PRO RADIKALNI HUBENI HMYZU

Sténic, 3vibi, rusl ard,

moutnych meli i
pilousis 4 mout. brouki
luskekazd heachovych

AKE. SPOL. mydla krys
PRO ZPRACOVANI emolii Fataich
DRASELNATYCH mcllg to:ﬁmqv’y"eh
round Broukis tabakovich
KoLin (:f::["w‘: 2
vii kniznich
’ kofojedi
Obr. ¢. 49 Ukazka autoklavu (desinfekéni skiing), kterym byla Obr. ¢. 50 Komeréné vyrabény prostiedek pro hubeni hmyzu

vybavena konzervacni dilna Statniho utiedniho archivu v roce 1949

B Vojtéch Safaiik (1829-1902), syn Pavla Josefa Safaiika, chemik a astronom.

132 Dymogam je neskodny selektivni insekticid, byly to tablety velikosti pétikoruny, které se zapalily, jejich

velmi silny kouf usmrtil hmyz.

133" Obchodni nazev Lastanox T 20, chemicky bis (tributylcin) oxid, organicka slou¢enina pouzivana hlavné
jako biocid, dobfe rozpustny v organickych rozpoustédlech, je zdravi Skodlivy pro desinfekci papiru ani per-

gamenu se nepouziva.
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8.2.1 Papir

Skvrny (zatekliny) na papiru zptisobené vlhkem byly odstranovany pouze u velmi vyraz-
nych barevnostnich zmén méalo koncentrovanym roztokem chlorového vapna.

Béleni se v piipad€ nutnosti provadélo na ptimém slunci roztokem peroxidu vodiku, ale
nikoliv tam, kde na dokument neptiznivé pisobila voda (rukopisy, inkoustové kresby). Poz-
déji se pouzival 0,5% roztok kyselého hydrogensiti¢itanu a hlinitanu sodného, nebot’ mohl
byt uplatnén i na inkoustech (rukopisy).

Pokud nebyly mastné skvrny odstranény bélenim, se po pfedchozim odzkouseni osvédcil
chlorid sifi¢ity nebo xylol. Tento zakrok se provadél lokalné tamponem namocenym v roz-
toku, poté bylo misto vysuseno suchym tamponem.

Jinou mozZnosti bylo pouziti textilie namocené v petrolejovém lihu, kterym se skvrny trely
vzdy po uschnuti tak dlouho, dokud nezmizely. Tento zptisob byl vylepsen tak, ze spodni
strana promasténého papiru se potiela smési vinného octa a hliny, slouzici k vyrobé dymek.
Na vrchni stranu byl pfilozen mastkovy papir a prezehlil se. Hlina se pak sprasila a viditelné
stopy oleje se pokropily sirnatym éterem a 90% vinnym octem a pozvolna se susila.'**

V ptipadé¢ potieby byl proces opakovan.

Rezavé skvrny byly odtranovany 1 az 5% kyselinou $tavelovou s ndslednym neutralizo-
vanim postizeného mista 1% roztokem hydrogenuhli¢itanu sodného a dikladnym vymytim
destilovanou vodou.

Inkoustové skvrny byly odstranovany 0,5% roztokem manganistanu draselného (hyper-
manganu), ktery se tamponem nanesl na postizené¢ misto, po 30 az 60 vtefindch se skvrna

potiela 0,5% thiosiranem sodnym.!'*
8.2.2 Pergamen

Cisténi pergamenu bylo provadéno alkoholem. V1hké pisemnosti byly volné suseny na vzdu-
chu nebo opatrné¢ vyrovnavany zehlenim.

Mastné skvrny na pergamenu byly ¢istény tetrachlornatanem uhliku, zvinéné nebo slepe-
né pergamenové listy byly zmekéeny vlozenim do vhkého prostiedi, do plechové skiiiky,
v niz byly pomoci list vytvoreny rosty pro umisténi listin. Na dno byla polozena miska s hrn-
¢ifskou hlinou rozmélnénou ve vode¢ s ledkem na hustou kasi, kterd hnétenim a pfilévanim
vody méla zajistit dostate¢n¢ dlouhou vlhkost pro pergamen. Nékdy bylo doporuc¢ovano
po zvlhceni tfit pergamen s jemnym praskem kamence, aby nabyl bélosti, a plisobenim ka-
mence ho bylo mozno dobie uhlazovat. Po vyjmuti a pfipadném uvolnéni po jejich slepeni

se listy polozily na filtra¢ni papir a zatizily mezi dvéma sklenénymi deskami. Pfipadné ne-

134 Receptura uvedena v ¢asopise Typografia XIV, 1902, s. 61.

135 L0OSO0S, Ludvik. Dr. Nové metody konservace musejnich shirek. Praha, 1959.
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rovnosti pergamenu byly vyrovnavany zehlickou. Zktehly a ztvrdly pergamen byl ozivovan

draselnym mydlem, slab¢ alkalickym nebo 1% vodnim roztokem octanu draselného.

V roce 1896 byl v ¢asopise Typografie uverejnén doporuceny postup: ,, Na vybledlé a sta-
ré pergameny bylo doporucovano opatrné viozeni do destilované vody a jeho mékceni, po
okapani vody jej viozit na nekolik vterin do do roztoku jednoho dilu kyseliny stavelové ve
sto dilech vody. Poté pergamen umistit do uzavirené nadoby obsahujici roztok 10 g taninu
v 300 g destilované vody. Kdyz pismo vyniklo, pergamen se znovu omyl destilovanou vodou.
Poté se susil mezi filtracnimu papiry a nasledne vylisoval. Postup musel byt rychly, aby ne-
doslo ke zmené barevnosti pegamenu. “ Vybledlé pismo bylo ale také vyvolavano pouzitim
silnych chemikalii. Tyto zpisoby drastického vyvolavani byly kritizovany s tim, ze pismo
bylo sice rozlusténo, ale zaroven byly tak poskozeny, Ze hrozila jejich ztrata. Bylo volano po

nahrazeni jinymi neSkodnymi metodami.

8.2.3 Shrnuti a soucasnost

Z vyse uvedenych metod mokrého ¢isténi, které uvadi v literatufe Vojtisek i Stocky,' ¢ je pa-
trné, Ze u papirové podlozky byla voda v minulosti chapéana jako nejvétsi hrozba, predevsim
v souvislosti s inkousty a jejich ,,rozeziranim®. Blahodarny ucinek vodni 1azné byl konzer-
vatory objeven az v povalecném obdobi.

K ostatnimu ¢isténi jsou pouzivana organicka rozpoustédla (mastné skvrny), noveé také
enzymatické Cisténi, poptipad¢ pridani tenzidu do vodni 1azné, napt. Benatské mydlo nebo
Spolapon AOS 146. Voda se dnes pouziva téz k vyprani papirové podlozky po pouziti ostat-
nich Cisticich zasaht, jako je odstraniovani mastnych skvrn, skvrn od vosku, rzi apod. To
vSe samoziejmé, jak jiz bylo feCeno, s pfihlédnutim na kvalitu poskozeného dokumentu
1 zdznamovych prostiedkd.

U pergamenové podlozky se mokré Cisténi provadi pouze metodami nepiimého vlhéeni
vodné alkoholovymi roztoky.

Desinfekce jak papirové, tak pergamenové podlozky se pii individudlni konzervaci nej-
Castéji provadi vystavenim param 96% butylakoholu.

Béleni se v souc¢asném restaurovani a konzervaci vyuziva pouze ve vyjimecnych ptipadech.
Metoda béleni je dnes povazovana jednak za invazivni, nese s sebou pro papir dalsi rizika,
a proto se pouziva pouze tehdy, kdy ptipadné skvrny, které nelze odstranit jinou cestou, za-

sahuji do obrazu, ktery je potfeba zachovat.

136 Albin Stocky, archeolog, vysokogkolsky pedagog a muzejnik. Ptivodnim vzd&lanim byl chemik.
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8.3 Impregnace

Termin impregnace se v soucasné konzervatorské terminologii jiz nevyskytuje. Jak jiz bylo
zminovano v piedeslé ¢asti textu, prioritou konzervacnich zasaht byla v minulosti pouze
zachrana informace, tedy pfedevs§im zpevnéni psaci podlozky napadené plisni ¢i korozi psa-
cich latek. Spolecnym plsobenim rizikovych faktorti — vlhkost, inkousty pliseil hrozila de-
vastace. Konzervatofti se snazili najit prosttedky, kterymi by této katastrofé zabranili a nutné
se pottebovali vyhnout vod¢, jejiz pouziti bylo stale jesté prekazkou. Pro zpeviiovani psaci

podlozky je dnes pouzivan termin konsolidace — povrchové zpevnéni.
8.3.1 Impregnace psaci podloZky kolodiem

Na ochranu archivalii se pouzivalo také kollodium — roztok stfelné baviny '*” v alkoholethe-
ru. Roztok byl nandsen na povrch papiru az vznikla souvisla vrstva. Amoniakovymi parami
byly prebytecné kyseliny, jez byly pfi¢inou rozkladu, sice odstranény, ale kolodium se ne-
spojilo s papirem ani pergamenem, odlupovalo se, lamalo a odpadavalo. Rovnéz mikroby
pod nim lehce zacaly bujet. Obavy byly také z hotlavosti kolodia. Pro lepsi spojeni klodia
s rukopisem se pridavalo trochu ricinového oleje, ale i tak dosko k loupani. Kollodium se
tedy pfili§ neosvédcilo z divodu snizeni Citelnosti inkoust a nepfilnavosti bylo od jeho apli-

kovani upusténo.
8.3.2 Impregnace psaci podloZky Zelatinou

Rozpusténa zeletina byla dlouhodobé zkouSena a pouzivana pro zpevnéni papirové psaci
podlozky. Vypliovala otvory narusené psaci latky a upeviovala jeji odumirajici ¢asti. Dopo-
rucil ji rovné€z P. Fr. Ehrle '* na konferenci ve Sv. Havlu a stavél na zkusenostech Vatikanské
knihovny i na posudku Kralovského tstavu zkoumani latek v Gross-Lichterfeldu. Zelatina
se rozpustila v horké vod¢, papir nebo pergamen se pak do tekutiny namacel nebo se ji po-
tiral. Cely pracovni postup zpevnéni papiru vzdy Cerstvou zelatinou uvedl Vojtisek ve svém
odborném textu ,,0O konservaci archivalii®.

Vhodnost pouziti Zelatiny se opirala o tvrzeni, ze jde o zvifeci klih, ktery byl pouzivan
ke klizeni papirti urenych pro psani, aniz by byly zaznamendny Skodlivé ucinky. Jistym
znepokojenim bylo zjisténi, ze v teple a pod tlakem se mohou listy slepovat a také, ze se

pritomnosti Zelatiny *° zvysuje kyselost papiru a musi byt neutralizovana sodou. Obavy byly

137" Sttelnd bavlna je nitrocelulosa s obsahen dusiku 12 az 14 %.
138 P Fr. Ehrle, prefekt vatikanské bibliotéky.

139" Zelatina je velmi ¢isty a jemny klih, ktery se ziskdva vyvatenim §lach, kizi, kosti a jinych jate¢nich odpadii
bohatych na kolagen. Vafenim se kolagen pieménuje na glutin, coz je latka, ktera ma rosolovaci schopnost a je

nejpodstatnéjsi slozkou Zelatiny. Pro restauratorské ucely se pouziva Cista zeletina vyrobena z telecich kizi.

65



rovnéz z divodu vhodného prostiedi pro rust plisni. Neutralizovani zelatiny sodou nebo
alkaliemi se nedoporucovalo, nebot’ nebylo znamo, zda se alkalie v budoucnu neukazi jako

Skodlivé. Z diivodu lamavosti se ptidaval glycerin.

8.3.3 Impregnace — zaponem, neuzaponem, karnaubskym voskem

Na popud vatikanského knihovnika Frantiska Ehrleho byla v roce 1899 usporadana ve Sva-
tém Havlu mezinarodni konference, kde kromé zkoumani doposud znamych metod byla
projevena snaha o cilené a usmérnované badani v konzervaci archivalii. Drazd’anské kon-
ference némeckych archivait se za rakousko-uherskou monarchii zic¢astnil Frantisek Ma-
res.'* Velky zlom pfinesl objev nitratd celuldsy. Zde byl velmi kladné hodnocen novy kon-
zervacni prostiedek zaponovy lak, jehoz pouziti vyvolalo velky zajem odbornikl a chemikd.
Budouci praxe ukazala, Ze jeho pouziti bylo nest’astné. V podstaté §lo o roztok nitrocelulosy
v acetonu a amylacetatu vla¢enym kafrem. Na konferenci vyli¢il Dr. Poss: ,, archivalie dilem
vihkem neb nasledkem Spatného inkoustu neb papiru stale vice a vice hynou tak, Ze jest oba-
va, Ze v nedaleké dobé uplné se rozpadnou. Jesté vice utrpély rukopisy tim, Ze bylo vybledlé

pismo, neb starsi pismo palimpsestii'*!

chemikaliemi vyvolano. Timto zpiisobem rozlustil se
sice velky pocet cennych rukopisii, ale pri tom byly tak poskozeny, Ze jsou nadobro ztraceny,
nenajde-li se véas potrebna zdachrana. “'** Zakladni otazky, které si archivafi kladli, a které
samoziejmé bezprostiedné souvisely s naplni jejich prace i poslanim archivari, byly: Co za-
chovat? Jak zachovat? Byly hledany nové moznosti, metody, materidly i chemikalie, kterymi
by bylo mozno ptedevsim nejvice ohrozené rukopisné texty zachranit.

Nad vsechny dosud pouzivané prostiedky se ukazal roztok nitrocelulozy '* ptisadou kafru

v amylacetatu a v amylalkoholu nebo acetonu — zapon, ktery nemél zadné z negativnich

140 Frantisek Mares, 1850—1939, vystudoval historii na videniské univerzité, po praxi v Tieboni se vratil do
Vidng¢, kde zastaval misto archivniho adjunkta ve Schwarzenberském tstfednim archivu. 1887 byl ¢eskym sné-
mem vyslan na studijni cestu do vatikanského archivu (Archivum Secretum Vaticanum), poté se stal feditelem

Schwarzenberského archivu v Tieboni.

141 Psaci materidl, ze kterého byl piivodni text odstranén vétsinou vyskraban a nahrazen textem novym, zpra-

vidla z uspornych davodi.
42 MARES, Frantisek. Cesky historicky ¢asopis.8. archivni konference v Drazd’anech 1899. s. 375-376.

143 Nitrocelulosa vznika ptisobendm kyseliny dusiéné na celulosu za pfitomnosti kyseliny sirové nebo fosfo-
recné, je vysoce vybusna, ma nizkou teplotu vzplanuti, vlivem zbytkl kyselin mtize vykazovat samovzplanuti.
Neni rozpustna ve vodé, pouze ve vybranych rozpoustédlech.
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vlastnosti pfedchoziho kolodia ani Zelatiny. Pro potteby archivni byl zaveden zapon archiv-
ni.'* Archivni zapon — roztok kolodiové baviny.'* | ve smési amylacetdtu, podstatné casti
tzv. hruskového etheru, s uhlovodikem ziskanym z petroleje a snadno se vyparujicim, ke
zvySeni elasticity olej a néco kafru. Po vypareni redidla zbude v archivaliich napusténych
zaponem smés kolodiové baviny s kafrem a olejem piisobicim elasticnost, pronika latkou
psact, ktera je jim napusténa, plisnim odnima kyslik i dusik, také umrtvuje kyselinu uhlicitou
a vlhkost nepropousti naprosto. “'* V konzervaci archvalii daval zapon velké nadéje. Psaci
latka napusténa zfedénym zaponem '*’ nijak neohrozila Citelnost textu, predevsim zajistila
odnimani kysliku i dusiku, a tak bylo zabranéno rustu plisni. Zazaponovany rukopis byl
naopak pevnéjsi nez diive a dokonce odolaval vode. Archivni zapon byl elasticky, navic
mohl byt pfislusnym rozpoustécim prosttedkem (fedidlem) odstranén. Jeho aplikace byla
levna a snadnda. Vystupem 8. drazd’anské konference bylo doporuceno, aby bylo se zaponem
pracovano jako s novou a vhodnou metodou.

Zahy se ukazalo, ze zapon Skodlivému ucinku inkoustu na papirovou podlozku nezabra-
lyje, ze ho naopak rozklada. Bylo pozorovano hnédnuti a rovnéz byl prokazan jako hotlavy.
To vedlo k novym pokusiim. Komise zvolena na zkoumani zaponu na sjezdu némeckych
archivarti v Drazd’anech roku 1899 doporucila misto nitrocelulosy, acetat celulosy a 1906
prinesla novy konzervacni prostfedek ,,neuzapon (novy zapon).

Zaponu se uzivalo dokonce ke konzervaci voskovych peceti, ale vysledky byly Spatné.

Podobné pouzivanym lakem byl cellit (1909), byl méné hoflavym acetatem celulosy nez
zapon. Dale cellon rozpustény acetonem, dokumentovy lak vyrabény z ethylcelulosy roz-
pusténé v alkoholu, dale hydrat celulosy — celofan , a od roku 1929 alkoholové roztoky
ptirodnich pryskyfic.

Pro novodobé papiry byl doporuc¢ovan rostlinny karnaubsky vosk, ktery byl rozpoustén
ve smési chloridu uhli¢itého a benzinu. Zadny z t&chto prostfedkii ale nezastavil kiehnuti
a hnédnuti papiru zptisobené inkoustem, proto bylo doporuc¢ovano setfeni zaponové vrstvy

ptislusnym fedidlem a zapon byl ponechan pouze v porech psaci latky.

144 Viynalezl ho a poprvé pouzil prusky vrchni $tabni Iékat Dr. Schille, na sjezdu némeckych archivaii v Draz-
d’anech ho k pouziti doporucil Dr. Poss. Pivodné byl zaponovy lak uren pro impragnaci vojenskych map. Byl

vyuzivan v femeslnych potiebach, k napousténi kovii pro zabranéni oxidace.
145 Kolodiova bavlna je oznac¢eni pro nitrocelulosu s obsahem dusiku 10-12 %.
146 vOIJTISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932, s. 50.

47 VOJTISEK, Vaclav. Konservace archivalii. Praha, 1914, s. 10.
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8.3.4 Impregnace psaci podloZky beturlakem

I kdyz byl zapon v archivech hodné obliben, bylo od ného postupné upousténo predevs§im po
roce 1945, kdy konzervaéni dilna Ustiedniho archivu Ministerstva vnitra (dnes Narodniho
archivu) provadéla pokusy zpevnéni podlozky pomoci ceresinu rozpusténého v sirouhliku.
Propadavajici se mista byla podchycovana siténkou, lepenou jednostranné celulosovym la-
kem fedénym v acetonu tzv. beturlakem. Po aplikaci listy mirné ztmavly. Touto metodou
bylo za kratky ¢as, ve kterém nebylo mozno zjistit, zda pouzivana metoda dokaze rozklad

inkoustu zastavit nebo zpomalit, konzervovano pomérné zna¢né¢ mnozstvi archivalii.

Obr. ¢&. 51 Ukazka stavu rukopisu pfi pouziti zaplaty
v kombinaci s beturlakem a siténkou

Obr. €. 52 Ukazka konzervacniho zasahu na zelezogalovém
inkoustu pomoci beturlaku a siténky

8.3.5 Shrnuti a soucasnost

Konzervatofi jiz dokazali svymi dostupnymi prostfedky a metodami ovlivnit napadeni mi-
kroorganismy desinfekci. Dokazali ¢istotou, vhodnymi regéaly a pravidelnou kontrolou —
preventivni pé¢i — zabranit napadeni hmyzem. I zkuSenost s rozpadajici se psaci podlozkou
vlivem extrémnich zmén a kolisavosti vlhkosti je vedla ke zkuSenosti, ze pisemnosti je nutno
uchovavat v ptimérené vlhkosti.

Z vyse uvedenych historickych materiall, prostiedkll a metod je opét evidentni, ze nadale
nejvice konzervatoii bojovali s vlhkosti v souvislosti s latkami obsazenymi v inkoustovych

zaznamovych prostiedcich. Ty vlhkost poskozovala. Pomérné rychly prubéh vedl nejprve

148 NUHLICEK, Josef. K otazce zabrany psaci latky inkoustem. Archivni casopis. 1956, s. 203-206.
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ke zhorSeni Citelnosti textu, nasledné mizeni textu az k rozpadu psaci podlozky. Tuto degra-
dacni ¢innost v moderni terminologii nazyvanou ,,degradaci psaci podlozky vlivem koroze
zelezogalovych inkoustli, se jim stale nedafilo zcela vyftesit. Pfestoze dobte védeli, ze vli-
vem vlhkosti dochazi pfeméné siranu Zeleznatého na kyselinu sirovou.

Piitomnost vody ve smyslu pfimého chténé¢ho kontaktu, byla stdle vniména negativné,
a tak byla jednim z nejrizikovéjs$ich degaracnich faktort.

V soucasné konzervatorské praxi se popsané impregnacni prostiedky tohoto typu viibec
nepouzivaji. Jednak se ukazalo, ¢astecné jiz v minulosti, ze jejich pouziti je devastujici, ne-
bot’ nezastavuji degradaci zelezogalovych inkoustl, nestabilizuji zdznam, jsou velmi obtizné

reverzibilni a v pfipad¢ pouziti siténky neestetickeé.

Obr. ¢&. 53 Oftizka knizni vazby pfi pouziti siténky

8.4. Voda jako konzervacni prostiedek

Pocatkem roku 1956 konzultoval Statni Gstfedni archiv rozpad psaci podlozky vlivem koro-
dujicich inkoustli s némeckym restauratorem Hansem Heilandem z tehdej$i Némecké demo-
kratické republiky (dale jen NDR), ktery se touto otdzkou jiz l1éta zabyval. Pti navstéve Stat-
niho ustfedniho archivu'¥’ potvrdil Heiland domnénky nasich konzervatori o nevhodnosti
zaponu. Ukdzalo se, ze pisemnosti, které prosly vodou, jez inkoust vyplavila, jsou prakticky
pted jeho skodlivymi u€inky chranény. Rovnéz se potvrdilo, Ze polepeni poskozenych mist

nepropustnymi féliemi z obou stran jednozna¢né nezabranilo dal$imu rozkladu. Némec-

149" Statni Gstfedni archiv Heiland navstivil pii své studijni cesté do fimského Ustavu pro zkouméni chorob
knihy (Instituto di patologia del libro) 11.dubna 1956. Ustav byl zalozen v Rimé v roce 1936.
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ky restaurator doporucoval jednostranny podlep japonskym papirem z diivodu prodysnosti
a moznosti lep$i sledovanosti stavu archivalie. Jako adhezivum pouzival Glutofix.'*

Heiland piedvedl také metodu pouzivanou v Italii, kde oslabovali Skodlivy Gc¢inek inkous-
tu ponorem do vrouci vody na 5 minut. Volny list archivalie byl upevnén mezi dvé pevna sita
(nesméla mit na psaci latku negativni vliv) a takto byla do vody ponoiena. Z listt se vyplavi-
ly kromé¢ skodlivych krystalek kysli¢niku Zelezitého také volné inkoustové slozky a ostatni
necistoty. Soucasné vyplavené pojivo bylo pak doplnéno fidkym Glutofixem.

Poskozena mista byla pak jednostranné zpevnéna japonskym papirem nebo siténkou. Bo-

huZel se ukazalo, Ze silonova siténka Glutofixem nedrzi, proto v naSich podminkéach byl

nadale jako adhezivum pouzivéan beturlak.

Obr. ¢. 54 Mokré ¢isténi silné degradované Obr. ¢&. 55 Vodni lazen nabobtna piirodni adheziva a umozni
papirové podlozky v podpirném materialu (sitka) relativné snadné odstranéni nevhodnych oprav (zaplat)

8.4.1 Shrnuti a soucasnost

Soucasné metody konzervacniho zasahu tohoto typu na papirové podlozce pouzivaji vodu
jako vhodny a zakladni prostfedek pro odstraiiovani necistot tzv. mokrym procesem. Voda
jako polarni rozpoustédlo pronika do struktury papiru a ma vyborné Cistici vlastnosti. Je
pouzivana i v ptipad¢ koroze Zelozogalovych inkoustd, pokud tam samoziejmé nedochézi
k prasklindm a nehrozi vypadavani textu. Pied pouzitim vody je v pifipad¢ potieby nut-
no zabezpecCit krvaceni pigmentl ¢i rozpustnost zdznamovych prostredkti. Vodni lazen je
pouzivana v kombinaci s jinymi, vétSinou alkoholovymi roztoky, a to vzdy vzhledem ke
konkrétnimu konzervovanému popf. restaurovanému materialu a jeho fyzickému stavu. Je
otazkou, z jakych divodi konzervatofi v minulosti vodu odmitali. V retrospektivé jejich
publikovanych nazori se mizeme domnivat, ze to mohlo byt z obavy, ze pokud ponofi
papir siln¢ napadeny plisni do vody, zcela se jim rozpadne a inkoustovy zaznam zmizi. Je
také mozné, ze pouziti vody jako zdroje vlhkosti s ndslednymi devasta¢nimi dopady zcela
vylouc¢ily. Pravdépodobné v pouziti impregna¢niho prostiedku vidéli dokonalejs$i zpevnéni
papirové podlozky. V soucasné terminologii je tento proces uzivan jako ,,mokré ¢isténi po-

moci vodnych systému.

150" Glutofix — celulosové lepidlo, dobfe rozpustné ve vodé, pouziva se i v sou¢asnosti.
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Pouzitim vody a jejimi pozitivnimi u€inky na papirovou podlozku se zabyval také Gerhart

Banik 1! v ¢lanku ,,Papier und waser* v roce 2015.

8.5 Hydrofobizace

Hydrofobizaci rozumime napusténi papiru latkou, ktera pronikne ¢i alesponi obali vldkna
celulosy a zabréni tak proniknuti vlhka do vlaken a jejich bobtnani. Zdafi-li se hydrofo-
bizace, je papir chranén ptfed napadenim plisnémi, které potiebuji k ristu vodu. Hydro-
fobizaci ptedchaelo napiiklad zaponovani. V ¢eskoslovenskych archivech, knihovnach
a muzeich se bezné provadéla polyvinilacetatem rozpusténym v acetonu nebo amylacetatu.
Ve Statnim ustfednim archivu byly konany pokusy o hydrofibizaci methylmetakrylatem,
ale k impregnaci nebylo pfistoupeno, nebot” znaén¢ meénil vzhled dokumentu, staval se

tuhym a lehce se leskl.

Obr. ¢. 56 Ukazka hydrofobizace

8.5.1 Shrnuti a soucasnost

Hydrofobizace byla n¢kdy také nazyvana umrtvenim dokumentu a pouzivanym vyse uve-
denym prostfedkem byl slaby roztok plexiskla. Jiz pti jeho pouzivani se ozyvaly hlasy, zda
1 pfes jeho piipadné moznou odstranitelnost, bude mit trvani do budoucna. Tato metoda se
u nas pouzivala jest¢ v 60. letech, pak od ni bylo upusténo. Hlavnim diivodem byla stale
vEtsi znalost a zkuSenost, ze pro uchovani dokumentu do budoucnosti bude predevs§im pre-

ventivni péce a u poskozenych dokumentti inkousty odkyselovani.

151 BANIK, Gerhart., BRUCKLE, Irene. Papier und Wasser. Ein Lehbuch fiir Restauratoren, Konservie-

rungswisennschaftler und Papiermacher. Siegl, Anton. 2015.
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8.6 Odkyselovani

O skodlivosti volnych kyselin obsazenych v papiru, bylo jako o destrukénim mechanizmu
jednano jiz na drazd’anské konferenci ve Sv. Havlu v roce 1898, i kdyz tehdy nebyly jeste
znamy vSechny chemické procesy probihajici v papiru. Velkou hrozbu vlhko znamenalo pro
zelezogalové inkousty. Obavy z nebezpeci kyselosti papiru se zvySovalo a umocnéno bylo
pribyvajicim znecistovanim ovzdusi chemickymi zplodinami, zejména oxidy dusiku a siry.
V prvni poloving 20. stoleti byly znalosti odbornikti na (v té dob¢) vysoké tirovni a védélo se,
ze pri¢iny kyselosti papiru jsou vnitini (pozustatky kyselin z procesu vyroby, kyselé reakce
pozdéji pouzivanych bélicich latek ¢i roztok kamence, ktery se pouzival pfi klizeni, necis-
toty v technické vodé pii vyrobé papiru a v neposledni fad¢ pouzivani pryskii¢ného klizent)
a vn¢jsi — prostiedi a podminky uloZeni. Na dilezitost podminek ulozeni jiz apeloval Voj-
tisek.'>

Dalsi vyzkumy ukazaly, ze i malé mnozstvi kyseliny mlize zptsobit rozsahlou tzv. ky-
selou hydrolyzu, jejimz vysledkem je rozstépeni makromolekul celulosy, které se projevi
porusenim mechanické pevnosti papiru. Papir se stdva kiehkym, lamavym az posléze dojde
k jeho rozkladu. Jednim z hlavnich vnéjsich spoustécich faktort kyselé hydrolyzy je oxid
sifi¢ity obsazeny ve vzduchu. Kdyz papir obsahuje stopy tézkych kovi — zeleza a médi —
pusobi jako katalyzatory na preménu oxidu sifi¢itého v kyselinu sirovou.

DalSim znepokojivym zjisténim byla kyselost papiru pfi pouziti nové vyvinuté metody
laminace, do niz byly pro budoucnost vkladany velké nadéje.

Touto tematikou se zabyval W. J. Barrow. Vyvinul pomérné jednoduchy dvouslozkovy
proces neutralizace, kdy se dokument ponofil do 0,15% roztoku hydroxidu vapenatého
(t.j. vapenna voda). Dokument byl neutralizovan, ale z divodu zlstatku volného hydro-
xidu vapenatého nasledovalo ponoteni do 0,2% roztoku ustalovaci lazn¢ — dvojuhli¢itanu
vapenatého. Tim se volny hydroxid pfeménil na uhli¢itan vapenaty (kiidu) a jako volna
srazenina se ukladal na vlakna celuldzy. Usazeny uhlicitan zabezpecil vhodné pH v papiru
na dlouhou dobu.

Metoda neutralizace ponorem do alkalické 14zné¢ byla povazovana v prvni poloviné
20. stoleti za nedokonalou a to z diivodu nové pouzivané lamince, kdy se po namoku musela
listina pred laminaci ususit, nejlépe pii pokojové teploté. Cely piipravny proces byl zdlouha-
vy. Dalsi ndmitka proti tomuto zptisobu neutralizace byla skutecnost, ze ne vSechny papiry
namok vydrzi at’ z ddvodu kiehkosti novodobych papirt, nebo ptitomnosti inkoustii novo-
dobych ¢i historickych. Piipadna nutnost provadéni zkousek na rozpustnost se zdala dalsim
omezenim produktivni laminace. Idedlem budoucnosti ziistavala neutralizace pomoci plyni,
kdy se vodni lazen nahradila 1azni vzdusnou, ptitomné tézké kovy by se teplem v pribehu
laminace uvolnily a pronikly by do dokumentu. Prvni kroky v tomto zdméru provedl britsky
chemik W. H. Langwell.

152 VOITISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932.
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Postupné bylo doporuceno, aby stanoveni pH bylo provadéno u vSech papirovych doku-
mentll a stalo se béznou praxi. Langwell vyvinul tekutinu na zjistovani kyselosti papiru.
Tekutina se podobala inkoustu a bylo ji mozno naplnit plnici pero. Na papir bylo naneseno
minimalni mnozstvi v podobé¢ tecky. Barevna $kala od tmavomodré ptes zelenou az po Zlu-
tou ukéazala miru kyselosti papiru (zlutd znamenala nejnizs$i pH). Zptsob byl rychly a snad-
ny, hodnoty vsak byly velmi nepiesné. V 80. letech byly pro rychlé zjistovani pH pouzivany
pH papirky.

Stétni archiv Praha

N 7-3/1
Lidica 1698-1761

Stav pred konzervaci:

Papirové vazba Je znifend, zadni deskg
chybi. Papir je velmi potrhany, okra-
je otfepané, pismec silné zkorodované,

Konzervace: Odkyseleni jednotlivych
%1s§§ v 12zni McCO3 + H20 + CO02,
Goplneni chyb&jicich Z4stf listi ja-
ponékyu papirem; oboustranné zpevnani
€ilint zkorodovanych a rozpadajicich
Se listd siténkou /nétér: Zkrob+lov

CelokcZens vazba. .

Obr. ¢. 57 Ukazka zaznamu o odkyselovani z roku 1975
8.6.1 Shrnuti a soucasnost

V druhé poloviné 20. stoleti se chemici i konzervatofi intenzivné otdzkou kyselosti papirové
podlozky zabyvali. Védecké badani se opiralo o jiz zjisténé skutecnosti, které ovétilo, nava-
zalo na né a predevsim rozsifilo o poznatky nové, které byly uvedeny do praxe.

Soucasna praxe definuje destrukci papirové podlozky zptisobené kyselosti a jeji napravu
jako: ,,Rozklad papiru v diisledku kyselé hydrolyzy lze zastavit inaktivaci volnych kyselin
pritomnych v papiru jejich neutralizaci (tzv. odkyseleni). Dojde ke zruseni jejich katalytic-
kého ucinku, a rozkladnd reakce se tim vyrazné zpomali. Neutralizace degradaci papiru ne-
zastavi zcela, ale zasadnim zpiisobem ji omezi. Do papiru se soucasné zavede tzv. alkalicka
rezerva ve forme uhlicitanu vapenatého a horecnateho, které zde vytvareji zasobu pro po-
stupnou neutralizaci vznikajicich kyselin v papiru v diisledku prirozeného starnuti a absorp-
ce vzdusnych oxidit siry a dusiku. Timto zpiisobem jsou vildkna papiru chranéna pred dalsim
poskozenim po dlouhd desetileti az staleti, nez se alkalicka rezerva vycerpad. Neutralizace se

provddi v restauratorskych laboratorich archivii a knihoven. *“'>

153 DUROVIC, Michal, Dr. Ing. PAULUSOVA, Hana. Ing. Hromadné odkyselovani archivnich a knihovnich
sbirek. Knihovni obzor. Ctvrtletnik Védecké knihovny v Olomouci. Redakce: redakcevkol.cz. Registrace MK
CR E 6450. ISSN (elektronické verze) 1214-6498.
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Vyzkumy a zkuSenosti prokazaly, ze primarni latkou, kterd mé na kyselost papiru bla-
hodarny vliv, je voda. Pfi ponofeni dokumentu vyplavi necistoty zbylé po suchém ¢isténi,
pouzita klizidla, a tim pH docasn€ mirn¢ vzroste.

Dalsi operaci je vlastni odkyselovani, kter¢, jak jiz bylo zminéno, je v soucasnosti pova-
zovano za jeden z nejdulezitélSich konzervacnich zasahli — ochrany papirovych dokumentt
do budoucnosti. Nejznamg;jsi a nejvice pouzivana odkyselovaci metoda je namokem. Vycha-
zi z vynalezu amerického chemika Barrowa,'>* jehoZz metoda byla zjednodusena na jednofa-
zovy proces. Mokry odkyselovaci proces se pouZziva i na papirovou podlozku obsahujici to-
lik obavané zelezogalové inkousty, samoziejmé za predpokladu, Ze nedochazi k prasklinam
a listy papiru ndmok vydrzi. S odkyselovanim se zacalo v sedmdesatych letech pfedevsim
ve Statnim ustiednim archivu. V té dobé piisobil v archivu také chemik Ing. Siroky, ktery se
problémim neutralizace a jejiho uvedeni do praxe zabyval spolecné s Ing. Paulusovou a Ing.
Durovi¢em.'s> Dnesni znalosti o neutralizanich procesech umozituji pro papirovou pod-
lozku, ktera nemtize mokry proces podstoupit, metody nevodné neutralizace (MMMK, '
Bookkeeper). Ani v soucasnosti neni na neutralizaci zcela jednotny nazor a je jist¢ otazkou
pro budoucnost. Po dlohodobém provétovani v naSich podminkach prokazalo, ze neutrali-
zovana papirova podloZka, které je vloZena alkalickd rezerva, je chranéna do budoucnosti na
cca sto let. ,, ... z pohledu té papirové podlozky si myslim je to neoddiskutovatelné, tak je to
prosté potieba. Zase na druhé strané je potieba zvazit, co na té podloZce, zda to jsou treba
galové inkousty, jestli jsou to novodobé inkousty, jestli je tam grafit néjakej, akvarel nebo
treba néjaka takova technika, pak je tam samoziejmé rada barvicek, pojiv, pigmentii, ktera
mohou byt treba citliva na tu zménu pH. Tam je treba byt opatrny, to se ukazuje tieba i u tech
Zelezogalovych inkoustii, ano odkyselit, ale neprehnat pH do vysokych hodnot tak 7-7,5. Tak
abychom komplex toho galatu neposkozovali. Ale to je dano tim, Ze stale vime vic a vic. Tak
ja bych to vzal jako takové upresinovani nasich znalosti a postupii, prosté ne, Ze by se néco
zavrhlo, Ze je to Spatné. Kdyz mluvime teda o tom odkyselovani. “'>

Vyroba odkyselovaciho roztoku u individudlniho konzervaéniho zdsahu, je pomérné
zdlouhava, '*® proto existuji zafizeni na vyrobu tzv. demineralizované vody obohacené vape-

natymi a hofe¢natymi ionty. Coz je v podstaté Barrowtliv roztok.

154 Barrow, vyznamny americky chemik, ktery vyvinul neutralizaéni roztok a zavedl odkyselovéni.

155 Ing. Durovi¢ a Ing. Paulusov4, ktefi spolu pracovali v Narodnim archivu a pracuji stale vytvofili vyborny

tym nejen na urovni odborné, ale také lidské (poznamka autorky na zaklad¢ vlastni zkuSenosti).
156 Metoxymagneziummetylkarbonat v methanolu, aplikuje se postiikem v koncentraci 0,5-2% roztoku.
157 7 osobniho rozhovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.

158V jedné odkyselovaci lazni je mozno neutralizovat pouze uréité mnozstvi dokumentt, druhé pouziti 1azné

neni z divodu poklesu vapenatych a hofe¢natych latek. .
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.Illli.

Obr. ¢&. 58 Ukazka vyroby Barrowova neutraliza¢niho roztoku Obr. ¢&. 59 Odkyselovani metodou MMMK (postiikem)

Soucasna véda dokonce umoziuje metody hromadné neutralizace.
Jednoznaéné Ize konstatovat, ze v oblasti neutralizace — postupti odkyselovani papirové
podlozky, vedoucich k zachrané pisemnosti — zaznamenaly vyzkumy v konzervaci jedny

z nejzasadnéjsich pokrokd.

Obr. ¢&. 60, 61 Ukazka metody hromadné neutralizace zatizenim firmy ,,Neschen*
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9 Vyvoj restauratorskych metod

Nekteré restauratorské metody byly v minulosti v podstaté spojeny v metodu jednu. Dnes
bychom je mohli pravdépodobné nazvat metodami konzervacné-restauratorskymi, nebot
jejich aplikace méla papirovou podlozku nejen konzervovat, ale také restaurovat. Vyvoj
1 zkuSenost opét prokazaly, ze konzervace i restaurovani je propojeno. I kdyz jde o dvé sa-
mostatné discipliny, které mohou byt za jistych okolnosti aplikovany i samostatn¢, ale presto
je potieba, aby Sly ruku v ruce.

9.1 Prelepovani mist poSkozenych mikrobialni ¢innosti

Papirova i pergamenova psaci podlozka byla opravovana podlepovanim poskozenych casti.
Projevovala se postupné ziskavana zkusSenost, postupy a pouzivané prostredky se ménily
v souvislosti s novymi materidly a adhezivy.

Nejprve jako nejjednodussi a jiz dlouhodobé uzivané se doporucovalo naptiklad: ,,nale-
piti list poSkozeny, hnijici a tlici, lamavy a drobivy na dobry papir kolinskym klihem, vyzim
méchyrem, rozvarenymi se silnym antiseptickym prostredkem, bud’ se sublimatem rtutnatym
nebo thymolem — po vysuSeni miize byt postrikan formalinem, ktery srazi klih, cini neroz-
pustnym, nebo roztokem taninu nebo kamence. Nebo je-li na oboji strané popsdn, polepiti
voskovanym i hedvabnym papirem, nebo kliZiti klihovou vodou s pridavkem kamence, salyci-
lové kyseliny a kafru. Predem je potieba predmét dobre vysusiti a ocistiti... “'> Dr. Vojtisek
1 Ehrle upozoriovali, Ze pokud je pouzivany pruhledny papir napustén terpentynem nebo
olejovymi chemikaliemi '®° (transparentnost), dochazi ke Zloutnuti papirové podlozky a po-
sléze dochazi k praskani. Proto doporucovali pouziti japonského papiru, jehoz prihlednost je
pfirozena. Vysuseni vlhych listd se provadélo volné na vzduchu nebo v uzavieném prostoru
s nadobkou, kterd obsahovala 50% roztok formaldehydu jako desinfekci.

V odborném textu z roku 1932 jiz jako vhodnéjsi bylo doporucovano: ,, ... polepovani
nebo podlepovani na obou strandch japonskym hedvabnym papirem, ktery ma velkou trvan-
livost. Protoze je priisvitny a umoznuje i Citelnost pisma, kterd se snadno zvySuje navlhcenim
nebo napusteni listinnym lakem. Takové polepovani po obou strandach navrhuje se i pro mo-
derni noviny nebo tisky, porizené na Spatném papiru. Podobné pri vzdacnéjsich vécech upo-
trebuje se hedvabného zavoje, tzv. hedvabného chifonu a hedvabné gazy, obou z prirozeného

hedvabi, nebo pergaminového papiru vyrobeného z celulosy. “ ¢!

159 VOJTISEK, Vaclav. Konservace archivdlii. Praha, 1914, s. 7.
160 Byl nazyvan kiistalova folie.

161 vOJTISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932, s. 39-40.

76



Obr. €. 62 Ukazka opravy chybéjici papirové podlozky Obr. €. 63 Ukazka opravy chybéjici papirové podlozky
tzv. kfist'alovou folii pruhlednym papirem pergaminového typu

Zde jiz Vojtisek zcela zavrhoval pouziti papird, kde jejich transparentnost neni ptirozena.
Jako lepidlo (adhezivum) byl pouZivan Skrob nebo dextrin.!'s?

U pergamenu se pro pielepeni trhlin pouzivalo zlatotepecké mazdry.'®

Pozorovanim naruSeného pergamenu vzniklo presvédceni, Ze je mu nutno dodat chybéjici
klihovou slozku. Jako nejjednodussi byl pouzivan roztok klihové vody piidavkem kamence.

Uzival se Cisty zviteci klih, pozdé&ji byl upfednostiien rostlinny klih agar.

9.2 Skeletizace

Dokumenty které byly poskozeny predevs§im plisnémi, korozi inkoustu a v celé plose byly
ztefelé a kiehké, se opravovaly tzv. skeletizaci. Bylo k dispozici n¢kolik moznosti:

— zpevnéni dokumentu prihlednym japonskym papirem, aplikace Skrobem nebo dextri-
nem, u dokumentt, kde byl text pouze z jedné strany, bylo pouzito podlepeni odpovidajicim
druhem papiru (ru¢nim, strojnim), adhezivum skrob ptipadné dextrin,

—zpevnéni papirem prasvitnym vyrobenym pro konzervacni ucely tzv. pergamin.

162 Dextrin je lepidlo rozpustné ve vodé, mé bilou az nazloutlou barvu, soucasné se uplatiiuje v praci s papirem
pouze v polygrafickém primyslu, svym slozenim k restauratorskym zasahiim nevhodny.

163 7e stieva zvifeciho dobytka, je mastna stejné jako pergamen a tedy t&7ko s pergamenem spojitelna.
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Byl vyrabén v ruznych kvalitaich a opét se jako adhezivum pouzival nejbézné&ji Skrob
a dextrin. Tento papir se vSak ukazal jako nevhodny, nebot’ se casem stal neprihlednym,
kiehl a vétsinou ho bylo nutno po ¢ase sejmout. Na tuto skutecnost jiz upozornoval Vojtisek
ve svém odborném textu ,,0 konservaci archivalii* z roku 1932,

— pouziti siténky z nezatézkaného hedvabi (krepeliny) ¢i siténky ze silonu, ktera se mohla
lepit béznymi lepidly, ale nejlépe drzela acetylcelulosovym lepidlem zn. Betur.

Jako nejleps$i moznost se stale konzervatoriim ukazovalo pouziti krepeliny a beturlaku.
I kdyz se jiz zaCaly vyskytovat obavy a nazory (Barrow), ze hedvabna krepelina ma pouze
docasnou soudrznost a po 25 letech musi byt vyménéna. Skute¢né se ukéazalo, ze se hedvabi
pokracujici korozi pisma nebo piiliSnou kyselosti dokumentu poskozuje. Korodujici pismo
se pod siténkou rozpijelo a pomérné rychle se stalo necitelnym. V ostatnich ptipadech zusta-
vala 1 po 25 letech siténka neporusena.

Pracovni postup byl nésledujici:

— pracovalo se v mistnosti dobfe vétratelné s maximalni relativni vlhkosti 75 %, pii vyssi
vlhkosti dochazelo ke zbélani laku. Pokud se toto stalo, bylo nutno lak setfit a cely proces
aplikovat znovu

— lehkymi tahy $tétcem se na dokument nanesl lak

— polozena siténka byla znovu lehkymi tahy k dokumentu zatiena

Obr. €. 64 Ukazka opravy ztraty pomoci ru¢niho papiru a krepeliny

9.3 Shrnuti a soué¢asnost

V minulosti bylo pielepovani mist poskozenych hnilobou a plisni zatfazovano jako soucast
konzervaéniho zasahu a smétovalo predevsim k zastaveni devastujici ¢innosti inkoustd. Sou-
¢asna terminologie tyto zdsahy zatfazuje k restaurovani a oznacuje je jako celoplosné zpevne-
ni zdegradované psaci podlozky zptisobené napadenim mikroorganismy, plisnémi a podobné.

Adheziva dextrin a beturlak se jiz nepouzivaji, vyuziva se pouze Skrob — pseni¢ny, ryzovy
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a derivaty celulosy. Rovnéz siténka, pergamenovy papir se jako materidly nepouzivaji, ne-
bot’ byly pfekonany materialy stabilngj$imi. Specidlné vyrabény papir pro konzervacéni ucely
napustény terpentynem, znacen jako kiistalova folie, byl negativné hodnocen jiz VojtiSkem
a je rovnéz prekonan. Pro celoplos$né zpevnéni papirové podlozky (ptivodné oznacovano jako

jedna z moznosti skeletizace) je pouzivan japonsky papir odpovidajici hmotnosti.

9.4 Opravy mechanicky poskozenych mist

S opravami trhlin i chybé&jich ¢asti se u historickych zasahti bézné setkavame v rtiznych
urovnich a to na zaklad¢ zkuSenosti a materialovému zabezpeceni.

Vzhledem k tomu, ze v minulosti, a to asi az do roku 1960-1961, nebyly vypracovava-
ny zadné podrobnéjsi restauratorské dokumentace ani zpravy o provedenych zasazich, je
obtizné urcit, kdo je provadél. Tim je mysleno, zda je provadéli knihati v knihvazaéskych
dilnach nebo archivafi, ktefi se snazili svymi vlastnimi moznostmi, dostupnymi materialy
a prostfedky opravy provést, nebo zda to byli vySkoleni archivaii nebo konzervatoti. K této
uvaze nas vede skutecnost, Ze se v historii setkdvame s opravami neodbornymi, kdy napii-
klad bézna trhlina byla opravena nalepenim zaplaty byt ru¢niho papiru, ale neodpovidaji-
ciho tvaru a velikosti. Oprava piekryvala dokonce dochovany text, ktery byl na novou ¢ast
papiru, zaplatu, ruéné piepsan nebo byl jednoduse zbyte¢né zaplatou pirekryt. Vyjimkou
neni pouziti novinového papiru, lepici bankovni ¢i klihové pasky, které ¢asto nachazime na
plakatech, grafickych listech, mapach ¢i planech. U chybéjicich ¢asti psaci podlozky se ale
setkavame i s tvarovanou zaplatou, i kdyz jde ptedevsim o rucni papir. Zde lze predpokladat,
ze byla provadéna jiz zkuSené¢jSim pracovnikem. Obdobi opravy Ize tedy urcit spise prizku-

mem techniky a daného obdobi.

Obr. ¢&. 65 Ukazka zaplaty s pouzitim strojniho papiru na historicky Obr. ¢&. 66 Ukazka zaplaty s pfepsanym ptivodnim textem
tisk, kde je papirovou podlozkou ru¢ni papir
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Obr. ¢&. 67 Ukazka zaplaty s pouzitim strojniho papiru Obr. ¢. 68 Ukazka oprav plakatu s pouzitim klihové pasky
na historicky tisk, kde je papirovou podlozkou ru¢ni papir a pruhti novinového pairu, kde byl jako adhezivum pouzit klih
s prekrytim pivodniho textu

Obr. €. 69 Ukazka tvarované zaplaty kopirujici chybéjici cast Obr. €. 70 Ukazka opravy s pouzitim stejného druhu papiru
papirové podlozky s neadekvatné Sirokym prelepem japonského (ruéni papir)
papiru s ostrym okrajem

Obr. ¢&. 71, 72 Ukazka zaplaty s piepsanym textem, kdy se po restaurovani vraci zpét na ptivodni misto
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9.4.1 Opravy stejnym typem papiru

Na opravy chybéjicich ¢asti papiru byl pouzivan ruéni papir, ktery byl jako nepopsany ¢i
nepotistény vyjimecné vyjmut z rukopisti. Pouzivalo se také kvalitniho papiru soucasné vy-
roby: ,,papir je nutno otrhat do tvaru chybéjici casti vyspravovaného listu. Na okrajich je
nutno papir pomoci skalpelu zmensit a prilepiti tak, aby se nezakrylo pismo dokumentu
a aby se nevytvoril silnejsi okraj v slepovaném miste. Jako lepidlo se doporucuje cCerstvy
164

skrob nebo celulosovych lepidel napr. Glutofix, ktery se osvedcil v nemeckych archivech.

Jako adhezivum byl pouzit byl pouzivan Skrob nebo dextrin (viz. obrazek 70).

9.4.2 Dopliiovani tekutou papirovinou

Metoda dopliiovani tekutou papirovinou byla vyvinuta ve Statnim ustfednim archivu,
pravdépodobné FrantiSkem Voldanem. Velmi rychle se ujala a byla pouzivana vSemi ar-
chivnimi i knihovnimi konzerva¢nimi dilnami, zejména dilnou Statni knihovny v Praze,
kde ji zdokonalil a k vynikajicim vysledkim dovedl pan Josef Vyskocil. Byla pievzata

1 zahrani¢nimi pracovisti.

Obr. ¢&. 73 Josef Vyskocil ukazuje dolévani papiru na sit'ce zahrani¢ni stazistce

Poskozené — chybéjici ¢asti papirového dokumentu byly dopliiovany tekutou papirovou
kasi — suspenzi. Lnéna papirova pololatka byla vyrabéna papirnou ve Velkych Losinach
a dodavana v tekutém stavu. Z diivodu tspory a obavy, aby nedoslo k plesnivéni byla pa-
pirovina vysusovana a pied pouzitim znovu rozvlaknéna. Susina se dala rozmocit do lahve
s Sirokym hrdlem, a pak se roztirala ru¢n¢ 1zickou v cedniku nebo za pomoci otacivého rozti-

race pohanéného elektromotorem. Rozmélnéna vldkna se nanasela pomoci 1zicky v tenkych

164 NUHLICEK, Josef. Archivni Casopis. Praha, 1955, s. 86-87.
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prekryvajicich se prouzcich do mist, ktera bylo potieba zacelit. Pro lepsi soudrznost bylo
jako pojivo pouzivano celulosové lepidlo. Metoda byla ¢asto kombinovana se skeletizaci

provadénou siténkou pomoci Beturlaku.

Obr. ¢&. 74 Ukazka opravy poskozené papirové podlozky dolévanim v kombinaci se siténkou

Dopliiovaci papirova suspenze byla pouzivana v odstinu vychozi suroviny, tedy bila. Poz-
déji se k dobarvovani pouzivaly barvy na textil zn. Duha. Dopliiovani tekutou papirovou
suspenzi bylo provadéno podle miry poskozeni dokumentu i bez skeletizace na sit'ce nasle-
dujicim postupem az do roku 1985, kdy byl v Ceskoslovensku (na Slovensku) sestaven prvni
vakuovy dolévaci stul:

—na pevnou pracovni plochu byl polozen plsténec,

—na plsténec navlhcena silonova sitka,

—na ni navlhéeny a urovnany papirovy dokument,

— nasledovalo nanaSeni — dolévani tekuté papirové suspenze 1zi¢kou nebo nabérackou
tvaru omacnikové 1Zice,

— poté byla na doplnény dokument polozena dalsi sitka a suchy plsténec,

— tento sendvic¢ byl vlozen do lisu, uzptisobenému odtoku vody,

— prvni pfebyte¢na voda byla odstranéna lisovanim,

— lisovanim byl zaroven srovnan povrch doplnéné ¢asti,

— po kratkém lisovani byl doplnény dokumen ponechan k volnému vyschnuti nebo po-
stupné zatézkavan a susen mezi vyménovanymi filtracnimi papiry,

— takto opravené a vyrovnané listy pak byly zarovnany, v ptipad¢ knizniho bloku sesloz-
kovany a oseknuty.

82



9.4.3 Strhavaci metoda

Na konci 50. let konzervatofi Statniho ustiedniho archivu (F. Ramaisl a O. Stérba) zavedli
novou uspornéjsi metodu dopliiovani ztrat papirové podlozky papirem odpovidajici tloust-
ky. Jednalo se o zptsob, ktery v soucasnosti nazyvame metodou strhavaci.

V minulosti byl tento zptisob oprav provadén opét spolecné s vyuzitim hedvabné krepeliny
a beturlaku. Byla pouzita na velké mnozstvi aktového materidlu zejména z pocatku 19. sto-
leti, kdy byly archivalie poskozeny plisni. Az témét do poloviny vykazovaly listy stefelost
a vyraznou kiehkost. Bylo nutno v téchto mistech papirovou podlozku zesilit. Pro zesileni
bylo pouzito pokusné japonského papiru, ale konzervatofi usoudili, Ze siténka (krepelina)
je lepsi, nebot’ vybledly text je pod ni Citelngjsi. K tomuto usudku pravdépodobné dospéli
zkuSenosti, ze papirovy dokument, na n¢jz byl nanesen Beturlak mirn¢€ ztmavl. Pak doplnili
chybéjici ¢ast kvalitnim papirem nasledujicim postupem:

— cely proces provadéli na naprosto hladké plose, kterou si nékdy zabezpecili namazanim
a dikladnym rozlesténim malého mnozstvi vazeliny,

— papir vystiihli ve tvaru chybéjici ¢asti a podlozili pod dokument tak, aby cela chybéjici
¢ast byla zakryta a doplnovany papir mirné piesahoval pies hranu trhliny na original,

— ztetelou ¢ast pak pokryli krepelinou a natfeli beturlakem,

— po né¢kolika vtetinach list obratili a kostkou nadzdvihli okraje doplnéného papiru, aby
se nepfichytl na proniknuty lak,

— po zaschnuti piebytecny papir strhli a zbylé okraje zahladili kostkou.

Obr. ¢&. 75 Ukazka doplnéni chybéjici ¢asti papirové podlozky metodou strhavaci

9.4.4 Shrnuti a soucasnost

Vsechny vyse uvedené a popsané historické metody, jsou vyuzivany i v soucasné dob¢ s vy-
uzitim novych materialt a prostfedkll. Soucasna odborna terminologie je nazyva metodami
restauratorskymi a rozumi se jimi opravy mechanicky poskozenych mist. Trhliny jsou opra-

vovany natrhanymi prouzky japonského papiru piimétené $irky i tloustky. Na doplnovani
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chybéjich casti (ztrat) papirové podlozky zaplatami, at’ jiz zplisobem tvarovani a vytrhavani
nebo strhavaci metodou, se pouziva japonsky papir nebo kvalitni papir ru¢ni. Pro dolévani
se pouziva kvalitni papirovina (papirenska pololatka) stejné jako v minulosti, ale pojivem
jsou derivaty celulosy napi. methylhydroxyetylcelulosa. K tonovani se pouzivaji néktera
ovéfena azobarviva, nebot’ v minulosti pouzivané barvy byly nestabilni. Jako adheziva, kro-
me Cerstvého pseni¢ného a ryzového skrobu, jsou vyuzivany rovnéz derivaty celulosy roz-
pustné ve vodé popiipade v alkoholovych rozpoustédlech. Technikou, kterou miizeme tadit
k moderngj$im, je vrstveni japonského papiru. Jeji prednosti je pouziti nékolika odstini
a tloustek na jednu chybé&jici ¢ast (ztratu). Vybér metody restaurovani papirové podlozky je
volen individudlné samotnym restauratorem a volba se primarné vztahuje k povaze posko-

zeni konkrétniho dokumentu v kontextu s respektovanim etickych zasad.

Obr. ¢&. 76, 77 Ukazka restaurovani papirového dokumentu metodou dolévani

Beturlak, siténka ¢i hedvabna krepelina, které byly v minulosti kombinovany s doléva-
nim, byly z dGvodu $patné reverzibility, druhotnych negativnich vlivii, invazivnosti a v ne-
posledni fad¢ esteti¢nosti zavrhnuty a prekonany. V depozitatich je pii prizkumu najdeme
v kombinaci s dolévanim nebo japonskym papirem jesté v 70. letech.

Pti opravach mechanicky poskozenych mist je dbano na to, aby opravy byly minimalné
viditelné, neboli odpovidaly rozsahu poskozeni. Pokud je potieba zpevnit dolévanou papi-
rovou podlozku, pouzivame japonsky papir, ktery dnes existuje v Siroké Skale barevnosti

i hmotnosti.
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10 Laminace, jako zasadni zvrat v zachrané archivalii

Nejpozoruhodnéjsi v prvni poloving 20. stoleti byla laminace. Jejim objevenim se o¢ekavala
zasadni zména v konzervacnich metodach. Predpokladalo se, ze bude plnit dvé zakladni
funkce, jednak jako konzerva¢ni zasah odstrani hlavni pfic¢inu degradace papiru a jednak
bude spojena i s restauratorskou metodou oprav mechanicky poskozenych casti papirové
podlozky. ' Mezinarodni slovnik archivni terminologie ' tuto metodu definoval jako re-
stauraci nebo ochranu dokumentu tim, ze k papiru se pfipoji tlakem a teplem dvé folie ace-
tatové celulosy. ' Kromé acetatové byla nékterymi konzervatory doporuc¢ovana i folie z ji-
nych materialt (polyetylénové folie), ale folie acetatova byla tehdy stanovena a urcena jako
naprosto bezpecnd. V kazdém piipad¢ dokument byl zcela uzavien, zataven, v prisvitnych

foliich. At jiz laminaci za tepla,'*® nebo za studena '® byl dokument v jakési konzerve.

165 Pryni pokusy o archivni laminaci se konaly jiZ v roce 1928 ve Spojenych statech s vyuzitim roztoku ace-
tatové celulosy, ktery se na dokument nanasel rozprasovanim nebo se do 1azné ponotil. Jako laminac¢ni folie se
pouzival celofan. Rychle se ukazalo, ze celofan neni dostatecné pevny a staly, aby slouzil k dlohodobé ochrané
archivalie, proto bylo od pouzivani celofanu upusténo. Po uvedeni acetatové celulosy na trh, byly pokusy s la-
minaci obnoveny a prvni laminat byl v USA vytvoten v roce 1933. V roce 1934 byla tato metoda doporucena
a vroce 1938 byl v Narodnim archivu ve Washingtonu instalovan hydraulicky lis vyhfivany parou a chlazeny
vodou. KOLLMAN, Josef. Dé&jiny archivu ceskoslovenského statu. Praha: Archivni sprava MVCR, 1992.5.77.

166 Elsevier’s Lexicon of Archive Terminologi. Compiled and arranget of a systematic basis by a Committee of the
International Councii on Archives. Elsevier Publishing Company, Amsterdam — London — New York, 1964, str. 45.

167 Acetatové celulosa byla chemicky povazovéana za inertni, a tvofila termoplasticky film. Vlivem tepla se
mekcil, staval se pfechodné pojidlem, ochlazenim opét nabyl piivodnich vlastnosti. Vyrabél se z vysoce Cisté
celulosy, kdy se esterifikaci (piisobeni kyseliny octové a octovym anhydridem za pfitomnosti katalyzatoru),
byla ziskéna vlaknita celulosa rozpusténa v acetonu. Byla lita na pas nebo otaceci buben z lesténé oceli. Vypa-
feny aceton zanechal prihledny film acetatové celulosy. Jeho rizna kvalita, na niz velmi zalezelo, se odvijela

od vyse kvality dané vyrobcem.

168 'V roce 1938 vynalezl americky restaurator W. J. Barrow jednoduchy stroj na laminovani zndmy pod né-
zvem laminator. Zde byl na rozdil provadéni laminace na hydraulickém lise proces zahfivani a lisovani od-
délen. Dokument byl z obou stran opatien foliemi a tzv. sandwich se nejprve zahtival mezi dvémi deskami

obsahujicimi elektrické odpory a opatfenymi termostatem asi po dobu 20 az 25 vtefin za teploty 170 °C.

169 Metodu laminace za studena poprvé popsal indicky archivai (v nékterych historickych odbornych pra-
menech n€kdy nazyvana jako metoda indicka) O. P. Coel v Casopise ,,Indian Archives” v roce 1953. Jeho
Clanek zustal ve vefejném odborném archivnim svéte téméf bez povsimnuti. Teprve provedené zkousky ve
washingtonském Néarodnim archivu a nasledn¢ ¢lanek uvetejnény jeho krajanem Y. P. Kathpaliem v Casopise
,»The American Archivist v roce 1957, prokazaly jeji uzitecnost a uvedly ji ve znamost. Poprvé ji zkousel také
Barrow jiz v roce 1940, ale vzhledem k neptiznivym t€¢inktim acetonu ji zavrhl. Indicti archivafi ji propracovali
auvedli do uzivani. Metoda nahradila vysokou teplotu acetonem, ktery zmékcil acetatovou celulosu stejné jako
zahtati na 170 °C. Pfi jejim spojeni s acetonem doslo k zzelatinovani a nez aceton vyprchal, acetatova celulosa
se stala pojidlem, které spojilo dokument s japonskym papirem. Byl tak vytvofen stejné kvalitni laminat jako
laminatorem. Aceton se ukdzal problémovym pfi laminovani dokumentt obsahujicim barvy a rozpustné pre-

devsim novodobé inkousty. Studené laminaci pfedchazely stejné ptipravné prace jako u laminace Barrowovy.
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Nasledné provadéné zkousky prokdzaly nebezpeci zbytkovych kyselin, které laminace
nedokaZe stabilizovat ani odstranit. Provadéné analyzy tykajici se odolnosti vi¢i mikro-
organismum ' ukazaly, Ze acetatova celulosa je sice odolna vi¢i mikroorganismum, ale
pouze jako izolovand. Bylo proto nutnosti pfed pouzitim laminace dokument desinfikovat

a odkyselit.
10.1 Shrnuti a soucasnost

Laminace jako konzervacni a v podstaté i jako restauratorska technika méla znamenat pievrat
v dosud pouzivanych metodach. Ve své dob¢ byla laminace vidéna jako prvni ,,dokonaly*
zpusob, ktery dostatecné zabezpecoval uchovani archivalii do budoucna, dokézal zachranit
destruovanou psaci podlozku, stabilizovat zdznamovy prosttedek a zaroven byla opravena
mechanicky poskozena mista. Chod laminatoru doslova produkoval laminaty archivalii jak
na bézicim pasu, kdyz za 30—60 vtefin byl zalaminovan jeden pisemny dokument. Mimo to
usetiil mnoho manualni prace. Takova metoda byla neocenitelnou pfi predstavé hromadné
konzervace archivalii. Na vznesené namitky, jak bude acetatova celulosa vypadat za 300 let,
bylo jasné odpovézeno moznosti delaminace. Malé archivy, které si laminatory nemohly
dovolit z davodu prostorovych ¢i finanénich, pouzivaly laminaci za studena.

Bohuzel se ukazalo, ze laminace neodstraiiuje hlavni pficiny degradace papirové pod-
lozky. Dal§im problémem byly rekonzervace (delaminace), nebot’ namoc¢enim laminatu do
acetonu krvacely vSechny novodobé zaznamové prostredky. Nékterd pracoviste (predevsim
knihovny) tuto metodu konzervace zcela odmitala. Prvni zafizeni na laminaci za tepla bylo
instalovano ve Statnim ustfednim archivu v praze v roce 1966. V soucasné dobé¢, pokud se

k laminaci ptistupuje, tak pouze u papirovych materiali po roce 1850.

Ukazka laminace:
I \ 1

b \/

Obr. ¢. 78, 79 Piiprava lamina¢ni folie, na tenkou plastovou desku byla nanesena tenka vrstva pfedem upravené¢ho laminaé¢niho lepidla,
na kterou byl kolébkovitym pohybem polozen japonsky papir tak, aby nedoslo k vytvoteni vzduchovych bublikek. Po zaschnuti, obvykle
druhy den, se laminacni folie odfizla a sloupla z plastové desky.

170 L aboratot kryptogamie v Pirodovédném muzeu v Paiii, publikovano Fr. Fiedlerovou. KOLLMAN,
Josef. Déjiny archivu ceskoslovenského stdtu. Praha: Archivni sprava MV CR, 1992. s. 82.
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Obr. ¢. 80, 81 Navlhéeny ztetely dokument 80% roztokem etanolu byl poloZen na laminacni folii (na jeji leskolou stranu), poté byly
navlh¢eny a pfilozeny zaplaty z japonského papiru, které byly vétsi nez chybéjici ¢ast, tedy presahovaly na original.

Obr. ¢. 82, 83 Piesahujici ¢asti polozenych zaplat nepfisly do styku s laminacni folii, kdy lepidlo bylo aktivovano etanolem, poté byl
cely sendvic¢ prekryt mékkou savou podlozkou a zalisovan

L T

: —

=3

Obr. ¢. 84 Lisovani mezi zinkovymi plechy v hydraulickém lise
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Obr. ¢. 85, 86 Piesahujici ¢asti zaplat z japonsého papiru byly zacistény strhavaci metodou.

11 Stépeni papiru

V prvni poloving 20. stoleti byly provadény zkousky st€peni papiru obtiznou cestou, kdy se
jednotlivé archy pracné roziezavaly ostrym skalpelem. V 60. letech 20. stoleti restaurator
Jenské univerzity Giinter Miiller navrhl Stepeni papiru zpevnénim jeho povrchu s pouzitim
polyamidti. Ukazalo se, ze ponofi-li se papir oboustrann¢ natieny polyamidem do vody, zu-
stane povrch papiru netknuty, ale celulosova vlakna uvnitt papiru nabobtnaji a papir Ize po
navlh¢eni mirnym tahem plos$né rozdélit na dvé casti.

V roce 1956 (4.dubna) se v Univerzitni knihovné¢ v Praze uskutecnilo setkdni ohledné
moznosti pouziti vynalezu $tépeni papiru za pomoci povrchového natéru polyamidem a poz-
dgji s vyuzitim umélych pryskyfic (metylmetakrylatu). Metodou se zabyval Ustav organické
chemie CSAV a metoda byla doporuéena.

Metoda sStépeni papiru byla ve své dob¢ pozitivné hodnocena predev$im z hlediska nu-
lového snizeni Citelnosti textu a byla rovnéz estetickd. Po rozstépeni psaci podlozky bylo
mozno dokument restaurovat metodou dolévani, ¢i pomoci zaplaty z japonského papiru,
ob¢ c¢asti pak byly znovu spojeny. Na zadnych mistech doplnéna ¢ast nepiekryvala text. Ho-

tovy list byl pak oseknut. Touto metodou bylo opraveno pomérne velké mnozstvi rukopisii

88



a pouzivala se u nas jesté v 80. letech 20. stoleti. V tomto obdobi byla Ottou Wéchterem '”!
pfipravena metoda pro $tépeni novinového papiru a v roce 1981 v Némecku spusténa prvni

automaticka Stépici linka na problematicky novinovy papir.

Ukazka Stépeni:

Obr. €. 87, 88 Naneseni zelatinového roztoku (ve vodni lazni zahfata smés potravinafské Zelatiny, vody a glycerinu) plochym $tétcem na
hladky filtra¢ni papir, jez plnil funkci nosného materialu.

Obr. €. 91, 92 Vlastni proces Stépeni; nasledné byl do rozstépeného listu vlozen japonsky papir (zaplaty), rozstépeny list byl znovu
spojen a zalisovan

171 Otto Wichter, vedouci restauratorského oddéleni Austrian National Bibliothek.
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Obr. ¢. 93 Ukazka rukopisu ,,Labyrint svéta a raj srdce* restaurovaného metodou §tépeni (1988)

11.1 Shrnuti a sou¢asnost

Metoda Stépeni je v soucasné restauratorské praxi vyuzivana pouze k zachrané novodobych
materidll, a to predevsim periodik. V zahranic¢i jsou k tomuto i¢elu instalovana zafizeni. Na
nasich restauratorskych pracovistich nikoliv. U dokumentt, kde bylo pouzito $tépeni, doslo
ke Zloutnuti, které by se s vyuzitim novych prostifedki dalo ovlivnit — vyftesit. ,,Jd myslim,
nakonec treba v Lipsku atogtafy J. S. Bacha se Stepily, taky rucni papir byl psan zelezoga-
lovym inkoustem, propadalo to, takze bych to uplné tak nezavrhoval. No je pracna, ¢lovek
musi mit zkuSenost. Ne vzdy to vyjde... No kdyz se to dobre odstranilo, tak ta Zelatina tam
nezustala, je to samozrejmé otdazka reverzibility, ta je nulova, Ze jo, co si budeme povidat...
Jje to trosku takova mantra, ta reverzibilita... Ve své dobé to prosté byla metoda... ale rada
tech véci by prosté neexistovala a o autenticnosti bysme se uz ani nebavili... No ale dneska
uz bych tak odvaznej nebyl, stépil se treba Komensky Labyrint svéta a raj srdce... "
Rozstépenim vsak §lo o vyrazné naruseni ptivodniho formatu papirové podlozky, ob¢ ¢asti
papiru pak neni mozno naprosto piesné spojit, proto byly po spojeni listy osekany. Nyni se
po jakékoliv opravé mechanicky poskozené¢ho mista zarovnavaji opravy podle okraje ori-
ginalu. Navic ¢asem dochazelo ke zhorsujici se Citelnosti rukopisného textu. VSechna tato
zjisténi vedla k tomu, Ze v individualnim restaurovani a konzervaci byla metoda $tépeni

vyhodnocena jako invazivni.

1727 osobniho rozhovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2018.
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12 Vyvoj konzervatorskych a restauratorskych zasahi na kniZni vazbé

S povale¢nym vznikem novych archivnich a predevsim knihovnich konzervatorskych a re-
stauratorskych dilen a novym pohledem i ptistupem ke kniznim vazbam se postupné zacalo
na restauratorské zasahy na kniznich vazbach pohlizet s vétsSim respektem k autenti¢nosti
a jejich historické hodnot¢. Pii prizkumu fondl restaurovanych kniznich vazeb od konce
padesatych let se jiz setkdvame se snahou navratit na knihu pivodni pokryv'” — nejéastéji
vazebni usen '’* nebo pergamen, i kdyZ spiSe aplikaci fragmenti, coZ se odvijelo od miry
poskozeni. Pokud potah desek byl papirovy (Skrobovy, mramorovy), desky se potahovaly

potahem nové vytvorenym, i kdyz se snahou napodobit barevnost i ptivodni vyzdobu za do-

drzeni ptivodnich zuslecht'ovacich technik.

Obr. €. 94, 95 Rekonstrukce (napodobenina) historického skrobového papiru

173U knizni vazby neni doposud ustalena terminologie. Jednim z ptikladi je i pouzivani termind ,,pokryv*
a ,,potah* pro material, kterym jsou opatfeny desky knizni vazby. Vice k tématu viz: NUSKA, Bohumil. Potah
nebo pokryv? Knihatsky bulletin: ¢tvrtletni zpravodaj pro uméleckou knizni vazbu a souvisejici obory 3, 1997,
¢4, s. 15-16.

174 Kize je télni pokryv obratlovel, ktery je po staZeni a nakonzervovani solenim nebo suSenim pfipraven
k dal§imu zpracovani. Zpracovana surovina po ¢inéni uréend k dal$imu pouziti (primyslova vyroba, vazby

knih apod.) se nazyva usen.
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Predsadky byly vzdy nové a dochovana torza predsadek pivodnich byla na nové nalepo-
vana. Nové predsadky byly obtaceny prouzkem rezného platna,'” aby byla drazka zpevnéna

a chranéna pifi manipulaci s knihou, coz opét historicky neodpovidalo. Lepenkové knizni

desky byly témét vzdy pouzity nové.

Obr. ¢&. 96 Ukazka prosité predsadky vyztuzené platénym prouzkem

Obr.¢. 97 Ukazka vyztuzené predsadky platénym prouzkem

Obr. €. 98 Ukazka obtocené predsadky platénym prouzkem
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Obr. ¢. 99 Novodoba ptedsadka na historickém rukopisu

175 Platno jako material pro knizni vazbu ptichazi ve 30. letech 19. stoleti.
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12.1 Konzervace a restaurovani dievénych a lepenkovych kniZnich desek

Pristupy a metodika konzervace dievénych kniznich desek se odvijela od muzejni konzer-
vace dievénych predmétl, nebot’ charakter a vlastnosti materialti jsou identické. Postupy se
mohly aplikovat obdobné.

Dievo podléhajici zménam chemickym (vlivem vzdusného kysliku se dfevo okyslicuje
a dochazi ke zméné chemického slozeni ligninu. Negativni vliv ultrafialovych paprskti na
pfimé dievo nebylo potieba u kniznich vazeb fesit, nebot’ kromé gotickych polousiovych
vazeb, jsou celé pokryty vazebnimi usnémi). Dfevo bylo napadano mikrobiologickou (dfe-
vokazné houby a plisen) a biologickou ¢innosti, coz €inilo i u kniznich vazeb zévazny pro-
blém. Vlivem atmosférickych zmén (vlhkost, teplota) dochazelo ke krouceni a naslednému
praskani dievénych kniznich desek. Mechanicka poSkozeni také souvisela s manipulaci. Ne-
zvratitelnym a neovlivnitelnym poskozenim dieva bylo a je pfirozené starnuti.

Nejstarsi metody ochrany dieva byly znamy jiz v italské renesanci, kdy umélci preparo-
vali dievéné podklady tabulovych obrazi a proti napadenim sktidci na n¢ aplikovali roztoky
kamence nebo arsenitych, arseni¢itych a rtutovych soli. V 18. stoleti se dfevo napoustélo
kamencem a oleji. Podrobné se dievem jako ptfirodnim materidlem, jeho poskozenim i feSe-
nim vzniklych poskozeni (desinfekce, petrifikace, lepeni) zabyval a podrobné je popisoval
Dr. Ludvik Losos. Podal v roce 1959 pomérné podrobnou studii.!”

Hloubka restauratorského zasahu na dievénych deskach se odvijela od charakteru a miry
poskozeni. Praskl¢ desky byly opravovany vkladanim zaplat z nového dfeva ve tvaru motyl-
ki (motylkovani), mensi ¢asti byly dotmelovany prosatymi piliny s klihem, rozsahlejsi ztra-
ty byly nahrazovany novou ¢asti stejného druhu dieva. Pfechodné se na dopliovani dievné
hmoty pouzivala akrylatova lepidla, ale ukazalo se, Ze nejlepsi jsou ptirodni materialy.

Lepenkové knizni desky, s nimiz se setkdvame az od 16. stoleti, se v minulosti nerestauro-
valy. Pokud byly v dobrém stavu, pouzivaly se zpét na vazbu. Pokud vykazovaly poskozeni,

byly nahrazovany novymi.

12.1.1 Shrnuti a soucasnost

Konzervacéni zdsahy na dievénych kniznich deskach jsou v podstaté stejné jako dnes s tim
rozdilem, Ze pouzité chemikalie jsou jiz nahrazeny latkami Casto ucingjs$imi, ale predevsim
lidskému zdravi neSkodnymi.

Soucasna véda vi, Ze Cervotoce ve vSech stadiich zahubi pouze ozafeni'’” a Ze injektovani
nebo natéry poslouzi pouze jako prevence. Navic je nutno znat slozeni pouzitého prostiedku,

aby jejich ptitomnost nebyla zdrojem degradacni ¢innosti.

176 10S0S, Ludvik. Nové metody konservace musejnich sbitrek. Praha, 1959, s. 54-74.

177 Tonizujici zafeni, jehoz zdrojem je radioaktivni izotop kobaltu Co 60. Zafeni je Gi¢inné pii likvidaci dfe-
vokazného hmyzu ve vSech stadiich vyvoje. Pouze dospély jedinec davku 500 Gy pieziva, avSak ztraci repro-

dukéni schopnost a pred¢asné zahyne.
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Restauratofi dnes poskozené dievéné desky nahrazuji pouze v extrémnich ptipadech, kdy
poskozeni je v takovém rozsahu, ze desky ztraci svoji funkcénost. Stejny pfistup je i u le-
penkovych kniznich desek, kdy se ztraty tmeli hustou smési papiroviny, kiehké ¢asti jsou

vyztuzovany a zpeviiovany japonskym papirem.

Obr. €. 100, 101 Ukazka soucasného zpuisobu zachovani piivodnich lepenkovych kniznich desek na rozdil od minulosti, kdy byly
desky nahrazovany novymi

Je zcela béZnou praxi, Ze restauratofi pracuji na knihach, které jiz byly v minulosti opra-
vovany. Pii takovych opravach, které v soucasné terminologii nazyvadme rekonzervacemi,
nekdy nalézame doklad toho, jak plivodné byla kniha vézana, jak tedy byla deska nasazena.
Znamena to, ze napt. pravé dievéné desky byly druhotné pouzity a lze se domnivat, Ze tomu
bylo pravdépodobné z nedostatku materialu, coz ndm ale dava hmatatelny dikaz toho, ze

byla kniha prevazéna bez respektovani piivodni podoby.

i

Obr. ¢. 102, 103 Ukazka druhotného nasazeni kniznich desek. Pivodné byly desky nasazeny pomoci zapusténi usiiovych feminkd,
na které byl usit knizni blok. Po historické opravé byl knizni blok usit na konopné motouzy a desky byly nasazeny kolickovanim.
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12.2 Konzervace vazebnich pokryvi

Riiznorodost materiald vazebnich pokryvt souvisi s historickym vyvojem knihy ve smyslu
technologickém, ale také s rozvojem vzdé€lanosti spolecnosti, ktera vedla k naristu potieby
knih a hledani novych a levnéjsich materiali. Nejstar§imi vazebnimi pokryvy byly vazebni
usné. Pozdéji to byl vazebni pergamen, na vazbach 18. toleti najdeme také papir jako samo-
statny vazebni pokryv nebo v kombinaci s vazebnimi usnémi. K nejmlad$im materialtim pat-

fi platno, které ptichazi ve 30. letech 19. stoleti. Na poc¢atku 20. stoleti se setkdvame s plasty.

12.2.1 Konzervace vazebnich usni a ostatnich potahovych materidalit

Zajimavou studii o konzervaci usiiovych kniznich vazeb podévaly jiz v roce 1930 Spoje-
né staty.!”® Specialisté se zabyvali pfi¢inami mechanickych poskozeni zapfi¢inénych vysy-
chanim usni, kdy dochézi k ubytku tukovaci latky a tedy ke ztraté elasticnosti a pruznosti.
Navazali na ptedchozi vyzkumy a uvedli do praxe nékolik typa preparatt, které v riznych
pomérech obsahovaly vazelinu, japonsky vosk, lanolin nebo paznechtni olej.!”

Moznostmi konzervace vazebnich usni se i u nds zabyvali odbornici jiz v prvni tfetiné
20. stoleti. Péce o usné vychazi rovnéz z muzejni konzervace. Odborné vefejnost nebyla jed-
notného ndhledu, jak by se mély usnové knizni vazby konzervovat. Shodla se ale na tom, ze:
se pouziva vaseliny nebo degrasu, které se vtiraji mekkou latkou — ovSem v nejmensim mnoz-
stvi — do kiize. ' Na tyto praktiky navazuje rovnéz v roce 1959 Dr. Losos. Hovoii o va-
zeling (lanolin) nebo degrasu'®' jako o neskodném zptsobu. Pfipomina také dilezitou sku-
teCnost, Ze: ,,zpracovand, vydeélana kiize je porusovana predevsim mikrobialnimi pochody
ve vihkém prostredi... nebo se miize naopak porusovat postupnym snizovanim obsahu tuku
a vazané vody trvalym vysychanim za zvysené teploty nebo stridanim bobtnani a vysychani,
poskozuje se konecné i piisobenim zivocisnych skiidcu, hlavné kozejedem, rybenkou a cer-
votocem. Také plisnémi a houbou.“'** V povédomi odbornikt také jiz bylo, Ze usen nelze
Cistit vodou. Proto bylo upousténo od pouzivani napusténi povrchu usné glycerinem, nebot’
dobie vstfebaval vodu ze vzduchu, kolagenova vlakna bobtnala a material byl nachylné&jsi

na degradaci mikroorganismy.

178 FREY, W. VEITCH, F. P. Oddéleni chemicko-pedagogického vyzkumu tstavii amerického ministerstva
zemédélstvi (Department of Agriculture), letacek €. 69, 1930.

17 PROCHAZKA, Jan Sv. Jak konzervovat kozené vazby. Casopis ceskoslovenskych knihovnikii XIII. Praha,
1934, s. 75-81.

180 STOCKY, A, Dr. Konservace musejnich predmétii. Praha, 1927.
181 Degras je mastna latka ziskana lisovanim nékterych kiizi po ptisobeni oxidovaného rybiho oleje.

182 LOSOS, Ludvik. Nové metody konservace musejnich sbirek. Praha, 1959, s. 108.
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Do roku 1979 konzervace vazebnich usni spocivala, po zbaveni prachu a necistot a pfi-
padném ptedcisténi pénou vodniho roztoku detergentu o nizké koncentraci, v dotukovani
smési lanolinu, vCeliho vosku, cedrového oleje a hexanu. O téchto konzervacnich zasazich
nejsou dochovany zadné zaznamy.

V roce 1973 zadal na Zadost dnes NK CR tuto otazku fesit VUK Otrokovice. Nejprve
se jednalo o technologicky postup konzervace ttislo¢inénych vazebnich usni. Pokyny pro
konzervaci vysly tiskem v roce 1979 '® a nasledoval vyzkumny program na feSeni konzer-
vace na zachranu bilych vazebnich usni a pergamend, ktery rovnéz vysel tiskem.!®* V celém
konzerva¢nim procesu bylo dulezitou slozkou doplnéni tukovacich latek.'® Pouzivaly se
tukovaci smés VUK Otrokovice (pro usné s otevien&j$im povrchem) a smés dle Britského
muzea (pro méné narusené usn¢). Mnozstvi tukovaci smési se vypocitavalo z plochy vazby

a o konzervaci byly jiz vedeny zdznamy a stav tukovanych vazeb byl kontrolovan.
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Obr. ¢&. 105 Ukazka zaznamu o kontrole stavu vazby

183 KOVARIK, Jiti. HEJCL, Frantiiek Technologicky predpis pro konzervaci tiislo¢inénych vazebnich usni,
zejména z obdobi 17. a 18. stoleti. Prehled konzervacnich metod II. SK CR, 1979,

184 REHAK, Petr. ORLITA, Alois. Technologicka piedpis pro konzervaci bilych vazebnich usni a pergament
zejména z obdobi 16. a 17. stoleti. Prehled konzervacnich metod ITI. SK CR 1986.

185 Tukovani je dilezitym krokem pii vyrobé. Tukovaci &inidlo se vnasi do usné s cilem zabranit slepeni vla-
ken béhem vysychani usné, a tak ziskat urcitou pruznost a vla¢nost. Snizuje se tfeni vlaken a absorbci vody do

usné a usen ziskava i jistou odolnost viici vod¢.
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Ukazalo se, Ze dosud pouzivané zpiisoby nelze uplatnit na v§echny typy usnovych ¢i per-

gamenovych pokryvi. Byl proto piehodnoceny, inovovany a nékteré latky byly pozménény.

12.3 Shrnuti a soucasnost

O metodické pokyny ke konzervaci usni a pergament, které byly vystupem spole¢ného pro-
jektu tehdy Statni tstfedni knihovny v Praze a Vyzkumného ustavu kozed€lného v Otro-
kovicich z let 1984-1987, se opiraji i soucasné ptistupy ke konzervaci téchto potahovych
materidlll s odliSnostmi, které ukazal ¢as i zkusenost. Hlubsim a podrobné&jSim priazkumem
vazebnich pokryvu jiz nedochazi k plosné konzervaci (chemické €isténi, tukovani), nebot’
se ukazalo, ze konzervaéni zadsahy na vazebnich usnich vyzaduji individudlni pfistup, jinak
dochazi k jejich poskozeni.'® Dulezitym poznatkem v tukovani je skute¢nost, Ze pokud stav
vazby dovoli tukovani, pak pouze takové mnozstvi, které vazebni usen sama absorbuje.

Pii restaurovani vazebnich usni i pergameni se vzhledem k povaze a rozsahu poskozeni
postupuje obdobné jako v minulosti — podkladanim novymi ¢astmi usni, popiipad¢ pergame-
nt, az po jejich nahrazovani. Zde je kladen diraz na stejny druh a barevnost usni a nedochazi

k dotvafeni napft. slepotiskové vyzdoby jako v minulosti.

Ukazky nevhodneé provedenych restauratorskych zdasahii na knizni vazbé:

Obr. ¢&. 106 Ukazka detailu pievazby

Obr. ¢. 107 Novodoby tisk na hibetu prevazby iNSTRUCTION
Obr. ¢. 108 Pouziti usné z jiné vazby DER KONICLICHEN STADT

Obr. ¢&. 109 Doplnéni slepotiskovych linek kolem vazi iGLAUER WUR 7

ADMINiS1

Obr. ¢&. 110 Vyzlaceni titulu na piedni desce

3784

186 SOUCKOVA, Magda. Hromadna konzervace kniZnich vazebnich usni v NK v Praze. IX. Seminaf restau-
ratord a historikt. Trojanovice, 21.-23. zaii 1994, SUA Praha, 1997.
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Papirové potahy se nenahrazuji novymi, ale je zde snaha o jejich zachovani. Pokud to je-
jich stav vyzaduje, a naopak i pokud to dovoli, jsou z kniznich desek snimany, restaurovany
a vraceny zpét.
mife podrobovat mokrym procesiim, velmi €asto neni mozno poskozené platno ani sejmout
z divodu slepotiskové nebo barevné vyrazené vyzdoby, kterd by sejmuti platna nevydrzela.
Na niznich deskéch od konce 19. stoleti se vyskytuje téméf na vSech kniznich vazbach.

vvvvv

zcela vyfeSenou.

13 Zhodnoceni pouzivanych metod

Zaklad pro soucasné pouzivané metody a postupy daly logicky metody a techniky historické,
které prosly popsanymi vyvojovymi stadii. Pfi jejich hodnoceni je nutné si uvédomit nezvra-
titelnou skutecnost, ze kdyby téchto metod, které dnes Casto hodnotime kriticky a negativné,
nebylo pouzito, mozna by jiz nebylo ani archivalii ani knih. Proto je nutné k hodnoceni
ptistupovat s jistou pokorou, respektem a toleranci. Je potieba si uvédomit, jaké okolnosti
kolem vyvoje konzervacnich i restauratorskych technik byly a také, co nasi konzervatorsti
a restauratorsti predchtdci dokazali ,,na kolené*. Na mist¢ je pouze konstruktivni kritika.

Prvni konzervatorské zasahy na papirové podlozce stavély po celém svété na nulovém
zakladu. Bez obav mlizeme fici, ze to Casto bylo feSeni pokus omyl a nebyla ani jin4 al-
ternativa.

Ptesto, jak bylo popsano a dolozeno historickou odbornou literaturou i autentickymi vy-
poveédmi, jednalo se o zac¢atky v novém oboru. Velmi rychle a brzy konzervatoti pochopili,
jaké faktory negativné ptisobi a ovliviiuji nase archivalie, dilezité doklady statni i soukromé
povahy a snazili se témto dopadim branit. Studovali existujici pfedevsim zahrani¢ni odbor-
nou literaturu, ucili se od zahrani¢nich kolegi,'®” kteti byli mozna o kracek vpredu.

Je nutné si také uvédomit, ze jak jiz bylo rovnéz zminéno, prvopocatky konzervacnich
zasahl se prioritn¢ vztahovaly k zachran¢ informace. Zasahy restauratorské, tedy opravy
mechanicky poskozenych casti papirové podlozky i kniznich vazeb provadéli knihati s jas-
nym cilem, ¢im lepsi a pevnéjsi vazba, tim lepsi ochrana. Se zménou piistupu a filozofie
restaurovani se pristupy postupné ménily. Soucasné restauratorské postupy se snazi maxi-
malné zachovat vSechny prvky, které se v pribéhu historie staly sou¢asti restaurované knizni
vazby ¢i archivalie.

Volba konzervaénich a restauratorskych metod na kniznich pamatkéach — historickych tis-

cich a rukopisnych knihdch — se mtze od archivnich postupti odliSovat. Samoziejmé za

187 Pro nas to bylo predeviim Némecko.
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predpokladu dodrzeni vSech podminek, které konzervatorovi 1 restauratorovi uklada eticky
kodex a s pouzitim metod, které¢ soucasna véda v této oblasti umoziuje. Je tim mysleno to,
ze fada archivnich dokumenti existuje v jediném exemplafi. Nikoliv ale vSechny a od této
skutecnosti se pak odviji 1 filozofie vlastniho zakroku. Archivni listina — material, vétSinou
existoval a existuje jako jeden jediny exemplaf a ten je potieba zachovat ,,za kazdou cenu®.
Naopak knih od jednoho titulu miize existovat nékolik exemplait — vytisk (jisté, ze kazdy
vytisk je originalem, zvlasté u prvotiskili, kdy byly texty kromé jiného ru¢né kolorovany
a sazebni obrazce vzdy jinak postaveny). Zde je spiSe mozné diskutovat o tom, jaky vytisk
bude 1épe pouze konzervovat, naptiklad z divodu zasahovani do autenti¢nosti historické
vazby z hlediska vyznamu vazby samotné, zdobnych technik na vazbé, jez by komplexni
zasah mohl poskodit, a ktery Ize restaurovat pravé z diivodu zachovani predevs§im vlastniho
obsahu — textu knihy. Jinymi slovy, v extrémnich piipadech vysokého stadia degradacéni Cin-
nosti konkrétniho pfedmétu volba metody nereverzibilni, kterou bychom z vyse uvedenych
hledisek na kniZni pamatku nepouzili, budeme u archivalie s obezietnosti zvaZzovat, nebot’
jako jediny existujici dokument mame povinnost jej zachovat. DalSim aspektem je pozada-

vek archivari a spravcu sbirek, coz nutné vede k hledani komprosnich feSeni.

14 Pergamenové listiny a peceté

Pergamen slouzil jako psaci podlozka nejen v knihach, ale také jako material pro listiny, kte-
ré byly Gasto opatfovany pedetémi. Cisténi a konzervaéni zasahy jsou souéasti kapitoly 7.2.3.

Pergamenové listiny byly dulezitymi archivnimi dokumenty. Vztahovaly se nejen ke
svébytnosti nasich zemi, ale jednalo se téZ o listiny cechovni, pravni apod. Jejich hodnota
je tak z archivniho i historického hlediska nevyc¢islitelnd. Pti svém vzniku v hluboké mi-
nulosti byly uklddany srolované nékdy v kovovych ¢i dievénych pouzdrech na mistech,

ktera pro né byla zcela nevyhovujici, pozdé¢ji byly prekladany, aby se zmensSila jejich ve-

vvvvv

vvvvvv

stejné metody oprav, jako lepidlo byl pouzivan pSeni¢ny Skrob, dextrin nebo klih. Pouzi-
ti horkého klihu vsak bylo velmi nestastné nebot’ pergamen se zvlnil a smrstil, coZ je ne
vratné poskozeni pergamenového dokumentu.

Zviditelnovani vybledlého pisma starych listin doporuc¢oval Vojtisek plisobenim vypari
koncentrované kyseliny solné, koncentrovaného ¢pavku a roztoku sirniku amonného. Pouzi-
tim téchto chemickych procest se ozivené pismo velmi rychle ztracelo a nebylo mozno tento
proces vicekrat opakovat, nebot’ inkoust piestal na tyto chemikalie reagovat. Proto se zacalo
pouzivat kfemicitortutovych lamp s ultrafiltrem. Vyhodou pfed chemickymi postupy byla

moznost bézné necitelnd mista podle potieby osvitit a vyfotografovat.

99



Pecet¢ byly opatfovany konopnymi nebo hedvabnymi sacky, zasivany do nich, nebo byly
uchovany spole¢né s listinymi v kovovych ¢i dievénych pouzdrech, aby se nerozbily. Vojti-
Sek upozornoval na nebezpeci prachového znecisténi, které zptisobuje destrukei peceti a do-
porucuje: ,, ... cisténi nejlépe studenou destilovanou vodou, v niz se rozpusti néco neutral-
niho mydla, zvlaste bendtského (az 10 %)... mékkymi viasovymi stétci... ' Pro zpevnéni
drobivych peceti Vojtisek doporucoval, dle drazd’anského hlavniho statniho archivu, nanaset
vlasovym §tétcem voskovy roztok.'® Pro snizeni viditelnosti oprav se piidavala zemita bar-
viva. Pozdéji piiSel konzervator Walter Bauer, rovnéZ z drazdanského archivu, s metodou
rozehtateho Cistého veeliho vosku roziedéného Cistym terpentynem s ptidavkem benzinu.
Lepkavosti bylo zabranéno ptidavkem 1/20 kvalitniho jantarového laku. Pevnost peceté byla
vysokéd a odpovidala peceti nenarusené. Bauer odmital slepovani rozbitych ¢asti klihem,
arabskou gumou ¢i pecetnimi vosky, nebot’ maji pouze docasnou trvanlivost. Pro spojovani

rozlamanych peceti doporucoval kousky dratu a draténé spojky za horka zapusténé.

L VAR LA
Obr. ¢. 110, 111 Tato pecet’ obsahovala dva kovové dratky. Jeden byl ponechan jako funkéni, druhy byl korozivni a tedy odstranén.
Stav pted a po restaurovani

Obr. ¢ 112, 113 Ukazka historické a soucasné opravy peceté

188 VOIJTISEK, Vaclav. O konservaci archivdlii. Praha, 1932, s. 67—68.
189 VOJTISEK, Vaclav. O konservaci archivalii. Praha, 1932, s. 67—68.
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Pivodné knihat Hynek Vesely z Moravského zemského archivu, ktery se pecetémi zaby-
val a ucil se u ného Voldan, pouZzival misto kovovych dratkti konské zin¢. Nékteré z tako-
vych peceti musely byt rekonzervovany.

Konzervaci peceti vySe uvedenymi metodami se zabyval a provadél také Josef Hrasky.!'”°
Pro uloZeni peceti doporucoval: ,, ... aby byly vkladany do papirovych pouzder vyplnénych
hedvabnym papirem, aby byly chranény pred ndarazem, necistotami a stalym trenim, kterym
se obraz peceti stira. “ "' Pro védecké a vystavni Gcely byly pofizovany repliky.

Po zalozeni konzervac¢ni dilny v Klementinu se konzervaci a restaurovanim peceti zaby-
val pan Sedlecky. Pozd¢ji tuto problematiku piednasel i na grafické skole, ale bylo to pouze

v nizké ¢asové dotaci.'®?

14.1 Shrnuti a soucasnost

Po prostudovani existujicich materiali ohledné konzervace a restaurovani pergamenovych
listin platilo v historii totéz, co u papiru. Soucasné piistupy k zasahtim na téchto materia-
lech jsou samoziejm¢ mnohem Setrnéjsi, ale zaroven vychazeji z metod historickych. Novou
metodu na opravu respektive na doplnéni ztrat pergamenu pfinesla v osmdesatych letech
konzervatorka z Narodni Széchenyiho knihovny v Budapesti, pani Ildiké Kozocsa a to do-
1évani specielné upravenou pergamenovou smési. V Cechach se otdzkou pergamenu zaby-
vala a stala se odbornici v této oblasti Ing. Jana Dernovskova. V roce 1991, jako chemicka
a konzervatorka spolu s nékolika kolegynémi konzervatorského oddéleni Narodni knihovny,
vycestovala do budapest'ské Narodni knihovny na staz a dolévani pergamenu u nas uvedla
do praxe. Je to technika materidlové vyhovujici. Esteticky vysledek je zavisly na pouzité
receptuie, barevnosti a kvalité pouzitého materialu. Tuto metodu nelze pouzit vzdy, protoze
u pergamenu je na rozdil od papiru velmi obtizné odhadnout, kdy dolévani pouzit 1ze a kdy
nikoliv. Pergamen pro svou dlohodobou pamét’ ne vzdy doplnénou ¢ast piijme. Soucasné na-
zory se bezesporu shodnou na tom, Ze pro pergamen at’ vazebni ¢i listinny jsou nejdilezité;jsi
konzervacni metodou vhodné podminky ulozeni.

Konzervatorkou, ktera se jako prvni odborné vzdélana zabyvala konzervaci a restaurova-

nim pedeti byla pani Jitka Sejharova: , ... po tiech letech jsem byla vybrdna na restaurovani

190 Josef Hrasky (1905-1981), vystudoval historii a zemé&pis na Karlové univerzité, 1931-1934 absolvoval
kurz na archivni $kole, od roku 1931-1951 pracoval v Ustiednim archivu ministerstva vnitra. 1937 vrchnim
komisafem archivni a knihovni sluzby a vedoucim konzervace archivalii, 1946—1950 piisobil ve Statni archivni
Skole,clen archivni komise pfi Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty. Za okupace stihan pro manzel¢in zidov-

sky ptivod, roku 1951 propustén z mista archivare z divodu emigrace svého bratra.

91 HRASKY, Josef. Konservace archvalii. Shornik predndsek v archivni praxi. Archivni piirucka, Praha,
1948, 5.73.

192 Poznamka autorky na zakladé osobniho rozhovoru s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.
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a konzervovdni peceti. Tehdy jiz v SUA, kam jsme po Skole nastoupily, byl nasim vedoucim
Frantisek Ramaisl. Dal nam trem divkdch udélat kopii Zlaté buly sicilské, dnes nemyslitelné,
a podle vysledku se rozhodl. Na grafické Skole... byl pecetim vénovan jen velice kratky cas.
Prace vyzadovala seznameni s odbornou sfragistickou literaturou, za pomoc dekuji Dr. Be-
rankovi a svému tatinkovi, ktery umél jazyky a pomohl mi... u nds v té dobé 2-3 clanky... na-
sledovalo zvaZovanini jednotlivych postupii a jejich odzkousSeni, zvoleni viastnich postupi,
které se musely naddle upravovat a obmérnovat podle stavu a materialii originali. “'* Pani
Sejharova vytvotila kvalitni zaklad nejen pro eticky ptistup, ale také vlastni konzervatorskou
a restauratorsko praxi v péci o ochranu peceti. Své zkusSenosti predala mladsi generaci, ktera
dal pokracuje a rozviji jeji praci. Soucasné konzervacéni a restauratorské zakroky se vétSinou
omezuji na zafixovani ohrozenych ¢asti a zceleni poSkozenych ¢asti jako potencionalnich

ubytkt. Tento postup dokladuje snahu o zachovani autenti¢nosti peceti.

15 Pomoc Florencii

V roce 1966 se rozvodnila feka Arno a zaplavila témét celou Florencii a s ni muzea, knihovny,
galerie se vzacnymi pamatkami a historickymi fondy. Prostiednictvim UNESCO pozadala
Biblioteca nationale centrale di Firenze zndma svétova pracovisté o akutni pomoc. Ceska re-
publika byla oslovena jako jediny ze socialistickych statii. Pomoc probé&hla ve tfech etapach.
V roce 1969 odjely do Florencie také konzervatorky Statniho ustiedniho archivu v Praze:
., ... pracovaly jsme v Bibliotece pod vedenim Anglicanii, a tak jsme mély moznost poznat
nejnovejsi metody a materialy. Dvé stovky lidi pracujicich na restaurovani knih v Bibliotece
bylo rozdeleno do usekii rozebirani, koupani, restaurovani papiru a siti. Kazda kniha méla
svoji evidencni kartu se zapisem stavu pred restaurovanim, pokyny historika a vycet vSech
pouzitych chemikalii a praci, plus jméno pracovnika. Knihy byly koupdny a cistény slabym
roztokem alkalického mydla a desinfekcniho prostredku v teplé vode. K odstranéni necistot
se mimo skalpelit pouzivalo gumovaciho strojku s vyménitelnymi kotouci rizné tvrdosti. Na
vyrovnavani, fixaci barev, zpevneéni kraju, ¢i celych chatrnych listii se pouzival 1-5% roztok
nylonu, pripadné slaby roztok glutofixu. Chatrné okraje se zpeviovaly natrenim Tylosou
a pres silikonovy papir se vysusovaly pajkou, ktera byla soucasti kazdého pracovniho stolu.
Meéla malou Zehlici plosku (1 %2 cm) a regulovatelnou teplotu. Pisemnosti psané inkoustem
nebo napadeny korozi se odkyselovaly v lazni manganistanu horecnatého, vody a oxidu uh-
licitého 15 minut. Trhliny se spravovaly tzv. Velinou, coz byl slaby japonsky papir se slabou
polyvinilacetatovou folii, ktery se pomoci pajky pri teplote 40°C prilepil k papiru. Velina
byla barevné prizpusobena k opravovanému papiru a stiihala se zubatymi niizkami. Hrbety

vyspravenych titulu se zpeviiovaly slabym japonskym papirem, na hirbety knih se nepouzival

193" Z osobniho rozhovoru autorky s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.
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organtin, ale stara kiize a koZeny potah se lepil primo na ni. Klih se p¥i opravach vazeb vii-
bec nepouzival, pouze Skrob vareny v destilované a desinfikované vodé za mirné teploty pul
hodiny. Ve velkém sale Bibliotéky bylo predevsim restaurovani papiru, Siti a vazba knih. Pre-
vazna c¢ast mistnosti byla vyplnéna radami restauratorskych stolii se sklopnou pracovni des-
kou, v jejich stredu bylo matné sklo s osvétlenim (prosvétlovaci stiil). Ke stolu patrila pajka,
tri elektrickeé zasuvky s hodinami na nastaveni teploty a stolni lampa. Mezi pracovnimi stoly
byla linka pomocnych stolii s mensimi lisy, prkénky, lepenkami atd. Podél stén staly skriné
na knihy a chemikalie, velké teplé lisy, suSici regaly s rosty, stoly s vanickami na odkyselova-
ni. “ 1 Katastrofa v Italii pfinesla velké Skody, ale také zaroven velké ponauceni pro feseni
otazek krizovych planii pro zivelné pohromy. Pfinesla zaroven nové zkusenosti a to zejména
pro naSe restauratory, ktefi mohli takto vycestovat do zapadni Evropy. Pomoci se zicastnilo
nekolik desitek ceskoslovenskych konzervatord, kteti diky této zkuSenosti volali po lepSim
vybaveni, materialech, pracovnim zazemi, dislednéj$im a dikladnéjSim vedeni zprav 1 fo-
todokumentace, a odkyselovani. Kromé pouceni si nasi konzervatoti mohli: ,, ... ovérit nase
pracovni postupy, vidét nova vybaveni pracovist a uvédomit si potiebu chemikii a biologi

v nadéji na dalsi setkani se zahranicnimi odborniky, ale psal se rok 1969. ““'%

Obr. ¢ 114, 115 Zkaza po rozvodnéni feky Arno, Florencie 1966

1947 osobniho rozhovoru autorky s konzervatorkou a pfimou téastnici mise, pani Jitkou Sejharovou. Praha
15. dubna 2018.

1957 osobniho rozhovoru autorky s konzervatorkou a piimou u¢astnici mise, pani Jitkou Sejharovou. Praha
15. dubna 2018.
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Obr. ¢ 116, 117 Suseni archivalii

Obr. ¢ 120, 121 Biblioteca Nationale Centrale di Firenze
v roce 1966 a v roce 2006
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16 Vzdélavani

Stav pracovnich sil, které pecovaly o pisemné pamatky, stejn¢ jako fyzicky stav vlastnich
archivalii a kniznich vazeb se stal neudrzitelnym. Bylo potifeba vychovat a vzdé¢lat kon-
zervatory a restauratory. To znamenalo zalozit novy obor, ktery dosud v nasem Skolském
systému nebyl. Na navrh feditelstvi Archivu ministerstva vnitra a z popudu Ministerstva
Skolstvi véd a uméni (dale jen MSVU) byla svolana 29. 6. 1950 na 9. hodinu do zasedaci
mistnosti Statni Iékarské knihovny v Praze II porada konzervatort a restauratorti organic-
kych hmot ze statnich archivii, knihoven, muzei a ptibuznych ustavi. Jednani se se zacast-
nilo 22 zéstupct predevsim muzei, knihoven, archivi a galerii. JednomysIné se shodli na
tom, ze je potfeba nutné celostatné organizované feseni otdzky zachrany historickych doku-
mentiL. ... bylo navrzeno, aby MSVU vélenilo do uc¢ebnich osnov posledniho rocniku Statni
grafické skoly nebo jinych pribuznych odbornych ucilist jako ucebni predmét konservaci
a restauraci organickych hmot (papir, kiize, drevo, tkaniny... k uskutecnéni svych naléha-
vych pozadavkii zvolilo shromazdeni plenum konservatorii organickych hmot své stale za-
stupce v osobach soudruhii Dr. SameSe z Krajského archivu v Brné, L. Skrivanka z Archivu
ministerstva vnitra a J. Vyskocila z Narodni a univerzitni knihovny v Praze. Jejich ukolem
bude starat se o pozadavky prednesené... ' Volba na tehdy Primyslovou skolu grafickou

padla pravdépodobn¢ z diivodu, Ze se na této skole jiz vyucoval obor knihaf.

1; Zépis o poradé konservdtori.

Na ndvrh Feditelstv{ archivu min. vnitra & z pepuau sdboru IV/ &
ministerstva Skolstv{ véd a umén{ byla sveldna £9.0.1950 na 9.
hodinu do zasedaef sind stdt. lékafské knihovny v EBraze II.,
Sokolskd Sl porada konservitori « restaurdtori organiokych

hmot ze stdtni{ch archivii, knihoven, musef a pFfbuznich dstavi.

Perad# pfedsedali stifdavé 8. R, Pittermann a s.dr.F.Matoud
2z min. #kolstvS.

' Uvodem pFedeelal s. Pittermann po¥adavky, tykajfcf se naléhavé
zdohrany a’preventivnflty oSet¥enf vzdonyeh pamdtek v srchivech,
knihovndeh, muse{ch a pod., a zdirasnil potFebu soustavnd a |
odborné péde konservatnraké a restaurdtorskd se zfetelem k znadné-
ma mAoEstv{ velmi polkozenfch ulofenfeh pamitek. Zduraenil nutnost
organisovdn{ visen zddastnénjeh pracevn{kd s jejich speluprece,
v¥mEny pracovnfch zkulenest{ a spolecndho pestupu p¥i ndkupu kon-
servaénfho materidlu, strojl nebo p¥fstrojl gze zshrunic{, event.
plénovdn? vyroby meteriulu tuzemského.

Po dvodnfm odberném referétu a. konservdtors L, Skiivinke z archi-~ -
yu min. voitra / o pejmu a hlavnieh mq.m kensarvaos dirga-

nickyeh hmot, o naldhavosti zabezpsden{ a prodlougenf trvelhsti
nadich pemdtek a dokumanth ve stdt. dstoveeh a o visnamu dokumen— -
taéni fotografie/ pFednesli avé referdty nebs de depaty zasdhll

: postupn soudrusi: Dr. Samed z xrugdkého arehivu v Brab, Fr. Jelf-

E nek ze zemské a universitn{ knihévny v Drnd, B. Janoudsk z méstské-

; ho archivu a K. Pletzer ¢ mdstalkého musea v Jes. Buddjoviefeh,

Dr. M. BElchldvek z m&tského erchivu v Plzai, Dr.Mil. Hovotny

z knihovny Ndr. musea a Dr. R. Vindi3 £ asrchivu Hér. muses v Praze,

V. Petrlelka z Ndrodnf galerie v Praze, F. Volden z archivu byv.

gemd (eské a za arehiv pro déjiny prumyslu ¥ Prage, Dr.Jar. Drtina '

¢ Min. 5.V.U., . Bohmové-Hdijkevd z Meéravikého musea v Brng, A.

Hrabra z krajského archivu v Opavé, J. Pohl 2 vojeneikéhe histo- ;
i rického dstavu, J. Vysko#il z Nér. & univ. knihevny v Praze i
q e stdt. védeckd knihosvay. : !

Obr. & 122 Cast zaznamu z porady pro ziizeni oboru konzervatorstvi knih

196 Zprava o poradé konservatori z Eervence 1950, napsana L. Skiivankem, konservatorem Archivu minister-

stva vnitra, ulozeno v Narodnim archivu.
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16.1 Prumyslova Skola graficka

Prvni vyuka byla na Statni grafické Skola zahajena v roce 1920/1921 7 v oddéleni fotogra-
fickém, reprodukénim a knihvazacském.!”® V roce 1949 byla Statni graficka skola zrusena.
Z kreslitskych odd¢leni byla v ramci strukturalnich zmén v ¢eském Skolstvi vytvofena nova
stiedni vytvarna Skola (dnes Vyssi vytvarna Skola Vaclava Hollara), ¢ast uméleckotemesl-
nych obort ptesla na Vyssi skolu uméleckého pramyslu ' (od roku 1950 Primyslovou skolu
grafickou, dnes Vyssi odbornou Skolu grafickou a Stfedni primyslovou skolu grafickou).
V roce 1954 byla zapocata vyuka odd¢€leni ,,Konservatorstvi knih®. V t¢ dob¢ jiz na grafické
Skole vyucovali dilenska cviceni pro knihafe Otto Blazek,*® Vaclav Vladyka?’! a Jan Hakl1.2%

16.2 Prvni generace vyskolenych restauratora

Novy obor ,,Konservovani knih* byl vypsan Ministerstvem Skolstvi a nabidnut zaktim za-
kladnich skol. Obor to byl novy, neznamy, tak bylo ziejmé, Ze kapacita nabizenych tficeti
mist prevySovala zdjem. Oddéleni bylo zdmérn¢ ztfizeno jako jednorazova cCtytletd special-
ka, ktera méla pokryt potteby konzervatorskych a restauratorskych dilen vyskolenymi od-
borniky v celém Ceskoslovensku. Dilen nebylo mnoho, a tudiz se predpokladalo, Ze tiicet
specialistii zcela postaci. Proto bylo studium oboru ,,Konservovani knih* po ¢tyfech letech

uzavieno.

197 Statni graficka $kola sidlila na Smichové v Presslové ulici, v budové Primyslové $koly strojnické. Na
konci prvni republiky méla skola tii dvouleta oddéleni — fotografické, knihvazacské a ozdobnické s jednorocni
mistrovskou Skolou a dvouletou specialni nastavbou. Jejich charakter byl uméleckofemesiny. Probihaly zde
specialni kurzy, navrhaisky pro knizni vazby a plakaty, zlatic¢sky, kreslifskorytecky. Po valce bylo otevieno

studium pro knihtiskate a reprodukéni techniky.

19880 let VOSG a SPSG, Nakladatelstvi grafické $koly, ISBN 80-902978-1-1, v prvnim 8kolnim roce nové
existujici Statni odborné skoly grafické v budové v Marianské ulici, dnes Opletalové, se zapsalo do oddéleni
knihatského celkem 12 zaku.

199 Vy§si $kolu uméleckého primyslu, Praha 1, Kiizovnicka 7 a Pramyslovou $kolu grafickou v Samalové

a pozd¢ji Hellichové ulici.

20080 let VOSG a SPSG, Nakladatelstvi grafické skoly, ISBN 80-902978-1-1, Otto Blazek v letech 1936 az
1958, vyucoval dilenska cviceni pro knihate, byl tfidnim ucitelem prvni étyfleté specialky pro konzervatory,

v roce 1957 musel z politickych divodt ze Skoly odejit a studenty k maturité vedl Jan Hakl.

20180 let VOSG a SPSG, Nakladatelstvi grafické §koly, ISBN 80-902978-1-1 Vaclav Vladyka v letech 1924
az 1961 vyucoval dilenska cviéeni pro knihate, technologii, nauku o knihach, kurzy ru¢niho a strojového zla-

ceni a uméleckou knizni vazbu.

20280 let VOSG a SPSG, Nakladatelstvi grafické skoly, ISBN 80-902978-1-1 Jan Hakl v letech 19361995,

dilovedouci knihatské dilny, vyucoval dilenska cviceni pro knihate, kaligrafii a uméleckou knizni vazbu.
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§<fitec Scjlarove
za vynikayier prospéch
Z”;f maturitnichk zKouskach-

Caven 1958

Obr. ¢. 124 Pamétni medailon Obr. ¢&. 125 Ocenéni za studijni vysledky

Nekteti studenti nastoupili s fadnou ptihlaSkou na vypsany obor: ,, Otec pochazel z rodiny
vwroby rucniho papiru na Sumavé... néjak to na mné otec poznal, Ze tyhle sklony mdam, byla
Jjsem manudlné zrucna a otec vyuzil téhle nabidky zakladni skoly. Byla pak néjakad vyzva, Ze
se mame dostavit na prijimaci zkouSky na zrucnost a na vytvarnou schopnost. “** Néktefi
byli pfefazeni naptiklad z uméleckoprimyslové Skoly, kam délali zkousky, protoze se chtéli
vénovat vytvarnému umeéni, ale pro velky zajem se nedostali. Nebo to byli takovi, kteti Sli
na grafickou $kolu studovat jiny obor a nové vzniklé zaméfeni jim bylo nabidnuto. ,,Sel jsem
studovat piivodné polygraficky obor, po prichodu do Prahy mi byl nabidnut jiny obor. Bylo

mi ¢trnact a pil roku a o oboru jsem nic nevédel. Ukdzal se spravnym, na cely zivot... “*%

203 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jitinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.

204 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Ivanem Galambosem. Bratislava 7. fijna 2017.
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Pro vSechny to byla svym zptisobem cesta do nezndma, nebot logicky zadné vystupy z pied-

chozich studijnich let nebyly.

16.3 Vyuka prvniho studijniho programu

., Na grafické skole se vyucovaly vseobecné predméty stejné, jako na ostatnich priumyslov-
kach, tedy, ctyri roky cestina, rustina, télesna vychova, pouze tii roky matematika... jeden
a pul roku predvojenska vychova. Jeden rok politicka ekonomie, organizace a ekonomie
vyroby... tfi roky odborné kresleni, laboratorni cviceni, dva roky biologie, déjepis, fyzika
a chemie. Predmeéty primo spjaté s oborem byly, déjiny umeni a knihy jeden rok. Technologie
vazby knih, specidlni technologie, oba tyto predméty dva roky, profesori se stridali. ““** Prv-
ni odborné osnovy pfipravili panové Vyskocil, pro vyuku konzervatorstvi a restauratorstvi,

Blazek a Vladyka pro knizni vazbu.

-—
Obr. ¢ 126, 127 Polousiiova vazba francouzska, vazba polopergamenova, W
studentské prace pod vedenim pana Otto Blazka

2057 osobniho rozhovoru s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.
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Obr. ¢. 128 Maturitni tablo prvnich vystudovanych konzervatort a jejich pedagogt zleva: Alois Tomasy (feditel skoly v obdobi

1949-1979), Otto Blazek (knizni vazba, dilenska cviceni, technologie), Marie Majerova (Cestina, némecky a rusky jazyk), Josef Vysko¢il
(konzervacni a restauratorské techniky), Vaclav Klikar (odborné kresleni), prof. Gilbert (odborna chemie), Jan Hakl (knizni vazba, dilen-
ské cviceni) 296, Véclav Vladyka (knizni vazba, dilenska cviceni) v roce 1958, osobni archiv absolventky Jany Zahradnické (Michelové).

Kaligrafii, a pak i knizni vazbu ucil pan Jan Hakl. Metodiku profilového pfedmétu Kon-
zervatorstvi a restauratostvi archivnich dokumentt postavil Vyskocil na zakladé vlastnich
zkuSenosti. Véd¢l, jak je dulezita vyuka ptimo na pracovistich, kde se studenti setkaji s kon-
krétnimi problémy a jejich té€Senim. ,, Predmeét zvany dilenska praxe, ktery vyucovali stejné
Jjako technologii profesor Vladyka a Blazek, po jeho odchodu profesor Hakl, ve ctvrtéem
ro¢niku pan Vyskocil. “*7 Ve ¢tvrtém ro¢niku dochazeli studenti do Klementina, kde konali

praxi na autentickych materialech.

206 Jan Hakl pfevzal vedeni ro¢niku v roce 1957, kdy musel z politickych diivodi odejit pan Otto Blazek.

207" 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.
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Obr. ¢&. 129 Otto Blazek Obr. ¢&. 130 Vaclav Vladyka

Studenti se od zakladni tehdy uznavané terminologie Skolili v jednotlivych postupech,
od fotodokumentace, desinfekce, suchého c¢isténi, mokrého cisténi, atd. az po ulozeni:
, ... koupali jsme, Skola na to neméla zarizeni, tak jsme chodili jiz primo na pracoviste, tehdy
Statni ustredni knihovny v Klementinu, kde mél pan Vyskocil zavedenou restaurdtorskou dil-
nu s laboratornim vybavenim pravé na ty konzervacni zasahy... pak se zavedlo, néekolik let

Jiz na tomto pracovisti provadené, dopliiovani za mokra papirovou kasi. Pan Vyskocil byl jiz
léta v kontaktu s jedinou tehdy jesté provozujici rucni papirnou Velké Losiny, dodavali nam
ususenou papirovinu. Veétsinou to bylo kridové zabarveni... tak jsme se vice klonili k rozmeél-
neni toho historického rucniho papiru... nebo se mohla prirodni cestou dobarvovat odvarem
z Cerného caje, ne kavy... ale tyhle prace jsme provadeli jesté za studia na skole pri prak-
tickych hodinach na tomhle pracovisti... co se tyka vazby, tak to byly spise prevazby, a nebo

to jiz byla nejaka snaha o zachovani puvodniho vzhledu... ve ¢tvrtém rocniku jsme dostali

vyrazené knihy 100 az 200 let staré, abychom je pouZzili jako predmeét viastni prdce. “**®
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Obr. ¢. 131, 132 Ukazka zapiskt z odborné vyuky konzervace a z odborné vyuky typologie historické knizni vazby,
osobni zapisky studentky Jany Zahradnické (Michelové)

208 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jitinou Hanzlovou. Praha 29. zaii 2017.
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., V ramci studia toho bylo mnoho a malo. Pecete jsme méli pouze jednu hodinu, uvédomil
Jsem si, Ze az prijdu do Bratislavy, nebudu mit s kym se poradit. Sel jsem za panem profe-
sorem Sedleckym ... vénoval se mi navic... mohl jsem si pak dovolit peceté restaurovat. >

Maturitni zkouska se skladala: ,, v dubnu pisemky z cestiny a technologie... v cervnu ustni
zkousky, které se skladaly z cestiny, rustiny, specialni technologie, déjin uméni a knihy. Od-
borné prace na téma restaurovani a konzervace knihy a svazani velkého knizniho bloku do
kuze). 21

Graficka §kola byla po mnoho let jedinou instituci, nejen v Ceskoslovensku, ktera tento
studijni obor zavedla: ,, ...povazuji tuto grafickou skolu mozna za prvni na svété, nevim, ze
by v Evropé néejaky takovy obor nékde byl, napriklad ve Vidni restaurovani grafiky a papiru,
ale o knihach neméli ani sajnu a v dalsich jinych vécech, kde jsem mél jiz jistou praxi a mohli

se ucit ode mne. “*!!

Obr. ¢. 133 Josef Vyskocil se studenty v roce 1958

209 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Ivanem Galambogem. Bratislava 7. fijna 2017.
210 7 osobniho rozhovoru autorky s pani Jitkou Sejharovou. Praha 15. dubna 2018.

21 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Ivanem Galambogem. Bratislava 7. fijna 2017.
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17 Prvni Ceskoslovensti restauratori v praxi

V padesatych letech bylo zcela bézné Zze absolventi stfednich i vysokych $kol dostavali
tzv. umisténky. Byl to v podstaté ptikaz, kam musel Cerstvé vzdélany ¢lovek nastoupit. N¢é-
kolik prazskych absolventek (celkem ¢tyii) nastoupilo do tehdy Statniho tstfedniho archivu,
do Statniho oblastniho archivu pak jedna studentka. Ti, kteti byli z Moravy nebo Slovenska,
odchazeli zpét. V mimoprazskych knihovnach a archivech byla situace s restauratorskymi
pracovisti Spatna. Existovalo jich pfece jen malo, a tak fada maturantl se jiz od samého
zacatku v oboru neuplatnila. Byla to také otazka spojena s moznosti bydleni ¢i rodinnym
zazemim. Mnozi naopak zistali oboru vérni po cely sviij profesni Zivot a stali se uznavanymi
odborniky i pedagogy.

Obtizngjsi situace byla pro dva studenty ze Slovenska, z nichz nakonec v oboru zistal
dnes pan doc. Ivan Galambos: ,, ... jd jsem se po navratu do Bratislavy dostal k panu Krenovi
(nacelnik archivni spravy), na umisténku jsem byl prijat do dilny 1. cervna 1958, tohoto
archivu, kde jsem dosud. “*2

Vétsi pocet studenttl, asi dvé tietiny, dostalo pracovni umisténku do tehdy Statni tstredni
knihovny CSR. Tam se riizné stiidali a postupné byli ve sluzbach ¢tenait, Gistili skladisté a vi-
bec délali pomocné prace — sluzby ve studovnach, v tiskovém a fotografickém odd¢leni apod.

Postupné rozsitujici se mista ve fungujicich konzervatorskych dilnach byla obsazovéana

vystudovanymi restauratory.

18 Druha generace vySkolenych restauratori

Studijni obor ,,Konservovani knih* byl na jiz Stfedni primyslové skole grafické?!* uzavien
po dobu dvaceti let. Zakonité¢ musela nastat situace, kdy se prvni vystudované restauratorskeé
generaci blizil diichodovy vék. I kdyz nebylo vyjimec¢nosti, ze si pracovist¢ prevychovala
napiiklad knihate, ktefi o obor jevili zajem, zacali chybét pracovnici s profesni odbornou
kvalifikaci. Proto na natlak Archivni spravy Ministerstva vnitra Ceské socialistické republi-
ky Ministerstvo Skolstvi obnovilo vzdélavaci program, tentokrat pod nazvem ,,Konzervator-

stvi a restauratorstvi.*

212 7 osobniho rozhovoru autorky s panem doc. Ivanem Galambogem.

213 Nazev Stredni pramyslova $kola graficka platil v letech 1961 az 1996.
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Ministerstvo Skolstvi TSR |
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Ministerstvo Skolstvi Ueské socialistické republiky (21.0dbor)
sdélilo piipisem &j.19934/74 ze dne 8.listopadu 1974 erchivni
» eprévé minieterstve vnitra TSR, Ze poZedovany studijni obor " Kon-
E gervétorstvi a restaurdtorstvi " byl vyhléden v rémci nové no-
: merklatury studijofch obord @ publikovén v Ustfednfm véstafku
: 5.6 na stre63 & pridélenym &fselnyn znoken 82-45-6. TtyFleté
E studium tohoto oboru mé byt zahéjeno na Stifedni primyslové Sko-

Obr. & 134 Vyiez dokumentu o povoleni k obnové oboru konzervatorsvi, archiv VOSG a SPSG

Ministr vnitra Ceské socialistické republiky (dale jen CSR) pozadal ministry $kolstvi CSR,
prace a socialnich véci Ceskoslovenské socialistické republiky (dale jen CSSR) a piedsedu
Federalniho statistick¢ho tfadu o vyhlaSeni oboru 11. bfezna 1974. Ministerstvo vnitra za-
jistilo, aby se propagace znovuoteviené¢ho oboru dostala do povédomi zakladni skol. Do prv-
niho ro¢nku ve skolnim roce 1975/1976 bylo posléze piijato deset zaki. Vzhledem k tomu,
7e CSSR byla stale soucasti socialistického bloku a tedy planovaného hospodaistvi, bylo
ustanoveno, ze od roku 1979 bude do kazdého prvniho ro¢niku pfijiman pocet studentt dle

potteby jednotlivych kraji. Pfijimany pocet zaka se proto pohyboval mezi Sesti a deseti.

{Vinisterstvo vnutra &SR
i Trieda Obrancov mieru 133

{vic : Studijny odbor " konzerviétorstvo a redtaurdtorstvo" -
; noteecba absolventov

| Na Va3e dofiadanie zo dna 5. decembra 1974 &islo

tAr/2 - 3257/1974 vo veci Btvorrodného 3tudia " konzervétor-
istvo a redtsurdtorstvo" &. znek 82-45-6 na Strednej prie-
imyslovej 3kole grafickej v Prahe pofnic 3kol. rokom 1975/
31976 oznamujeme potrebu prijimenia kaZdorodne troch Stu-
gdentov, a to pre: -
{Univerzitnd kniZnicu v Bratislave 1

' '
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Obr. ¢. 135 Vyiez zadosti o pozadovanych absolventech a jejich umisténi na konzervatorskych a restauratorskych pracovistich
na Slovensku, archiv VOSG a SPSG
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18.1 Studijni program

Obnoveni studijniho oboru Konzervatorstvi a restauratorstvi bylo zasluhou doc. Galambo-
se?!* rozsifeno o souvisejici materialy, restaurovani a konzervaci peceti, dieva, kovu a tex-
tilu a pozdé&ji zaklady archivace fotografického materialu. Jako nesouvisejici material byla
zafazena keramika. K vytvofeni ucebnich osnov byli povolani zastupci Ministerstva skolsvi,
Archivni spravy ministerstva vnitra. Reditelem §koly, Aloisem Tomasym,?' byli osloveni
chemici a restauratofi. Restauratofi, vétSinou byvali absolventi oboru na tehdy Primyslové
Skole grafické, se vraceli jako pedagogové. Postavili osnovy na zakladé svych dosavadnich
zkuSenosti a potieb pro znalosti a dovednosti praktického restauratora. Na téchto pozadav-

cich byl pak Archivni spravou postaven profil absolventa.
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Obr. &. 136, 137 Reditel $koly Tomasy svolédva odborniky na poradu za tiéelem vytvofeni osnov a profilu absolventa;
ptitomni na svolané poradé¢ 29. ledna 1975

214 Doc. Ivan Galambos, jeden z prvnich vystudovanych restauratorti na grafické $kole, zakladatel oboru re-

staurovani na Slovensku, podilel se na osnovach znovuoteviené¢ho oboru na grafické skole.

*13 Alois Tomasy, byl feditelem $koly od roku 1951 do roku 1979. 114
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Obr. &. 138 Ukazka vytvoienych osnov a profilu absolventa, archiv VOSG a SPSG

Z puvodniho pedagogického obsazeni profilovych pfedmétli ve vyuce ztstal knihaft a ka-
ligraf Jan Hakl. Na pozici restauratora pfiSel mistr knihvazacského femesla pan Jaroslav
Sedlacek.?!® Vzhledem k tomu, ze byl pfedevsim knihat — restaurator, vyuka restaurovani
kniznich vazeb byla stale jesté vice feSena formou pievazeb. Po kratkém hledani piisobily na
grafické Skole Jana Tomsu a Jana Naprstkova. Tyto dvé damy, v té dob¢ jiz zkuSené restau-
tauratorky, si plné uvédomovaly, jakou cestou se musi vyuka ubirat. Jak je dilezité naucit
studenty porozumnét oboru nejen v praktickém, ale i ve filosofickém kontextu, respektovat
historii a hodnotu svétenych artefaktti. Zavedly moznost spoluprace s historickymi institu-
cemi (muzei, knihovnami, archivy a galeriemi), a tak se studenti zacali podilet na zachrané
pisemnych pamatek. V tomto duchu pak uspésné pokracovaly pani Katefina Opatova a Jar-

mila Frankova.

18.2 Shrnuti a soucasnost

Otevreni jednorazové Ctytleté specidlky, jejimz ukolem bylo vychovat prvni odborné vzdé-

lané konzervatory a kterd vznikla jako nutna potieba pro ochranu pisemnych pamatek, na-

startovalo systematické vzdélavani restauratorti a konzervatort. Obnoveny obor po dvaceti

216 Jaroslav Sedlagek byl vyuéeny knihat, ve svém oboru velice uznavany, vénoval se mimo jiné zdobné zu-
Slechtovaci technice mramorovani a dovedl ji na vynikajici Groven. Pasobil v SK CS odkud v roce odesel jako

pedagog konzervatorstvi a restauratorstvi, kde byl do roku 1985, kdy vazné onemocnél a zemfel.
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letech, rozsifny o nové materialy, se sice opiral o ptivodni studijni program a postavil osnovy
na dosavadnich zkuSenostech, ale ptistup k restauratovani se postupné¢ menil a na to nutné
reagovala a reaguje soucasna koncepce vyuky.

Vyuka restaurovani papiru a knizni vazby na dneSni Vyssi odborné Skole grafické a Stred-
ni pramyslové $kole grafické,”'’ je rovnéz postavena na knihvazac¢ském femesle jako za-
kladu pro restaurovani knihy. Studenti jsou vychovavani k tomu, aby pochopili rozdil mezi
vazanim knihy ve smyslu kreativnim a vazbou knihy ve smyslu restaurovani a rekonstruk-
ce vazeb historickych. Prakticka vyuka je systematicky propojena s teoretickou piipravou
a chemii zaméfenou na papir a pergamen, ale také na muzejni materialy. Ty zajiSt'uji externi
ucitelé z nasich prednich muzejnich konzervacnich dilen. Jejich zasluhou jsou studenti v ne-
ustalém kontaktu s nove se vyvijejicimi ptistupy, metodami a technologiemi. Soucasti studia
je odborné praxe.

Doposud bylo restaurovani zafazeno do ro¢nik tretiho a predevs§im ctvrtého. Od Skolniho
roku 2018-2019 je profilovy pfedmét zatazen jiz v ro¢niku druhém. Cilem toho je dat stu-
dentlim §ir$i prostor pro orientaci v problematice.

Roz§itenim o restaurovani a konzervaci ostatnich materiali, je Skola vyjimecnd. Zakladni
struktura vyuky zlstava stejna. Je tfeba reagovat na vyvoj technologii a materiala 1 na poza-
vyskoleni novych specialistli. Z toho diivodu je ve Skolnim roce 2018/2019 v oboru Konzer-
vatorstvi a restauratorstvi zafazen predmét restaurovani fotografie.

Po maturitni zkousce se mohou studenti dal vzd€lavat v tfiletém programu na Vyssi od-
borné Skole grafické v zaméteni Restaurovani umélekoremeslnych dé€l z papiru a pergamenu
se ziskanim titulu DiS. Mohou pokracovat ve studiu na Fakulté restaurovani v Litomysli, je
soucasti Univerzity Pardubice, nebo na Vysoké Skole chemicko-technologické v Praze, obor

Technologie konzervovani a restaurovani.

19 Fakulta restaurovani v LitomySli

., Myslenka zaloZeni mezioborove pojatého uciliste vznikla pri diskusich skupiny odbornikui
v oboru restaurovani a konzervace pamdtek, kteri pocatkem devadesatych let pracovali na
restaurovani nastennych maleb Josefa Vachala v domé tiskare a vydavatele bibliofilii Josefa
Portmana v Litomysli. Z tehdejsich neformalnich diskusi o restaurovani vyplynulo, Ze bude
treba resit problém vzristajici poptavky po odbornicich v riiznych oborech restauratorské cin-

nosti, ale také v péci o pamatky, archivni a knihovni fondy.“*'"* Dne 22. Dubna 1993 byla

27 Nézev Vyssi odborna skola graficka a Stiedni primyslova $kola graficka (VOSG a SPSG)
od roku 1997 dosud.

218 KASE, Jifi. SLOVIK, Radomir. Ctvrt stoleti vyuky restaurovdni v Litomysli. s. 50,
ISBN 978-80-7560-134-6.
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podepsana zfizovaci listina k zaloZeni Skoly restaurovani a konzervac¢nich technik v Lito-
mysli. Jejim zfizovatelem byla Nadace Paseka a feditelem se stal Ladislav Horagek. Sko-
la byla zfizena jako tfilet¢ pomaturitni studium s prvni vyukou roku 1993/1994 v oborech
Restaurovani a konzervace kamene a souvisejicich materiali, Restaurovani a konzervace
nasténné malby a sgrafita. Obor Restaurovani papiru, knizni vazby a dokumentti byl otevien
o rok pozd¢ji, v roce 1994. Prodlouzeni studia na tfi a ptl roku zajistilo studentim ziska-
ni titulu Diplomovany specialista ,,DiS*. Do struktury vyssiho odborného vzdélavani byla
Skola zatazena pod nazvem Vys$si odborna Skola restaurovani a konzervacnich technik. Na
zaklad¢é zadosti Ministerstva Skolstvi byl se statnim souhlasem udélen Skole titul Institut
restaurovani a konzervacnich technik Litomysl o.p.s., a to v roce 2000, s moznosti zahajeni
bakalatského studijniho programu ve vyse uvedenych oborech a ziskdnim bakalarského titu-
lu ,,BcA*“. V roce 2003 byla zahéjena vyuka akreditovaného studijniho oboru Restaurovani
a konzervace uméleckych dél na papiru a souvisejicich materialech. Do této doby byla skola
soukromym subjektem. V roce 2005 byla ptevedena jako Fakulta restaurovani pod vefejnou
vysokou Skolu Univerzitu Pardubice. Akreditaci navazujiciho magisterského studia zapo-
¢al vyukovy studijni program v roce 2008/2009, a to v oborech Restaurovani a konzervace
nasténné malby, sochatskych dél a povrcha architektury a Restaurovani a konzervace d¢l
pisemné kultury. Po dvouletém studiu mohou absolventi pouzivat titul ,,MgA.*

V roce 2015 byla podana, v poradi druha, reakreditace magisterskych studijnich obori
a rozhodnutim MSMT ze 17. &ervence 2015 byla akreditace navazujicich magisterskych
studijnich obort prodlouzena do 31. srpna 2023. V ptipad¢ ptivodniho studijniho oboru Re-
staurovani a konzervace dél pisemné kultury doslo k rozsifeni akreditace a vznikl tak novy
studijni obor s novym nazvem Restaurovani a konzervace umeéleckych a umélecko-femesl-
nych dé€l na papirovych, textilnich a souvisejicich podlozkach.

Ateliér restaurovani a konzervace papiru, knizni vazby a dokumentt ptijme do kazdého
akademického roku bakalarského studia 3—5 uchazect. Na konci studia skladaji absolventi
atelieru statni zavérecné zkousky z predméti: Techniky restaurovéani, Technologie restauro-
vani a D&jiny uméni. Nedilnou soucasti absolutoria je bakalafska, pripadné diplomova prace.

Restauratofi knih, museji s ohledem na historickou knizni vazbu dokonale zvladat femesl-
nou praci knihvazace. Zasadni roly hraji také znalosti z vyvoje a historie knizni vazby a d&jin
knizni kultury. Tou tieti pomyslnou nohou, ktera jim poskytuje pevnou profesionalni pozici,
jsou technické a technologické znalosti restaurovani rozlicnych druhd materialtt — papiru,
usn¢, dieva, kovu a pergamenu, tedy materiall, se kterymi se budou ve své praxi potkavat.
V ramci studia je rovnéz kladen diiraz na etické a estetické aspekty restaurovani, znalosti
pamatkové péce a prislusné legislativy. Jeding pii zvladnuti vSech uvedenych oblasti mize
absolvent tohoto oboru nastoupit samostatnou cestu konzervatora ¢i restauratora v muzeich,
galeriich, archivech ¢i knihovnéch.

u nichz je nositelem historické, umélecko-historické ¢i vytvarné hodnoty papir, jako jsou

rukopisy, prvotisky, ¢i tisky po roce 1500, nebo také pramyslové tisky z poslednich staleti.
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Tim, ze studium tohoto oboru bylo povyseno v roce 2000 na vysokoskolskou uroveii, bylo
nutné vytvorit metodické zéklady tohoto oboru, pevnou vyukovou strukturu a ziskat pro
vlastni vyuku §pickové profesionaly. Bez tésné spoluprace s odborniky z Narodniho archivu,
Narodni knihovny Ceské republiky, Narodni muzea, Zidovského muzea v Praze a dalsich
instituci by této urovné nebylo dosazeno.

Vyuka je v prvnich dvou semestrech studia zamétfena na vytvarnou a knihvazacskou pfi-
pravu. V piipad¢ vytvarné ptipravy se studenti vénuji kresb¢, grafickym technikéam, kaligra-
fii a miniatute. V pfedmétu Kaligrafie a miniatura ziskavaji studenti teoretické a praktické
zéklady prace stredovekeého pisafe a iluminatora. Osvojuji si techniky pisma psaného, kres-
leného, ¢i malovaného. Seznami se s historickymi postupy vyroby a Gpravy psaci podlozky,
ptipravy psacich latek a psaciho nacini. Ve vyucovacim bloku miniatury jsou studenti sezna-
movani se zakladnimi principy tohoto druhu umeéni, historickymi malifskymi technikami,

zlacenim a zasadami vytvarného zpracovani.

NADACE PASEKA
Z¥izovaci listina
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Obr. ¢ 139, 140 Ztizovaci listiny

19.1 Shrnuti a soucasnost
Fakulta restaurovani je jednou z mala vysokych skol poskytujicich vzdélani v oboru restau-

rovani na vysokoskolské tirovni. V soucasné dobé¢, a to konkrétné od roku 2015, je akredi-

tace oboru Restaurovani a konzervace dél pisemné kultury rozsifena a existuje pod nazvem
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Restaurovani a konzervace uméleckych a umélecko-femesinych dél na papirovych, textil-
nich a souvisejicich podlozkach.

Pod Fakultou restaurovani je ziizeno ,,Centrum pro restaurovani a pamatkovou péci®,

jehoz cilem je poskytovat celozivotni odborné vzdélavani v oblasti péce o kulturni dédictvi.

Obr. ¢. 141, 142 Ukazka budovani Fakulty restaurovani
v Litomysli

Obr. ¢. 143 Ateliér restaurovani a konzervovani papiru,
knizni vazby a dokumentt

20 VSCHT

Jirka Zelinger je v podstaté prvni clovek, ktery to tady zacal budovat na vysokoskolské
bazi. Sam byl polymerni chemik, dokonce v roce 1974 zalozil laborator chemie restaurovani
uméleckych dél, vzeslo to z potreby a spoluprdce s Akademii vytvarného umeéni. On zacal
restaurovani pamdtek stavet na, rekl bych solidni prirodovédnou bazi. Co se tyce papiru
a pergamenu, ten se tady nevyucoval. Jirka se tim samoziejmé zabyval. Tady to bylo zamére-
no spise na obrazy, sochy, kamen, takze to bylo o nécem trochu jiném... Nicméné, ja osobné
Jirkovi strasné moc vdécim, protoze on mé nasméroval, a tim to zacalo... Tady se vyucuje
vilastné pro technologii konzervovani a restaurovani kulturnich objektii — technologie, takze
v ramci, myslim, Ze to maji v prvnim rocniku navazujictho magisterského studia, je to viast-
né cely jeden predmeét vlastné konzervovani a restaurovani archivnich dokumentii takze tam
ono maji cely jeden semestr nejen o papiru, pergamen, fotografie, usné. A taky cast mohou
slyset v predmeétu preventivni konzervace, ale Ze by tady byla vylozené specializace na papir

to neni, zatim. “>"

219 7 osobniho rozhovoru autorky s doc. Dr. Ing. Michalem Durovi¢em. Praha 16. listopadu 2017.
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V soucasné dobé¢ je na Vysoké Skole chemicko-technologické na Fakulté chemické tech-
nologie trilety bakalatsky obor. Je koncipovan jako mezioborovy a pfipravuje pro oblast
pamatkové péce odborniky nejen s prirodovédnym, technologickym a materidlovym vzdé-
lanim, ale 1 vzdélanim uméleckohistorickym. Absolventi jsou pfipravovani tak, aby byli
schopni v praxi pisobit jako technologové péce o pamatkové objekty, muzejni sbirky a ar-
cheologické nalezy.

Navazujici magistersky program ,,Technologie konzervovani a restaurovani* umoziuje
najit uplatnéni v muzeich, galeriich, archivech, knihovnach nebo tstavech pamatkové péce.

Vedoucim Ustavu chemické technologie a restaurovani pamatek je doc. Dr. Ing. Michal
Durovi¢. Muz, ktery je pravem povaZzovan za jednoho z nasich nejlepsich odborniku v ob-
lasti konzervace pisemnych dokumentt. Byl a je jednim z prvnich vysoskolsky vzdélanych
chemikti a jeho velkou devizou je skutecnost, Ze se mnoho let pohyboval v konzervator-

skych a restauratorskych ateliérech a tudiz jeho pohled na problematiku je velice redlny.

120



PRAKTICKA CAST

21 Rekonzervace — vyklad pojmu

Vyznam slova rekonzervace, jako samostatného pojmu se ve vykladovém slovniku??° ne-
vyskytuje. Lze ho vylozit obdobn¢ jako slovo reinstalace. Tento samostatny pojem jiz ve
vykladovém slovniku najdeme. Je definovan jako obnoveni nééeho. Z hlediska konzervator-
ského ho tedy vylozime jako obnovu-obnoveni, v tomto ptipad¢ ztraty funkcénosti objektu,

zapric¢inénou historickym konzerva¢nim ¢i restauratorskym zasahem.

21.1 Pristup k rekonzervaci

Relativné Casto se v restauratorské praxi setkavame s opakovanym konzerva¢nim ¢i restau-
ratorkym zasahem na pfredmétu, ktery jiz byl v minulosti na pamatce konan. Z diivodu nové
vzniklych poskozeni, kterd by v budoucnu ohrozovala existenci pamatky, pfistupujeme k za-
sahu novému respektive k ,,opravé opravy“. Zde klademe diraz na maximalni zachovani
autenticity, ¢imz z pohledu souc¢asného pristupu ke konzervovani a restaurovani rozumime
stav pamatky, ve kterém ptichazi do restauratorského ateliéru. Respektujeme tkony, materi-

aly i podobu, kterou pamatka ziskala v priitbéhu své existence.

Duvodem rekonzervace jsou vétsinou situace:

— kdy doslo k degradaci materialti a adheziv pouzitych pfi prvnim zasahu,

— kdy pouzité materialy, prostiedky a jejich aplikovani jsou zdrojem novych mechanic-
kych poskozeni a nové degradacni ¢innosti

— kdy doslo k aktivit¢ nové degradace bez negativniho vlivli pouzitych materialt a ad-
heziv pii prvnim zasahu, napt. z divodu ulozeni v nevhodnych klimatickych podminkach,

— kdy dosko k ptirodni katastrofé v podobé pozaru, povodné apod.

220 KUBICKA, Roman. ZELINGER, Jiti. Vykladovy slovnik maliistvi, grafika, restaurdtorstvi. Praha, 2004.
ISBN 80-247-9047-7.
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22 Archivalie uréena ke konzervaci

Rekonzervace bude provedena na archivni pamatce, konkrétné na nejstarsi méstské knize
Celdkovice z roku 1366-1557.
Rukopisna kniha byla konzervovana?' roku 1928 v Archivu hlavniho mésta Prahy, pa-

nem Vaclavem Vojtiskem, ?*? jehoz podpis spole¢né se zaznamem o provedené konzervaci je

umistén na Stitku volného listu zadni predsadky.

Rekonzervace archivalie byla navrzena v roce 2012 pfi pravidelné kontrole stavu archiv-
nich kulturnich pamatek restauratorkami Statniho oblastniho archivu v Praze,?** pod ktery

Statni okresni archiv Celdkovice spada.

Rekonzervace byla navrzena z nasledujicich diivodii:

— casti prusvitného japonského papiru, ktery neni nalepen na plose papirové podlozky
vykazuje niz$i pH-4,8 nez vlastni papirova podlozka, kde se pH pohybuje mezi hodnotami
5,7-6,4 a do budoucna by dochazelo k postupné aktivaci degradace papirové podlozky,

— jiz v soucasné dobé dochazi k prasklinam, a to v oblasi stiedu slozek pfi otaceni listl

i na plose papirové podlozky.

21 Cast&ji pouzivan termin konzervace i v piipadé oprav mechanickych poskozeni, pro néz je v sou¢asné

terminologii pouzivan pojem restaurovani.

222 Vojtiek se historii méstskych zabyval, studoval je a byl autorem soupisu méstskych knih: VOJTISEK,
Vaclav. O studiu méstskych knih ceskych. Praha 1916, 30 s.

223 Ptiloha ¢&. 7. 122



22.1 Historie archivalie

Meéstska kniha je ulozena ve statnim okresnim archivu Praha-vychod, konkrétné v Archivu
Celékovice pod prozatimnim inv. ¢islem 12. Od roku 1997 je vedena jako archivni kulturni
pamatka pod ¢islem 119.

V dopise datovaném 8. fijna 18952** oznamuje revizni kancelai Muzea kralovstvi ¢eské-
ho, Ze pamatni kniha z roku 1366 ?* byla odeslana pravnickému odboru k vystaveni,?* a to
na Narodopisnou vystavu ¢eskoslovenskou v Praze r. 1895, ktera se uskutecnila za podpory
Snému kralovstvi ¢eského.

Sprava Muzea kralovstvi ¢eského si je védoma, jaky historicky vyznam kniha ma: ,, Pa-
mdtka ta ma pro dejezpyt Cesky znacny vyznam, zvilasté pak byly by velice zZadoucim do-
plitkem sbirky archivni v Muzeu krdalovstvi Ceského, v némz jakozto v hlavnim a stézejnim
predstaviteli kulturni vyspélosti naseho naroda v dobdach minulych doslo by umisteni zajisté
nejvodnéjsiho a nejucelnéjsiho. “**’ V dopise z 23. fijna 189522 prostfednictvim jednatele
7ada méstské zastupitelstvo v Celakovicich: ,, Z té piiciny dovoluje si v plné ticté podepsand
sprava Muzea kral. Ceského vznésti na slavnou méstskou radu zdvorilou a snaznou pros-
bu, aby uvedenou pamatku vilasteneckému ustavu nasemu bud’ vénovati nebo v ném trvale
uloziti. *

Dne 4. listopadu téhoZ roku zemsky archivai Dvorsky?* znovu v dopise méstské radeé
v Celakovicich prosi: ,,aby slavnd méstskad rada zbytek staré zdapisné knihy mésta Celdkovic,
kteryz také na vystavé narodopisné vystaven byl v archivu zemském uloZiti racila, aby tim
pro vsechny budouci doby byl uchovan. “*° Text zapisu doklada, ze jiz v této dob¢ byla ru-
kopisné kniha vyrazné poskozena.

Znovu téhoz roku, konkrétné 2. prosince 1895, zemsky archivai Dvorsky znovu upo-
zorfiuje méstskou radu Celakovice na stav rukopisu: ,, ...k nejblizsimu ohleddni dorucena
mné byla... dovoluji si oznameni uciniti, Ze zbytek takové knihy v smutném naléza se stavu
a jestlize konecna a brzka ndaprava se nestane, nékolik téch listii se rozdrobi, papir se rozlame

a rozpadne. Bylo by se skutecnym prospéchem, aby zbytek takovy pred konecnou zahubou

224 Piiloha ¢. 1.

225V Muzeu krélovstvi ¢eského je zaznamenana pod &islem 1050/1255.

226 Vystaveni této archivalie bylo opomenuto a realizovano opozdéng.

227 Dopis ¢&islo 1378 adresovany Slavné méstské radé v Celakovicich Muzeem Kralovstvi ¢eského. Piiloha &. 2.
% Priloha ¢. 3.

2% Frantiek Dvorsky, 18391907, historik a archivat, 40 let v Zemském archivu Kralovstvi Seského, podi-
lel se na fadé vyznamnych dél jako napt Ceska encyklopedie, Ottiiv slovnik nauiny. Spolupracoval napiiklad

s Frantiskem Ladislavem Rieglem.

230 Piiloha ¢. 4.
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zachranén byl, coz jediné stati miize se tim, kdyz listy ty dam prusvitnym papirem i priisvit-
nym platnem vyspraviti, aby pak zustaly ve zvlaste pripravenych deskdch vetché takové listy
ulozeny v archivu zemském, kdez také pro zachovani obsahu opsany budou. “*!

Dne 26. tinora 1916, 7zada Véclav Vojtisek o zaptijéeni méstské knihy Celakovice za tde-
lem studia méstskych knih ¢eskych do Archivu Kralovského hlavniho mésta Prahy.*? Zda
radni mésta Celakovic Vojtiskovi vysli vstiic znamo neni. Byla by to jedna z moznych alter-
nativ, jak se kniha do Archivu hlavniho mésta Prahy dostala. Jind moznost mtize byt ta, ze
kniha byla natolik poskozena rychle postupujici degradaci, ze bylo nutno situaci fesit. Kde
kniha utrpéla takova poskozeni neni rovnéz znamo. Jak ale vyplyva z déjin mésta: ,, Polovina
mésta Celdkovice vyhorela roku 1626 nebo 1627 snad vinou vojékii... Uplnou pohromou pro
Celdkovice bylo léto 1634, uprostied valky, kdy ve mésté a jeho okoli lezela dva mésice cdst
vojenskych sil cisarskych, general Colloredo, od 22. cervence do 28. zari... vojaci vyloupili
kostel, poborili Fadu domii véetné radnice. “** Vzhledem k tomu, ze méstské knihy byly ulo-
zeny na radnicich, je mozné, ze poskozeni takového charakteru pochazi prave odsud. Jsou to

ale pouhé domnénky, které na sou¢asném stavu knihy a potieby rekonzervace nic nemémi.
22.2 Soucasny stav archivalie
Soucasna prevazba je v neposkozeném stavu a je funkéni. Vazebni pokryv z ptirodni skopo-

vice je pouze misty odfeny. Pfedni i zadni knizni deska jsou zdobeny slepotiskem geomet-

rickym vzorem, ktery mél snad pfipominat ostré gotické tvary. Na obou deskach se docho-

valo po péti pukli knoflikovitého tvaru.

e
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21 piloha &. 5.
232 Ppyiloha ¢&. 6.

233 DURCANSKY, Marek — KOLEK Roman (eds), Radni manudl Pavla Jezdika 16341639.
Praha, 1916, s. 15—16. 124



Predsadky knizniho bloku jsou ze silnéj$iho ru¢niho papiru, vyztuzeny (obtoc¢eny) prouz-
kem rezného platna. Obé¢ predsadky jsou funkéni a nevykazuji zddné poskozeni. Knizni blok

je usit na ¢tyfti pravé jednoduché motouzové vazy. pH predsadek je 5.

Jednotliva folia byla umisténa mezi dvé vrstvy japonského papiru. Na dochovanou papi-
rovou podlozku byla nalepena Skrobem. Ostatni mista (doplnéna do predpokladaného vy-

sledného formatu knizniho bloku konzervatorem) zlstala neslepena.
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Vlastni ptivodni oboustranné zpevnéni dochované textové ¢asti nezpisobilo zhorseni ¢i-
telnosti textu, nezpiisobilo rozpiti inkoustl ani nezhorsilo fyzicky stav papirové podlozky.
Papirova podlozka je ze siln€j$iho ru¢niho papiru, pfiblizujici se téméf kartonu, ma po-
mérné vyraznou strukturu ,,verz¢é“. Pravdépodobné nepochazi z ¢eské papirny.?** Pruhledny
japonsky papir, do néhoz byly vlozeny zbytky listl je cca o 1-2 cm vétsi z kazdé strany nez

byl pravdépodobny plivodni format. Na né¢kolika malo listech se zachovaly ptivodni okraje.

Primérné hodnoty pH jsou 5,7.

Horni, dolni i pfedni okraj listt je oboustranné olemovan prouzkem ruc¢niho papiru v §ifi
4 mm. Celkem knizni blok obsahuje 42 listii a jedno torzo, které je ptipojeno do knizniho
bloku.

234V dobé vzniku rukopisného textu, na na$em tizemi zadna ruéni papirna nexistovala. Prvni oficialné
nedolozena papirna byla v Chebu roku 1468. Prvni, historicky dolozenou papirnou, je papirna na Zbraslavi
zalozena roku 1499. Podle dostupnych databazi podle vodoznakti, mohl papir pochazet za papirny existujici

nékde na pomezi Némecka, Nizozemi a Francie: https://www.wasserzeichen-online.de/wzis/suchergebnis.php
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22.3 Historicky konzervacni zasah

Kromé stitku s informaci o provedené konzervaci, byla na prednim a zadnim piidesti nale-
pena vzdy jedna Cernobila fotografie velikosti 15x18 cm, ktera dokumentuje pivodni stav
archivalie. Je to bohuzel jedinna fotodokumentace, ktera doklada ptivodni stav. Bohuzel ani
zadny zdznam o pouzitych metodach konzervace papirové podlozky neni zndm. Z dochova-
né fotografie je relativné dobie rozpoznatelné, ze se ptivodné jednalo o mékkou pergameno-
vou vazbu s ozdobnym §itim na hibeté, cemuz odpovida i historicky vyvoj a Casové zatazeni

gotickych kniznich vazeb tohoto typu. Neni ovSem zietelné, jak cely knizni hibet mekké

vazby vypadal.

22.4 Konzervacni zasah na kniznim bloku, demontaz

Pouzité metody lze analyzovat pfi restauratorském prizkumu v souvislosti se znalostmi
o historickych pouzivanych metodach a postupech obdobi, kdy k rekopnstrukci doslo. Ze
dvou dochovanych fotografii o ptivodnim stavu archivélie, jakoz i dochovanych torz papi-
rovych folii je evidentni, Ze mechanicka poSkozeni papirové podlozky byla fatalni, znac¢né
ubytky papirové hmoty byly nejen po okrajich, ale i ve hibetnich ¢astech slozek. Ty patrné
byly zcela od hibetu oddéleny, pfi jejich oddéleni od obalky mohlo dojit k rozdéleni na jed-

nolisty a do pergamenové obalky byly pouze vlozeny.
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Nutnost oprav dochovanych papirovych folii podlepenim prisvitnym japonskym papirem
pozadoval a navrhoval ve svém popisovéani stavu archivalie méstské radé Celakovice jiz
Dvorsky. Zpusob, kterym byla papirova folia opravena, byl bézn¢ uzivanou metodou. Bézné
bylo rovnéz pouzivani platénych prouzkl na obtaceni predsadek pti prevazbach, z divodu
zpevnéni drazky a zabezpeceni vétsi ochrany pii manipulaci s knihou. Zde, navic zcela jisté
puvodni vazba zadné predsadky nemeéla, nebot’ u vazeb mékkych pergamenovych obalko-

vych se predsadky nevyskytovaly.
22.5 Prizkum provedenych oprav na papirové podloZce a kniZni vazbé

Pfi restauratorském prizkumu provadéném pied rekonzervaci této rukopisné pamatky a na-
vic se soucasnymi pristupy, Ize konstatovat, ze restauratorsky zasah na papirové podlozce
(doplnéni ztrat, restaurovani vazby), bychom dnes provedli metodou i zpiisobem stabilné;j-
§im, a co tykd vazby mén¢ agresivnim. Nicmén¢ je zde posuzovan zasah provedeny v mi-
nulosti s dopadem na jeho soucasny stav, a snahou ho vyhodnotit. Restauratorsky prizkum
ukazal, ze pokud by nedoslo k mechanickym poskozenim pii otaceni listli (k praskani) a také
k laméani v plose, byla by kniha relativné v potadku, nebot:

— informace i papirova podlozka byly zachovany,

— zasahem provedenym pied 90 lety nedoslo ani ke sniZeni Citelnosti textu ani k dalSimu
ubytku papirové hmoty,

— dokonce ani skvrny a zafixované necistoty informaci ani stav papirové podlozky ne-
zhorsily,

— zamétené hodnoty na papirové podlozce, jejichz primérnd hodnota je 5,5-6 jsou rela-

tivn¢ vyhovujici.
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Vlastni demontaz prokazala pti¢inu vznikajiciho mechanického poskozeni 1améani pti otaceni
listd. Lamani bylo zapricineno nestastnou volbou spojovaciho materidlu a jeho provedeni:

— jednotlivé vzniklé listy (dva prithledné listy japonského papitru, uprostied papirova pod-
lozka nalepena v mistech zachované plochy),

— listy byly olemovany (format jednolistu),

— po vyhledani a srovnani byly spojeny do dvoulistii kromé tfi dvoulistli, u nichz se spo-
jeni ve hibetni ¢asti dochovalo,

— spojeni bylo provedeno nalepenim z jedné strany pomoci prouzku ru¢niho papiru (pou-
Zity stejny jako na pfedsadky) a z druhé strany prouzkem bilého platna. Toto spojeni vytvo-
filo ostrou hranu, kterd je zasadni pfi¢inou vzniku mechanické degradace — na rozhrani ostie
useknutého platna i ru¢niho papiru (jako spojovacich ¢asti jednolisttt) dochazelo pfi otaceni
k dlohodobému naméhani, a tim k postupnému pieklesani vlaken tenkého prasvitného ja-
ponského papiru i papirové podlozky rukopisu a tedy k naslednym prasklindm a lomtim.

Pokud by nebylo u¢inéno opatieni-oprava, postupné by dosko k utrzeni celého listu.

Dalsi degradacni ¢innost papirové podlozky v plose (praskliny) je zptisobena kiehnutim

japonského papiru a ztraté jeho pevnosti.

Nezachovani piivodni vazby je zcela jina otazka. Odstranénim a piipadnym nepiilozenim

jejich zbylych ¢asti, doslo k nenahraditelné ztrat¢ historického artefaktu.

22.6 Moznosti rekonzervaéniho a restauratorského zasahu

Vzhledem k povaze poskozeni je nutno piistoupit ke komplexnimu restauratorskému zasahu
na papirové podlozce. Ze snimku jiz bohuzel nelze urcit dalsi, pro ptipadnou budouci rekon-
strukci ptivodni knizni vazby, podstatné informace a to:

—nevime o jaky druh vazebniho pergamenu se jednalo,

—nezname odstin pergamenu,
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—nevime, jak piesn¢ vypadal hibet, zda byl vyztuzen (i kdyZ je to pravdépodobné),

— neni znamo celé $iti (jeho charakteristika, tvar, zplsob, sila, kvalita ani odstin niti)
a z dochovaného obrazového zaznamu nelze piesné identifikovat,

— neni znamo, zda na obdlce nebyl n&jaky rukopisny text jako napt. ndzev rukopisu, pti-
padné jiné ¢asem piidané poznamky, coz se bézné stavalo,

— zcela zésadni je vzhled vazby, tzn. zda méla né€jakou vyzdobu na hibetu, na obélce
v podobé¢ pergamenovych prouzki, priafeza apod., zda byla uzavirana na feminky ¢i presky.
Takovato jednak funkéni (ptesky) opatieni nebo prvky zdobné se na gotickych obalkovych

vazbach tohoto charakteru bézné vyskytovala.

Papirova folia knizniho bloku budou zbavena papirovych a platénych spojovacich prouz-
kt, stejné jako jiz zdegradovaného japonského papiru, které se v okoli dochovanych casti
papirové podlozky vini a praska. Papirova podlozka bude restaurovana metodou vhodnou

k tomuto druhu poskozeni — dolévanim papirovou suspenzi.

22.7 Navrh rekonzervaéniho zasahu

Jednotliva dochované folia budou srovnana, nebot’ pfi demontdzi bylo zjisténo, ze néko-
lik listd bylo stranové obraceno. Razeni bude ponechano, i kdyz je nékde ziejmé chyb-
né, protoze na pozdéji vytvorenou paginaci archivafem je odkazovano v oborné literatufe.
Vhodnou metodou restaurovani papirové podlozky je navrzeno dolévani papirovou suspenzi

a obostranné zpevnéni jakonskym papirem tloustky 3,7 g/m?.

Moznosti rekonzervace knizni vazby:

— rekonstrukce ptvodni knizni vazby na zakladé dochovanych indicii a poznatk z typo-
logie historickych mékkych gotickych obalkovych vazeb,

— navraceni zrestaurované¢ho knizniho bloku do ptevazby z roku 1928,

— adjustace do ochranného pouzdra se spole¢nym umisténi kniznich desek z pievazby
vzhledem k tomu, ze format pievazby byl vétsi nez ptivodni format papirové podlozky, ktry
bude pfi rekonzervaci respektovan,

— vytvoreni pergamenové konzervacni vazby a ptilozeni kniznich desek z ptevazby s vlo-

zenou maketou knizniho bloku tak, jak mohl vzhledem k historickému kontextu vypadat.
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23 Restauratorska dokumentace

Identifikace

Predmét: knizni vazba, rukopis

Nézev/titul: méstska kniha Celékovice

Datace: 1366-1557

Signatura/inventarni ¢islo inv. ¢. 12

Majitel/zadavatel: Statni okresni archiv Celakovice

Rozméry vazby: 320 %242 %20 mm

Rekonzervace schvélena: Statnim oblastnim archivem v Praze 5. fijna 2017
Rekonzervace provedena: leden—Cerven 2018

Restaurator: Milana VaniSova, Bronzova 2012, 155 00 Praha 5
Typologicky popis

Knizni vazba: celousnova knizni ptevazba z roku 1928, vazebni pokryv stiedné hnéda skopo-
vice. Ob¢ plochy vazebniho pokryvu jsou zdobeny slepotiskem geometrického tvaru. Knizni
hibet je kolem vazi a u hlavic zdoben slepotiskovymi linkami (obr. 26). Ob¢ knizni desky jsou
opatfeny péti mosaznymi puklami (primér 9 mm) knoflikovitého tvaru (obr. 1, 2). Desky jsou

lepenkové o tloust'ce 4 mm. Hrany kniznich desek jsou vyrazné zaobleny.

Knizni blok: psaci podlozkou je ru¢ni papir mirné naSedlého odstinu s vyraznou strukturou
(obr. 9, 10, 11, 13). Psacim materidlem je Zelezogalovy inkoust. Vlastni text je psan ¢eskou ba-
stardou. Knizni blok obsahuje 42 papirovych fo6lii a jedno malé torzo (obr. 32). Jednotliva folia
byla vlozena do dvou archii prasvitného japonského papiru a s dochovanymi plochami papiro-
vé podlozKy spojena Skrobem.?* Velikost archii japonského papiru byla o 4 mm véEtsi u hlavy
1 paty nez byl format dochovanych casti. Takto vytvotreny ,,sendvic byl u hlavy, paty a piedni
¢asti oblepen prouzkem ruc¢niho papiru o Sifce 4 mm (obr. 11), aby pravdépodobné nedocha-
zeno k trhlinam pfi otaceni stranek. Folia byla spojena do dvoulistli, z jedné strany prouzkem
ru¢niho papiru a z druhé strany prouzkem bilého platna. Nasledné vytvorené slozky, kazda
slozka obsahuje dva dvojlisty. Pouze tfi dvoulisty se dochovaly bez preruseni ve hibetni ¢asti.

Predsadky byly tvofeny dvoulistem ru¢niho papiru lehce nazelenalého odstinu, jsou obto-

¢eny platénym prouzkem (obr. 3, 4, 14). Na ptednim i zadnim piidesti je nalepena ¢ernobila

235 Analyza adheziva provedena Ing. Hanou Paulusovou v Narodnim archivu CR, biezen 2018. Piiloha ¢. 8.
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fotografie (obr. 5, 6) dokumentujici stav pied konzerva¢nim zasahem v roce 1928. Na zad-
nim volném listé predsadky (litacka) je nalepen Stitek se zdznamem o provedé konzervaci
(obr. 31).

Knizni blok, usit na ¢tyfi pravé motouzové vazy, je siln¢€ zaklizeny a zkulaceny.

Popis poskozeni

Knizni vazba: soucasny stav knizni vazby nevykazuje zadna poskozeni, kterd by ohrozovala

knizni blok. Misty vykazuje pouze puze drobné odfeniny (obr. 1, 2).

Knizni blok: $iti knizniho bloku je pevné. Mechanickéd poskozeni se vyskytuji ve hibetni
¢asti, kde byly dvoulisty spojeny prouzky ru¢niho papiru a prouzky platna. Zde doslo k vy-
tvofeni ostré hrany, které pii Castém listovani zpisobila pieklesani papirové podlozky s na-
sledkem lomt a prasklin (obr. 14, 17, 18). Ostatni ¢asti japonského papiru jsou pomuchléany,
jsou zkiehlé a v mistech okraji papirové podlozky dochazi rovnéz k prasklinam (obr. 13,
19, 20). Olemovani listt tzkymi prouzky ru¢niho papiru se misty odchlipuje (obr. 29, 30).
Papirova folia jsou poskozena vyraznymi zateklinami. Tyto zatekliny se pravdépodoné vy-

skytovaly na podlozce jiz pied prvnim zasahu.

Rekonzervaéni zamér

Statnim oblastnim archivem v Praze byly vyhodnoceny navrhované moznosti rekonzervace
a byla zvolena nasledujici:

— demontaz historické pievazby,

— demontdz jednotlivych slozek na dvoulisty a nasledné jednolisty,

— zméfeni pH papirové podlozky a japonského papiru v mistech bez papirové podlozky,

— zkouska rozpustnosti psacich latek (inkousti),

— odstranéni pielepti japonskym papirem,

— srovnani listd,

— restaurovani psaci podlozky metodou doplnéni papirovou suspenzi,

— vytvoreni knizniho bloku,

— restaurovani ptivodnich predsadek ,,in situ®,

vvvvv

— do ptvodnich kniznich desek bude vlozena vypln odpovidajici velikosti a sile knizni-
ho bloku,

— adjustace do dvojitého ochranného pouzdra.
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Rekonzervaéni zasah

Demontaz: Sejmuti fotografii zachycujici piivodni stav a Stitku s informaci o provedeném
konzervac¢nim zasahu ¢astecné pomoci 3% roztoku TYLOSE MH 300, pak suchou cestou.
Casteéné oddéleni predsadky v draZce a ¢asteéné na desce, aby bylo mozno vyjmout roztie-
pené motouzy. Pieruseni vazebniho systému uprostied slozek a vyjmuti jednotlivych lista.

Mechanicky suchou cestou odstranéni oblepeni listl (prouzky ruéniho papiru).

Chemické analyzy:Méteni pH od posledného méteni témét nekleslo, pohybuje se v hodno-
tach 5,5—6. Rozpustnost psaci latky je negativni.

Mokré cisteni: Jednotlivé dvoulisty podrobeny ndimoku v demineralizované vodé obohacené
vapenatymi a hofe¢natymi ionty vyrobenou zatizenim Gryf. V této fazi mokrého ¢isténi byl

sejmut japonsky papir. Listy znovu v demineralizované vod¢ proplachnuty a volné ususeny.

Restaurovani psaci podlozky: Po srovnani jednolistti do dvoulisti byly restaurovany meto-
dou dolévani smési papiroviny (60 % bavlna a 40 % len). Papirovina doténovana saturnovy-
mi a rybacelovymi barvami. Nasledné oboustranné celoplosné zpevnéni papirové podlozky
japonskym papirem o hmotnosti 3,7 g/m?.

Adjustace: Vyrovnané a vylisované dvoulisty seslozkovany dle ptivodniho slozkovani (jedna
slozka dva dvoulisty). Kompletace knizniho bloku.
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Pouzité materialy a chemikalie

Technicky a chemicky nazev

Pouziti, koncentrace

Vyrobce, dodavatel

TYLOSE MH 300

(methylhydroxyetylcelulosa)

3% roztok; snimani

predsadek a fotografiii

CEIBA s.t.0.

TYLOSE MH 600

(methylhydroxyetylcelulosa)

2% roztok; lepeni

CEIBA s.t.0.

Demineralizovana voda

obohacena vapenatymi

a hofe¢natymi ionty

mokré ¢isténi

Laboratof Statniho
oblastniho archivu

v Praze

Papirenska pololatka; 12 g/1 litr Ru¢ni papirna

60 % baviny, 40 % len, destilované vody Velké Losiny
dotoénovana rybacelovymi

a saturnovymi barvami

Rybacelové a saturnové barvy  0,1% roztok Ostacolor Rybitvi
Archivni lepenky KLUG tloustka 1,5 mm DYTEC

Doporucena ochranna opati‘eni

Restaurovany knizni blok je nutno uchovat v ochranném pouzdie a Cistém bezprasném

prostiedi, chranit pfed UV zéafenim. Doporucena relativni vlhkost je 50-55 % a teplota

1618 °C. S predmétem je doporuc¢eno manipulovat v bavinénych rukavicich. Vzhledem

k tomu, Ze se jedna o archivni kulturni pamatku doporucuji pro vystavni ucely vytvoreni

faksimile. Denni osvit by nemél piekrocit 50 Lux.
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Obr. 1 Piedni knizni deska
Obr. 2 Zadni knizni deska




Obr. 3 Piedni pfedsadka

Obr. 4 Zadni piedsadka




Obr. 5 Archivni fotografie, poskozena archivalie v otevieném stavu

Obr. 6 Archivni fotografie, detail poskozené archivalie




Obr. 7 Detail poskozeni pied restaurovanim

Obr. 8 Detail poskozeni po restaurovani
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Obr. 9 Posledni strana pted restaurovanim

Obr. 10 Posledni strana po restaurovani

139



Obr. 11 Detail oblepeni

Obr. 12 Ukazka lomt ve hibeté
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Obr. 13 Ukazka poskozeni, praskliny

Obr. 14 Vyztuzena predsadka ve hibetu
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Obr. 15 Detail poskozeni pted restaurovanim

Obr. 16 Detail poskozeni po restaurovani

142



Obr. 17 Poskozeni ve hibetu pied restaurovanim

Obr. 18 Poskozeni ve hibetu po restaurovani
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Obr. 21 Dvoulist pfed restaurovanim

Obr. 22 Dvoulist po restaurovani




Obr. 23 Dvoulist pted restaurovanim

Obr. 24 Dvoulist po restaurovani




Obr. 25 Ptedni ofizka

Obr. 26 Knizni hibet

Obr. 27 Dolni hlavice

Obr. 28 Horni hlavice

147



Obr. 29 Detail poskozeni pied restaurovanim

Obr. 30 Detail poskozeni po restaurovani

CL# e
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Obr. 31 Zapis o pivodni konzervaci

Obr. 32 Torzo listu
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ZAVER

Cilem diplomové prace bylo pfinést uceleny piehled vyvoje oboru Konzervatorstvi a re-
stauratorstvi papirovych dokumenti a kniznich vazeb na tizemi Ceskoslovenska a Ceské
republiky. Shrnout pouzivané metody a postupy v minulosti, nikoliv ve formé receptur, ale
jako srovnani s metodami a postupy, které soucasna véda a praxe umoziuji. V praci bylo
poukazano na jednotliva historickd obdobi vyvoje spole¢nosti a s nimi plynouciho vyvoje,
formovani a naplné oboru, na stale duslednéjsi teoreticky i1 prakticky postoj ke konzervo-
vani a restaurovani pamatek pisemné povahy ve vztahu k jejich historické hodnoté. Jako
soucast textu byl zatazen prehled souvislosti vzniku a vyvoje prvni vzdélavaci instituce az
po soucasné moznosti vzdélavani pro uchazece tohoto zaméteni. Prace byla prolozena au-
tentickymi vzpominkami pamétnikt, kteti byli prvnimi vzdélanymi odborniky, staly na po-
¢atku novodobého vyvoje oboru a zacali ho stavét na védeckém zakladu. Hlasy téch, ktefi
se ochotné podélili o prozitky, studijni zazitky i pracovni zkuSenosti, byly zaznamény na
prilozeném CD. Smyslem autentickych zaznami bylo uvédomeéni si dulezitosti prostiedi,
daveéry, loajality, spoluprace, mezilidskych vztahii osobnich i pracovnich a okolnosti, za ja-
kych se obor vyvijel. A to i vzhledem k tomu, ze konzervatorska a restauratorské komunita

byla a vzdy bude uzsi, nez u ostatnich specilizaci.

Jako vystup ptedlozenych faktl bylo zvoleno praktické provedeni rekonzervace archivni-
ho materialu — rukopisné knihy. Pivodni konzervaéni zasah byl proveden ve tficatych letech
minulého stoleti, nasim prvnim teoretikem a praktikem konzervatorem, panem Dr. Vacla-
vem VojtiSkem. Realizoval ho na samém pocatku vyvoje oboru u nas, kdy neexistovaly
zadné vzdelavaci instituce a tedy ani samostatna profese a ani zadné ovérené metody. Kon-
zervacni prace byly v té€ dobé realizovany knihati, vétSinou spolecné se samotnymi archivaii,
v podstaté jako vedlejsi Cinnosti, tedy po primarnim naplnéni vymezené pozice archivare
arovnéz v dobg, kdy jedinym zdrojem poznani byla zkusenost ziskana ze zahrani¢i nebo dle

dostupnosti v zahrani¢ni literatute.

V tvodnich kapitolach teoretické casti byl zrekapitulovan vyznam jednotlivych pojmt
vztahujicich se ke konzervovani a restaurovani, stejn¢ jako ptehled mezindrodnich doku-

menta.
Ve stézejni casti diplomové prace jsem se zabyvala vlastnim vyvojem oboru, jeho postup-

nym formovanim a napliiovanim, a to od prvnich historicky dolozenych zdznami o provede-

nych zasazich ¢i opravach, tedy od konce 19. stoleti. Cilem bylo piiblizit skute¢nosti, moz-
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nosti, znalosti, které vedly konzervatory k pouziti postuptl, jeZ jsou v soucasnosti pravem
hodnoceny jako destruktivni a v fadé pripadt zcela nemyslitelné. Prostudovani historickych
zaznamu o provedenych zasazich, které se mi podafilo nashromazdit, mne utvrdilo, ze nasi

konzervatorsti a restauratorsti predchtidei si byli védomi, ze:

archivalie i1 knihy poskozuje prach, nevhodna teplota a vlhkost, nekvalitni ovzdusi,

archivni budovy by mély byt umistény v lokalitach na okraji mést,

materidly ulozené v archivech by mély byt pravidelné kontrolovany,

ze by mélo byt omezeno jejich vystavovani.

Vsechny tyto skute¢nosti soucasnd konzervatorska praxe stavi na prvni misto v péci
a ochran¢ archivalii a pisemnosti v§eobecné a nazyva ji preventivni pééi. Je evidentni, Ze se
otazkou stavu dokumenti a néjakym prizkumem archivalii zabyvali. Pro¢ tedy po relativné
dlouhou dobu pouzivali konzervacni zdsahy v podobé zaponu nebo beturlaku, ¢i hydrofobi-
zaci, 1 kdyz s jejich pouzitim nebyl v naSich podminkéch jednozna¢ny souhlas? Pti hledani
odpovédi bylo potieba vyhodnotit nékolik propojujicich se skutecnosti. Bylo nutné si uvé-
domit ze:

— prvni ulozeni archivalii bylo spojeno s ¢asovym obdobim 11. stoleti a je dosti pravdé-
podobné, ze se zptisobem a podminkami uchovani nikdo mnoho nezabyval,

— prvni archivar jako pracovni post byl jmenovan Karlem IV., ¢ili ve 14.stoleti,

— prvni opravy a zdsahy na naSich pisemnych pamatkach jsou datovany az rokem 1797,

— vice nez 500 let archivalie leZely v radni¢nich truhlach a v neodpovidajicich prostorach,

— pisemnosti s rozvijejicim se pravnim systémem a spolecnosti jako takovou ptibyvaly
a od prvnich konzervac¢nich zasahi je délilo jesté 100 let,

— samostatna specializace — konzervator neexistovala, tento post zastavali knihafi spolec-

né s archivafi.

Archivari-konzervatofi stali doslova ptfed hromadou dokumentt, které byly vystaveny
Spatnym podminkdm, v nichz chatraly a tlely. Jako spravci archivnich dokumentt, listin
a knih, bylo jejich zékladni povinnosti je chranit a pecovat o n¢ stejné, jako je tomu v sou-
Casnosti. Jejich stav vyzadoval pracovat rychle, systematicky a ekonomicky. Studium histo-
rickych zdznami o pouzivanych metodéach a jejich zdGvodnéni, mne ptivedlo k zavéru, ze
jednim z nejvétsich problémt byla vlihkost. O ni védéli, Ze je primarné spoustécim mechanis-
mem koroze psaci latky — Zelezogalovych inkoustll, coz znamenalo degradaci papirové pod-
poslanim archivéaie. Nabizelo se, ze voda jako zdroj vlhkosti se stala hrozbou, a Ze o jejim
vyuziti ani neuvazovali. Hledali moznosti, jak co nejrychleji informaci pted ztratou zajistit.
Nezbyvalo nic jiného, nez-li na samém pocatku odzkouset metody doporucované v zahra-
nici (zapon), které ale bohuzel zkouseli na originalech. Nejposkozené€jsi dokumenty byly
vétSinou ty nejstarsi a tedy nejvzacnéjsi. Blahodarny vliv vody byl objeven mnohem pozdéji.

S ponofenim pisemného dokumentu do vody pfisli az Italové a tento zptisob byl, da se fici,
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prevratnou zménou. K domnénce o minimalizovani pfitomnosti vody mne také ptivedlo to,
ze v zaznamech se hovoii pouze o suchém nebo o vodné-alkoholovém cCisténi (pergameny).
Postupna zkusenost i vyhodnocovani téchto postupti s odstupem ¢asu prirozené vedla k pre-
zkoumani a hledani novych metod. Obdobné tomu bylo s podobou kniznich vazeb, kdy nova
vazba byla rychlejsi, pevnéjsi, ekonomic¢téjsi a znamenala trvalejsi zabezpeceni informaci.
Zde je samoziejmée nepopiratelné, ze tiplné odstranéni piivodni vazby znamenalo a znamena

v historickém odkazu minulosti nenahraditelné ztraty.

Dalsimi dilezitymi a nezpochybnitelnymi fakty, které vyrazné ovlivnily stav archivalii,
jsou vale¢na, mezivale¢na a bohuzel i povalec¢na obdobi. V nich dochazelo k premistovani,
slucovani, rozdélovani, nediistojnému zachdzeni nejen s archivaliemi a ostatnimi pisemnost-
mi, ale i s témi, ktefi se starali o n€ i jejich zachranu. Téméf na vSech vedoucich pozicich se
nejvyssi kvalifikaci stala stranicka legitimace. Povale¢né obdobi, kdy se obor dobte vyvijel
a ve své dob¢ byl na pomérné dobré urovni, pfineslo stagnaci a nékdy i metody, jejichZ pou-

ziti bylo déno jakousi vys$si moci, a o nichz odborna vetejnost pochybovala.

Na zaklad€ dostupnych informaci, bylo nutno zduraznit, ze negativni hodnoceni historic-
kych zasahti by m¢la byt vzdy konstruktivni s piihlédnutim ke vS§em zminénym pfi¢inam,
okolnostem a podminkam, za kterych obor vznikal. Ugelem ale nebylo tyto kroky omlouvat
nebo ohajovat. Ugelem bylo p¥imét ke kritice konstruktivni, poudeni a vyjadieni nadgje, Ze
se konzervatorstvi a restauratorstvi ubird spravnym smérem. Na zéklad¢ jiz zavedenych,
provétenych a pouzivanych metod se mohou nasi specialisté vénovat zkouseni novych me-
todik, jako napt. vyuziti adhezivnich skeletizacnich folii z japonského papiru na bazi éterii

celuldzy apod.

Nasi mladsi konzervatorskou a restauratorskou generaci ¢ekaji jesté nelehké ukoly a roz-
hodnuti, kdy se budou muset vypotadat s novymi materialy, adhezivy, ale i zpisoby archi-
vace pisemnosti na novych nosi¢ich. Jejich vyhoda bude v tom, Ze nové snahy budou moci
stavét na solidnim praktickém a i védeckém zakladu, ktery vybudovala minulost a buduje

soucasnost.

,,Ja myslim, Ze je to dobre nastaveny, at' to bézi dal, at je na téch jednotlivych pracovistich
néjaka navaznost. Ted’ to clovéek vidi v Narodnim archivu, kde dochazi ke generacni vymene,
ale kdyz vidim ty mladé kolegy, tak nemam obavy. *

(doc. Dr. Ing. Michal Durovig)
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hromadnou neutralizaci firmy Neschen.

Obr. 63

Osobni fotoarchiv autorky. Statni oblastni archiv Praha. Matri¢ni kniha: Libeznice
1655-1691, sig. M 17-6/14. Ukazka opravy chyb¢jici papirové podlozky tzv. kiistdlovou
folii. Snimek: Praha, 17. 4. 2018.



Obr. 63

Osobni fotoarchiv autorky. Statni oblastni archiv Praha. Matri¢ni kniha, sig. M Stary Roz-
mital 3, 1710-1736. Ukazka opravy chybéjici papirové podlozky prihlednym papirem per-
gaminového typu. Praha, 17. 4. 2018.

Obr. 64

Osobni fotoarchiv autorky. Statni okresni archiv Jihlava. INSTRUCTION DER KONIGLI-
CHEN STADT..., 1754, sig. N 59. Ukézka opravy ztraty pomoci ru¢niho papiru a krepeli-
ny. Snimek: Jihlava, 25. 4. 2018.

Obr. 65, 66, 67
Muzeum v Jilemnici. Fotodokumentace VOSG a SPSG. Slavi¢ek Rajsky. Ukazka nevhod-
nych zaplat.

Obr. 68
Statni oblastni archiv v Praze. Plan Popovic, sig. 37. Fotodokumentace VOSG a SPSG,
Praha 2014. Ukazka nevhodnych zaplat.

Obr. 69
Osobni fotoarchiv autorky. Statni okresni archiv Jihlava. Méstska kniha, sig. Nr. 8. Ukazka
tvarované zaplaty kopirujici chybéjici ¢ast papirové podlozky s neadekvatné Sirokym pie-

lepem japonského papiru s ostrym okrajem. Snimek: Jihlava, 25. 4. 2018.

Obr. 70
Osobni fotoarchiv autorky. Statni okresni archiv Jihlava. Méstské kniha, sig. Nr. 8.Ukazka
opravy s pouZitim stejného druhu papiru. Snimek: Jihlava, 25. 4. 2018.

Obr. 71,72
Severoteské muzeum v Liberci. Fotodokumentace VOSG a SPSG. Prazska bible 1488,
sig. 1620, inv. ¢. 105/76. Ukazka zaplaty s piepsanym textem, kdy se po restaurovani vraci

zpét na ptvodni misto. Snimek: Praha leden 2018.

Obr. 73
Narodni knihovna CR. Foto ANK, fond: Sbirka fotografii 1896-2005. Josef Vysko¢il uka-

zuje dolévani papiru na sit'ce zahrani¢ni stazistce.

Obr. 74

Osobni fotoarchiv autorky. Statni oblastni archiv v Praze. Matri¢ni kniha, sig. M 14-9/2.
ukéazka opravy poskozené papirové podlozky dolévanim v kombinaci se siténkou.
Snimek: Praha, 17. 4. 2018.



Obr. 75

Osobni fotoarchiv autorky. Statni oblastni archiv v Praze. Matri¢ni kniha: Libeznice
1655-1691, sig. M 17-6/14. Ukazka doplnéni chybéjici ¢asti metodou strhavaci.
Snimek: Praha, 17. 4. 2018.

Obr. 76, 77
Fotodokumentace autorky. Statni okresni archiv Celakovice. Mé&stska kniha Celakovice,
inv. ¢. 12. Snimek: Praha, leden 2018.

Obr. 78-86
Niérodni knihovna CR. Foto ANK, fond: Sbirka fotografii 1896-2005. Ukazky laminace.

Obr. 87-93
Narodni knihovna CR. Foto ANK, fond: Sbirka fotografii 1896-2005. Ukazky $tépeni.

Obr. 94-95
Osobni fotoarchiv autorky. Statni okresni archiv Jihlava. Méstska kniha z roku 1583. Re-
konstrukce (napodobenina) historického skrobového papiru. Snimek: Jihlava, 25. 4. 2018.

Obr. 96-98
Fotodokumentace autorky. Statni okresni archiv Celdkovice. Méstska kniha Celakovice,

inv. €. 12. Ukéazka obtoceni pfedsadek platénym prouzkem. Snimek: Praha, leden 2018.

Obr. 99
Osobni fotoarchiv autorky. Statni oblastni archiv v Praze. Matri¢ni kniha. Novodoba

pfedsadka na historickém rukopisu. Snimek: Praha, 17. 4. 2018.

Obr. 100-101
Osobni fotoarchiv autorky. Ukazka soucasného zplisobu zachovani ptivodnich lepenkovych

kniznich desek na rozdil od minulosti, kdy byly desky nahrazovany novymi.

Obr. 102-103

Severo&eské muzeum v Liberci. Fotodokumentace VOSG a SPSG. Prazska bible 1488,
sig. 1620, inv. ¢. 105/76. Ukéazka druhotného nasazeni dievénych kniznich desek.
Snimek: Praha leden 2018.

Obr. 104-105
Narodni knihovna CR. Archiv restauratorského oddéleni. Zaznam o provedené konzervaci

usiiové vazby a jeji kontrole.

Obr. 106-107
Statni oblastni archiv v Praze. Matri¢ni kniha: Farni Gfad Loukov 1656—-1678. Fotodoku-
mentace autorky. Ukazky prevazby a tisku na hibeté. Snimek: Praha, 17. 4. 2018.



Obr. 108-109
Osobni fotoarchiv autorky. Pouziti usné¢ z jiné vazby. Doplnéni slepotiskovych linek

kolem vazu.

Obr. 110

Osobni fotoarchiv autorky. Statni okresni archiv Jihlava. INSTRUCTION DER KONIGLI-
CHEN STADT..., 1754, sig. N 59. Vyzlaceni titulu na pfedni desce. Snimek: Jihlava,
25.4.2018.

Obr. 110-113

Nérodni archiv. Fotodokumentace 10. oddéleni. Ukazky historickych oprav peceti.

Obr. 114-121

Osobni fotoarchiv Ing. Durovice. ,,Florencie 1966%.

Obr. 122
Archiv VOSG a SPSG. Sken: Praha 30. 6. 2018.

Obr. 123-127, 129, 130, 133
Osobni archiv pani Jitky Sejharové. Sken: Praha 30. 6. 2018.

Obr. 128
Osobni archiv pani Jany Zahradnické. Sken: Praha zati 2017.

Obr. 131-132
Osobni archiv autorky. Sken: Praha zaii 2017.

Obr. 134-138
Archiv VOSG a SPSG. Sken: Praha 30. 6. 2018.

Obr. 139-143
Archiv a fotodokumentace Univerzity Pardubice, Fakulty restaurovani v Litomysli.
Sken: Praha 18. 8. 2018.



SEZNAM SYMBOLU A ZKRATEK

AHMP
AR-UAMV
CSSR

CSAV

KSC

MSVM

NA

NA SR

NDR

NK CR
RVHP

SK CSR
SOA

SUA CSR
SUA SR
VOSG a SPSG
VUK

apod.

tzv.

— Archiv hlavniho mésta Prahy

— Archivni registratura — Ustedni archiv Ministerstva vnitra
— Ceskoslovenska socialistick4 republika

— Ceska akademie véd

— Komunisticka strana Ceskoslovenska

— Ministerstvo Skolstvi védy a umeéni

— Narodni archiv

— Nérodni archiv Slovenské republiky

— Némecka demokraticka republika

— Nérodni knihovna Ceské republiky

— Rada vzajemné hospodarské pomoci

— Statni knihovna Ceskoslovenské republiky

— Statni oblastni archiv

— Statni tstfedni archiv Ceskoslovenské republiky

— Statni Gstfedni archiv Slovenské republiky

— Vyssi odborna skola grafickd a stfedni pramyslova skola graficka

— Vyzkumny ustav kozedélny Otrokovice
—a podobn¢

— tak zvany
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SEZNAM PRILOH

Priloha ¢. 1

Dopis ze dne 8. Fijna 1895 o zaslani méstské knihy Celakovice k vystaveni.

Priloha ¢. 2

Dopis ¢&islo 1378 slavné méstské radé v Celdkovicich.

Priloha ¢. 3
Dopis z 23. fijna 1895.

Priloha ¢. 4
Dopis z 4. listopadu 1895.

Priloha ¢. 5
Dopis z 2. prosince 1895.

Priloha ¢. 6

Zadost z roku 1916 Vaclava Vojtiska o zaptijéeni méstské knihy.

Priloha ¢. 7
Zaznam o doporucované rekonzervaci navrzeném restauratorskym ateliérem

Statniho oblastniho archivu v Praze.

Ptiloha ¢. 8

Zaznam o provedené analyze slozeni papirové podlozky adheziva.

Priloha ¢. 9
Studijni 1éta 1954 az 1958 v osobnich vzpominkéach pani Jitky Sejharové.

Priloha ¢. 10

Prvni restauratorské zkusenosti a prace v archivu pani Jitky Sejharové.

Priloha ¢. 11 (CD v kapse na zadnim pridesti)
CD s hlasovymi zdznamy rozhovoru s pani Hanzlovou, Sejharovou, Zahradnickou,

Opatovou, panem Galambosem, Latalem a Durovi¢em.
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PRILOHA C. 1



PRILOHA C. 2,3



PRILOHA C. 4



PRILOHA C. 5



PRILOHA C. 6



PRILOHA C. 7



PRILOHA C. 8



PRILOHA C. 9



PRILOHA C. 10



Studijni léta 1954 az 1958 v osobnich vzpominkach
pani Jitky Sejharové

. Jmenuji se Jitka Sejharovd a byla jsem jednou ze triceti studentii, kteri v letech 1954 az
1958 absolvovali obor konzervatorstvi knih na Primyslové skole grafické v Praze. Byl to

novy obor a na dlouhd léta také jedinny, zabyvajici se touto tematikou.

Do skoly jsme byli prijati po slozeni pisemné a ustni zkousky a do oddéleni jsem byla vy-

brana bez viastniho pricinéni, ale nikdy jsem nelitovala.

Na vzniku oddeéleni se podilel pan Josef Vyskocil, vedouci Oddeéleni konzervase a restau-
rovani v Narodni knihovné v Klementinu. Byl velmi vzdélany a jedinny v té dobé znaly cizi
odborné literatury. Pitvodnim zaméstnanim urednik a pri své praci se vyucil uméleckeé kni-
hariné. Zaméril se na restaurovani knih a poznal ho v parizské Bibliothece a v Lipsku. Od-
deleni v Klementinu vedl od roku 1949. V roce 1960 byl Narodnim vyborem hlavniho mésta

Prahy za tuto c¢innost ocenén titulem Laureat Prahy 1960.

Na grafické skole se vyucovaly vseobecné predméty stejné, jako na ostatnich priimyslov-
kach...

Na praxi jsme byli rozdéleni do tri skupin a méla jsem to stesti, Ze jsem patrila do skupiny
pana profesora Blazka, ktery mél zkusenosti s vyucovanim na Uméleckoprumyslové skole,
byl prednim uméleckym kniharem, ne-li nejlepsim ve své dobé a velkym odbornikem vazby
francouzskeé, kterou poznal behem nékolika let primo ve Francii. Vazili jsme si ho, byl to
jemny skromny clovek a opravdu jsme ho milovali, a proto bylo pro nds i pana profesora
velkou ranou, kdyz byl po tretim rocniku, kdy byl nasim tridnim, ze Skoly propustén a v kni-
harske praxi ho nahradil pan profesor Hakl, v té dobé jiz velky propagator lepené vazby.
TFida pana profesora Blazka navstivila ve ctvrtém rocniku na jeho novém pracovisti, neod-
povidajici jeho kvalifikaci a bohuzel po nékolika letech jsme se snim rozloucili ve Strasnic-

kem krematoriu...

Béhem prvnich tri let ve Skole byly kromé vyuky i jiné aktivity. napr. tydenni lyZarsky
vyevik, temer tritydenni chmelova brigdda (se Spatnymi hygienickymi podminkami, bez moz-
nosti se ususit a ohat). Cesani chmele bylo pozadovino i v nedéli, ale to uz jsme stavkovali.
Prozili jsme spolecné dva krdasné vylety, prvni s panem profesorem Vyskocilem do Olomouce
a tehdejsiho Gottwaldova — Zlina. Videli jsme cinéni kuzi (provadeél nas zaméstnanec pama-

tujici pana Batu, na kterého po celou dobu vzpominal a nadsené ho chvalil). Druhy vylet byl



s panem profesorem Blazkem do Nizkych Tater. Chodili jsme po hordach a na jedné louce bylo

koryto s priizracnou vodou a my meli Zizen. Pan profesor nas k piti povzbudil a upozornoval:

Ze v zivoté se jen tak ke korytu nedostaneme...
Ctvrty rocnik uz byl od zacatku zaméien na maturitni zkousky. V poloviné roku byl ples ...

Pak uz nastal cas opakovani maturitnich predmeétii, vypracovavani maturitnich otdazek
a prace na restaurovani historické knihy a vazani velkého bloku papiru do celokiize. V dubnu
byly pisemky z cestiny a technologie. Zacatkem cervna nasledovaly ustni zkousky, které se
skladaly z cestiny, rustiny, specialni technologie, déjin umeéni a knihy a odborné prace na
téma Konservace a restaurace knihy. Nejlepsi maturity byly odménény knihami. Jesté veci-
rek na rozloucenou a spoluzdci se rozjeli do svych domovii na Slovensko, Moravu a do Cech.

Neékteri méli stésti a mohli nastoupit do instituct, kde bylo zrizeno konzervatorské pracoviste.

V letosnim roce (2018) je to 60 let od ukonceni prvniho studijniho vzdélavaciho programu

na Prumysloveé skole grafické v Praze.



A jaci byli ostatni profesoii???

Reditelem skoly byl Alois Tomasy, odlisujici se od ostatnich profesorii mladim, rozhodnosti

a umeénim z predmétu Politicka ekonomie ucinit predmét zajimavy a dobre zapamatovatelny.

Mezi profesory vyucujicimi tzv. Dilenskou praxi, patril oblibeny profesor Vladyka, ktery
se dokazal pri vyucovani usmivat a zZertovat, i kdyz mél doma churavou zZenu, se kterou vy-

chovaval dva vnuky.

Dalsim oblibenym kantorem byl chemik, profesor Gilbert, velky zastance pravosti ruko-
pisit a velky odpiirce koureni. Venoval dvé hodiny z vyucovani, aby nam vysvetlil z kourenit
plynouct nebezpeci, obvzlasté pro zeny. Pan profesor mel pamdatku na ucast v 1. svetove

valce (astma). Byly dny kdy mohl pouze septat. Nikdy jsme ho nerusili a tise poslouchali.

Nejobdavanéjsi z vyucujicich byla pani profesorka Majerova. Cestinarka, vzbuzujici ve tu-
dentech hriizu svou prisnosti, ale cestinu a literaturu nas opravdu naucila. V mladi byla

v koncentracnim tabore, na levé pazi méla vytetované cislo.



Prvni restauratorské zkuSenosti a prace v archivu
pani Jitky Sejharové (zaznam na CD)

., Po maturité jsem, stejné jako spoluzacka Chroma — Jiranova, dostala umistenku do Stat-
niho ustredniho archivu, dnes Narodniho archivu, ktery jsme viibec neznaly. Poprvé jsme

v ném byly s grafickou skolou pouze na kratké exkurzi.

Do konce roku (1958) prisla do archivu jesté spoluzacka Chladkova — Brantnerova, na-
sledujiciho roku spoluzak Jirusek, ktery nastoupil v Zamrsku, ale nebylo tam pracoviste pro
restaurovani, a tak byl pridan do SUA. Pak po nékolika letech piisel spoluzdk Siml a spolu-

zZacka Pumprova — Kostakova...

Po trech letech jsem byla vybrdana na restaurovani a konzervovani peceti (na grafické Sko-
le, vzhledem k zaméreni vyucovani restaurovani a konzervovani knih, byl pecetim vénovan
jen velice kratky cas). Prace vyzadovala seznameni s odbornou sfragistickou literaturou (za
pomoc dékuji panu Dr. Berdankovi a jeho pani z dnesniho Narodniho archivu), s literaturou
o konzervovani a restaurovani peceti v Evropé (u nas v té dobé byly pouze tak 2—3 clanky),
o vSeobecném restaurovani v archivu. Nasledovalo zvazovani jednotlivych postupii a jejich
odzkouSeni a zvoleni viastnich postupii, které se musely nadadle vypracovat a obménovat

podle stavu a materialii originalii.

S praxi restaurdtora souvisi i zhotovovani forem pecti a z nich kopii, ale i velkého mnoz-

stvi kopii pro propagaci...

Radu let k praci restauratorii v archivu patrilo také snaseni archii publikaci, tisk stitku
na archivni krabice, méreni vlhkosti v Fadé archivnich budov, patrilo a stdle patri ucast na

poradani vystav...

Stejné jako mych pét spoluzacek jsem se zucastnila pétimésicni pomoci italské Florencii
vroce 1968...

Potésilo nas, Ze usné pouzivané na restaurovani knih byly ze Zlina (tehdy z Gottwaldova).

Na zZadost archivu jsem zpracovala soupis témér vsech peceti a jejich stavu. Dvacet pét
let jsem ucila na grafické skole a asi ctyri semestry v Litomysli na Fakulté restaurovani. Pri-
spéla jsem textem o restaurovani a konzervovani peceti do publikace ,, Restaurovani a kon-

zervovani archivalii a knih “.



Také oddeéleni v Narodnim archivu, kam jsme pred Sedesati lety nastoupili ke trem kni-
hariam, se za léta velice proménilo. Dnes se nazyva Oddeélent péce o fyzicky stav archivalil

a deli se...

S grafickou skolou jsem se setkala znovu po 24 letech, kdyz se oddéleni restaurovani
na skole znovu otevielo. Dostaly jsme s kolegyni Jiranovou pripravené osnovy k posouzeni
a doplnéni o technologii a popisy restaurovani a konzervovani pisemnosti v archivu vcetné

tiskovin a restaurovani peceti...



